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INCHEIERE
19 octombrie 2022 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Tamara Chisca-Doneva
Judecatorii Nina Vascan

Nicolae Craiu

Aliona Miron

Ala Cobaneanu

examinand din oficiu chestiunea cu privire la ridicarea exceptiei de
neconstitutionalitate
in cauza de contencios administrativ la cererea de chemare in judecatd depusa
de catre Tatiana David impotriva Autoritdtii Nationale de Integritate cu privire la
anularea actului administrativ
constata:

La 26 ianuarie 2022, prin intermediul oficiului postal, Tatiana David a depus
cerere de chemare in judecatd impotriva Autoritatii Nationale de Integritate cu privire
la anularea actului administrativ.

Prin hotararea din 18 aprilie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, a fost admisa
actiunea.

A fost anulat actul de constatare nr. 423/26 din 29 decembrie 2021, emis de catre
Autoritatea Nationala de Integritate.

La 26 aprilie 2022, prin intermediul postei electronice, Autoritatea Nationala de
Integritate a depus recurs nemotivat impotriva hotararii din 18 aprilie 2022 a Curtii de
Apel Chisinau, iar la 1 august 2022, a fost prezentata motivarea recursului, solicitand
admiterea acestuia, casarea hotararii recurate, cu emiterea unei noi decizii de
respingere a actiunii.

In conformitate cu art. 195 Cod administrativ, procedura actiunii in contenciosul
administrativ se desfasoara conform prevederilor prezentului cod. Suplimentar se
aplica corespunzator prevederile Codului de procedura civila, cu exceptia art.169-171.

In conformitate cu art.12* alin. (1) si (2) CPC, in cazul existentei incertitudinii
privind constitutionalitatea legilor, a hotararilor Parlamentului, a decretelor
Presedintelui Republicii Moldova, a hotararilor si ordonantelor Guvernului ce urmeaza
a fi aplicate la solutionarea unei cauze, instanta de judecata, din oficiu sau la cererea
unui participant la proces, sesizeaza Curtea Constitutionala.

La ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate si sesizarea Curtii Constitutionale,

instanta nu este in drept sa se pronunte asupra temeiniciei sesizarii sau asupra
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conformitatii cu Constitutia a normelor contestate, limitindu-se exclusiv la verificarea
intrunirii urmatoarelor condifii:

a) obiectul exceptiei intrd in categoria actelor prevazute la art.135 alin.(1) lit.a)
din Constitutie;

b) exceptia este ridicatd de catre una din parti sau reprezentantul acesteia ori este
ridicatd de catre instanta de judecata din oficiu;

c) prevederile contestate urmeaza a fi aplicate la solutionarea cauzei;

d) nu existd o hotarare anterioara a Curtii Constitutionale avind ca obiect
prevederile contestate.

Totodata, conform §79-80 din hotararea Curtii Constitutionale nr. 2 din
9 februarie 2016 pentru interpretarea articolului 135 alin. (1) lit. a) si lit. g) din
Constitutie, controlul concret de constitutionalitate pe cale de exceptie constituie
singurul instrument prin intermediul caruia cetateanul are posibilitatea de a actiona
pentru a se apara impotriva legislatorului insusi, in cazul in care, prin lege, drepturile
sale constitutionale sunt incdlcate. Curtea mentioneaza ca dreptul de acces al
cetatenilor prin intermediul exceptiei de neconstitutionalitate la instanta constitutionald
reprezinta un aspect al dreptului la un proces echitabil.

Conform § 82-83 din aceiasi hotarare, Curtea a retinut c¢a judecatorul ordinar nu
se va pronunta asupra temeiniciei sesizarii sau asupra conformitatii cu Constitutia a
normelor contestate, ci se va limita exclusiv la verificarea intrunirii urmatoarelor
conditii:

(1) obiectul exceptiei intrd in categoria actelor cuprinse la articolul 135 alin. (1)
lit. a) din Constitutie;

(2) exceptia este ridicata de catre una din parti sau reprezentantul acesteia, sau
indica ca este ridicata de catre instanta de judecata din oficiu;

(3) prevederile contestate urmeaza a fi aplicate la solutionarea cauzei,

(4) nu exista o hotarare anterioara a Curtii avand ca obiect prevederile contestate.

Raportand la caz, prevederile enuntate, Completul specializat pentru examinarea
actiunilor in contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a ridica din oficiu
exceptia de neconstitutionalitate si anume a prevederilor alin. (2) din art. 36 din Legea
nr. 132 din 17 iunie 2016 cu privire la Autoritatea Nationala de Integritate, potrivit
carora ,,dacd admite recursul impotriva hotararii Curtii de Apel Chisinau, Curtea
Suprema de Justitie nu poate trimite cauza la rejudecare”.

Or, dupa cum se constata in spetd, obiectul exceptiei si anume prevederile
alin. (2) din art. 36 din Legea nr. 132 din 17 iunie 2016 cu privire la Autoritatea
Nationala de Integritate, potrivit carora ,,daca admite recursul impotriva hotararii Curtii
de Apel Chisindu, Curtea Suprema de Justitie nu poate trimite cauza la rejudecare”,
intrd 1n categoria actelor cuprinse la articolul 135 alin. (1) lit. a) din Constitutie,
exceptia este ridicata din oficiu de catre instanta de judecata, iar prevederile contestate
sunt aplicabile cauzei, precum si nu exista o hotarare anterioara a Curtii Constitutionale
pe acest obiect.

Drept consecinta, ca rezultat al ridicarii din oficiu a exceptiei de
neconstitutionalitate, Completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios
administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ largit al
Curtii Supreme de Justitie va dispune amanarea examinarii cauzei in ordine de recurs,
reiesind din dispozitiile art. 12! alin. (3) CPC, conform carora ridicarea exceptiei de
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neconstitutionalitate se dispune printr-o incheiere care nu se supune niciunei cai de
atac si care nu afecteaza examinarea in continuare a cauzei, insa pana la pronuntarea
Curtii Constitutionale asupra exceptiei de neconstitutionalitate se amana pledoariile.

Din considerentele enuntate, Completul specializat pentru examinarea actiunilor
in contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ
largit al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a ridica din oficiu exceptia
de neconstitutionalitate, cu sesizarea Curtii Constitutionale si dispune amanarea
examindrii cauzei in ordine de recurs pand la pronuntarea de catre Curtea
Constitutionala a Republicii Moldova asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

in conformitate cu 195 Cod administrativ, art. 12* CPC, art. 230 Cod
administrativ, Completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios
administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ largit al
Curtii Supreme de Justitie
dispune:

Se ridica din oficiu exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor alin. (2) din
art. 36 din Legea nr. 132 din 17 iunie 2016 cu privire la Autoritatea Nationala de
Integritate, potrivit carora ,,daca admite recursul mpotriva hotararii Curtii de Apel
Chisinau, Curtea Suprema de Justitie nu poate trimite cauza la rejudecare”.

Se remite Curtii Constitutionale a Republicii Moldova sesizarea, in vederea
examinarii constitutionalitatii prevederilor alin. (2) din art. 36 din Legea nr. 132 din
17 iunie 2016 cu privire la Autoritatea Nationala de Integritate, potrivit carora ,,daca
admite recursul impotriva hotararii Curtii de Apel Chisinau, Curtea Suprema de Justitie
nu poate trimite cauza la rejudecare”.

Se amana examinarea recursului depus de Autoritatea Nationalda de Integritate
impotriva hotararii din 18 aprilie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, pana la pronuntarea
de catre Curtea Constitutionala a Republicii Moldova asupra exceptiei de
neconstitutionalitate.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedintele sedintei, Tamara Chigca-Doneva
judecatorul
Judecatorii Nina Vascan

Nicolae Craiu

Aliona Miron

Ala Cobaneanu



