Dosarul nr. 3ds-25/22
2-13147860-01-3ds-23092022

INCHEIERE
26 octombrie 2022 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu

judecatorii Nina Vascan
Nicolae Craiu

examinand cererea depusa de intreprinderea Individuala ,,Nistor Maria”
privind explicarea deciziei din 6 iulie 2022 a Curtii Supreme de Justitie

in cauza de contencios administrativ, la cererea de chemare in judecata a
Societdfii cu Raspundere Limitata ,JIutad-Comert” Tmpotriva Primarului
municipiului Chisindu, Consiliului municipal Chisinau, viceprimarului Nistor
Grozavu, Agentiei pentru Supraveghere Tehnicd, Rodicai Cirlan, Gheorghe Cirlan,
Stanislav Galeamov si Societdtii cu Raspundere Limitatd ,,.SVS-Recprim” cu
privire la contestarea actelor administrative

si la cererea de chemare in judecati a Intreprinderii Individuale ,Nistor
Maria” impotriva Primariei municipiului Chisinau, Consiliului municipal Chisinau,
Comisiei de receptie finald, Agentiei pentru Supraveghere Tehnicd, Gheorghe
Cirlan, Rodicai Cirlan, Stanislav Galeamov si Societatii cu Raspundere Limitata
S VS-Recprim” cu privire la contestarea actelor administrative

constata:

La 18 decembrie 2013, SRL ,,Iutad-Comert” a depus cerere de chemare in
judecatd impotriva Primdriei mun. Chisindu, solicitand anularea autorizatiei de
construire nr. 305 din 30 iulie 2013, repararea prejudiciului material in suma de
20000 de euro, a prejudiciului moral Tn suma de 5000 de euro si Incasarea
cheltuielilor de judecata.

La 2 iunie 2016, SRL ,,Jutad-Comert” a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Primariei mun. Chisindu si Consiliului mun. Chisinau, intervenienti
accesorii Rodica Cirlan, Gheorghe Cirlan, Stanislav Galeamov si SRL ,,SVS-
Recprim”, solicitand anularea certificatului de wurbanism pentru proiectare
nr. 434i/12 din 20 iulie 2012 pentru edificarea unui obiectiv cu destinatie mixta
(spatii comerciale si prestari servicii) pe terenul eliberat in urma demolarii
imobilelor detinute in proprietate din mun. XXXXX str. XXXXX (ap. X, X, X, X)
si a certificatului modificat de urbanism nr. 434i/12 din 20 iulie 2012 pentru

edificarea unui obiectiv cu destinatie mixta (spatii comerciale si prestdri servicii)
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pe terenul eliberat in urma demolarii imobilelor detinute in proprietate din mun.
XXXXX str. XXXXX (ap. X, X, X, X), precum si incasarea din contul paratilor n
beneficiul SRL ,,Jutad-Comert” a cheltuielilor de judecata.

La 1 septembrie 2016, SRL ,,Jutad-Comert” a depus cerere de chemare in
judecata impotriva Primariei mun. Chisinau, Consiliului mun. Chisindu,
viceprimarului Nistor Grozavu si Inspectiei de Stat in Constructii, intervenienti
accesorii Rodica Cirlan si SRL ,,.SVS-Recprim”, solicitand anularea procesului-
verbal de receptie finald nr. 804 din 1 decembrie 2015 si incasarea din contul
paratilor in beneficiul SRL ,,Jutad-Comert” a cheltuielilor de judecata.

La 26 septembrie 2019, SRL ,,Iutad-Comert” a depus cerere de concretizare
a pretentiilor din actiune, coreclamant II ,,Nistor Maria” impotriva Primarului
mun. Chisindu, Consiliului mun. Chisindu, viceprimarului Nistor Grozavu,
Agentiei pentru Supraveghere Tehnicd, Rodicai Cirlan, Gheorghe Cirlan, Stanislav
Galeamov s1 SRL ,,SVS-Recprim”, prin care a solicitat anularea certificatului de
urbanism pentru proiectare nr. 434i/12 din 20 iulie 2012 pentru edificarea unui
obiectiv cu destinatie mixta (spatii comerciale §i prestari servicii) pe terenul
eliberat in urma demolarii imobilelor detinute in proprietate din mun. XXXXX
str. XXXXX (ap. X, X, X, X), a certificatului modificat de urbanism nr. 4341/12
din 20 1ulie 2012 pentru edificarea unui obiectiv cu destinatie mixtad (spatii
comerciale si prestari servicii) pe terenul eliberat in urma demolarii imobilelor
detinute in proprietate din mun. XXXXX str. XXXXX (ap. X, X, X, X), a
autorizatiei de construire nr. 305 din 30 iulie 2013, a procesului-verbal de receptie
finala nr. 804 din 1 decembrie 2015, obligarea paratilor Rodica Cirlan, Stanislav
Galeamov s1 SRL ,,SVS-Recprim” sa demoleze din cont propriu constructia
ridicatd asupra apartamentului nr. X si pe terenul alaturat ce depaseste suprafata de
143 mz, eliberatd la demolarea ap. X, X, X, X din curtea comuna din str. XXXXX,
construitd neautorizat, cu restabilirea completd a imobilului ce-i apartine
SRL ,,Jutad-Comert” la starea initiald, repararea prejudiciului material in suma de
20 000 de euro, a prejudiciului moral in suma de 5 000 de euro si compensarea
cheltuielilor de judecata.

La 6 decembrie 2013, II ,Nistor Maria” a depus cerere de chemare in
judecata impotriva Primariei mun. Chisindau, Gheorghe Cirlan, Rodicdi Cirlan,
Stanislav Galeamov, SRL ,,SVS-Recprim”, solicitind anularea autorizatiei de
construire nr. 305 din 30 iulie 2013 pe numele paratilor Gheorghe Cirlan, Rodica
Cirlan, Stanislav Galeamov, SRL ,,.SVS-Recprim”, repararea prejudiciului moral
din contul Primariei mun. Chisindu in suma de 100 000 de lei, repararea
prejudiciului moral din contul lui Gheorghe Cirlan, Rodicai Cirlan, Stanislav
Galeamov, SRL ,,SVS-Recprim” in sumd de 100 000 de lei, incasarea tuturor
cheltuielilor de judecata, demolarea constructiei cu destinatie mixta din str.
XXXXX (ap. X, X, X, X) si obligarea lui Eduard Patragca sa demoleze constructia
din str. XXXXX mun. XXXXX.

La 14 ianuarie 2015, il , Nistor Maria” a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Inspectiei de Stat in Constructii, Primdriei mun. Chisindu, Rodicai
Cirlan, Gheorghe Cirlan, Stanislav Galeamov si SRL ,,SVS-Recprim”, solicitand

2



anularea certificatului de urbanism si autorizatiei de construire, obligarea Primariei
mun. Chisindu, Stanislav Galeamov, Eduard Patrasca — fondatorul SRL ,,SVS-
Recprim”, Gheorghe Cirlan si Rodicdi Cirlan sd elibereze copiile in baza cérora a
fost edificat obiectul mentionat deasupra ap. X (mansarda) din str. XXXXX mun.
XXXXX, certificatul de urbanism, autorizatia de constructie, acordul autentificat
notarial a coproprietarilor de terenuri imobile amplasate pe aceeasi adresa,
obligarea Primdriei mun. Chisindu, Stanislav Galeamov, Eduard Patrasca —
fondatorul SRL ,,SVS-Recprim”, Gheorghe Cirlan si Rodicai Cirlan sa demoleze
obiectul (mansarda) deasupra ap. X din str. XXXXX mun. XXXXX, ca fiind
edificat cu incalcari grave a legii, repararea in mod solidar din contul Primariei
mun. Chisindu, Stanislav Galeamov, Eduard Patrasca — fondatorul SRL ,,SVS-
Recprim”, Gheorghe Cirlan si Rodicai Cirlan a prejudiciului material si moral in
suma de 300 000 de lei, precum si incasarea cheltuielilor de judecata.

La 18 aprilie 2016, 1I ,,Nistor Maria” a depus cerere de chemare in judecati
impotriva Consiliului mun. Chisinau, Primariei mun. Chisindu, Comisiei de
receptie finald, Inspectiei de Stat in Constructii, Rodicai Cirlan, Gheorghe Cirlan,
SRL ,,SVS-Recprim”, solicitdind anularea procesului-verbal de receptie finala cu
nr. 804 din 1 decembrie 2015 a obiectivului cu destinatie mixtd (spatii comerciale
si prestari servicii) din str. XXXXX (XXXXX) ap. X, X, X, X, ap. X — mansarda,
pe numele coparatilor Rodica Cirlan, Gheorghe Cirlan si SRL ,,.SVS-Recprim”,
emis contrar legii si incasarea de la Gheorghe Cirlan, Rodica Cirlan s1 SRL ,,SVS-
Recprim” in beneficiul iI ,,Nistor Maria” a cheltuielilor suportate in legiturd cu
solutionarea litigiului in cauza in instanta de judecata.

La 26 septembrie 2019, I1 , Nistor Maria” a depus cerere de concretizare a
pretentiilor din actiune, prin care a solicitat anularea autorizatiei de constructie
nr. 305 din 30 iulie 2013, a certificatului de urbanism nr. 4341/12 din 20 iulie 2012
(modificat) si a procesului-verbal de receptie finald nr. 804 din 1 decembrie 201,
obligarea Primdriei mun. Chisindu sa-i elibereze actele care au stat la baza
constructiei mansardei deasupra ap. X din str. XXXXX, demolarea mansardei
deasupra ap. X si ap. X, X, X si X din str. XXXXX, obligarea lui Eduard Patrascu
— fondatorul SRL ,,SVS - Recprim” sa prezinte autorizatia de constructie nr. 305
din 30 iulie 2013 1n original, obligarea Primdriei mun. Chisindu sd prezinte
certificatul de urbanism nr. 4341/12 din 20 1ulie 2012 (modificat) 1n original.

Prin incheierea din 16 iulie 2020 a Judecatoriei Chisinau sediul Riscani, in
temeiul art. 207 alin. (2) lit. f) Cod administrativ, au fost declarate inadmisibile
actiunea in contencios administrativ depusa de SRL ,Iutad-Comert” impotriva
Primarului mun. Chisindu, Consiliului mun. Chisindu, viceprimarului Nistor
Grozavu, Agentiei pentru Supraveghere Tehnica, Rodicai Cirlan, Gheorghe Cirlan,
Stanislav Galeamov si SRL ,,SVS-Recprim” cu privire la anularea certificatului de
urbanism pentru proiectare nr.434i/12 din 20 iulie 2012, a certificatului de
urbanism pentru proiectare nr. 434i/12 din 20 iulie 2012 (modificat), si actiunea in
contencios administrativ depusa de II , Nistor Maria” impotriva Primariei mun.
Chisinau, Consiliului mun. Chisindu, Comisiei de receptie finala, Agentiei pentru
Supraveghere Tehnica, Gheorghe Cirlan, Rodicdi Cirlan, Stanislav Galeamov,
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SRL ,,SVS-Recprim” cu privire la anularea certificatului de urbanism pentru
proiectare nr. 434i/12 din 20 iulie 2012, a certificatului de urbanism pentru
proiectare nr.434i/12 din 20 iulie 2012 (modificat) si a procesului-verbal de
receptie finald nr. 804 din 1 decembrie 2015.

Prin hotararea din 16 iulie 2020 a Judecatoriei Chisinau sediul Riscani, a fost
respinsd actiunea depusa de SRL ,lIutad-Comert” 1impotriva Primariei
mun. Chisindu, Consiliului mun. Chisindu, viceprimarului Nistor Grozavu,
Agentiei pentru Supravegherea Tehnicd, Rodicdi Cirlan, Gheorghe Cirlan,
Stanislav Galeamov si SRL ,,SVS-Recprim” cu privire la anularea autorizatiei de
construire nr. 305 din 30 iulie 2013, repararea prejudiciului material In suma de
20 000 de euro si a prejudiciului moral in suma de 5 000 de euro, anularea
procesului-verbal de receptie finala nr. 804 din 1 decembrie 2015, obligarea
paratilor Rodica Cirlan, Stanislav Galeamov si SRL ,,SVS-Recprim” sa demoleze
din cont propriu constructia ridicatd asupra apartamentului nr. X si pe terenul
alaturat ce depaseste suprafata de 143 m?, eliberata la demolarea ap. X, X, X, X din
curtea comuna din str. XXXXX, construitd neautorizat, cu restabilirea completa a
imobilului ce-1 apartine SRL ,,Jutad-Comert” la starea initiald, si actiunea depusa
de II ,Nistor Maria” impotriva Primariei mun. Chisindu, Consiliului mun.
Chisindu, Comisiei de receptie finald, Agentiei de Supraveghere Tehnica,
Gheorghe Cirlan, Rodicai Cirlan, Stanislav Galeamov, SRL ,,SVS-Recprim” cu
privire la anularea autorizatiei de construire nr. 305 din 30 1ulie 2013, demolarea
(mansardei) deasupra ap. X si ap. X, X, X si X din str. XXXXX.

Prin hotararea suplimentard din 15 octombrie 2020 a Judecatoriei Chisinau
sediul Riscani, a fost respinsd cererea Rodicai Cirlan, Gheorghe Cirlan,
SRL ,,SVS-Recprim”, in partea anularii masurilor de asigurare.

A fost respinsa pretentia Rodicai Cirlan si a lui Gheorghe Cirlan cu privire la
compensarea cheltuielilor de judecata in marime de 2 000 de lei.

A fost incasata in mod solidar de la SRL ,,Jutad-Comert” si 11 ,,Nistor Maria”
in beneficiul SRL ,,SVS-Recprim” suma de 13 000 de lei cu titlu de cheltuieli
pentru asistenta juridicd acordata.

La 29 iulie 2020, II , Nistor Maria” a depus recurs impotriva incheierii din
16 iulie 2020 a Judecdtoriei Chisindu sediul Riscani, solicitind admiterea
recursului si anularea incheierii instantei de fond, cu remiterea cauzei in prima
instanta pentru examinare in fond.

La 30 iulie 2020, SRL ,,Jutad-Comert” a depus cerere de recurs Tmpotriva
incheierii din 16 iulie 2020 a Judecdtorier Chisindu sediul Riscani, solicitand
admiterea recursului, casarea incheierii instantei de fond, in capatul ce tine de
inadmisibilitatea actiunii Tnaintatd de SRL ,JJutad-Comert” Tmpotriva Primarului
mun. Chisindu, Consiliului mun. Chisindu, Viceprimarului Nistor Grozavu,
Agentiei pentru Supraveghere Tehnica, Rodicai Cirlan, Gheorghe Cirlan, Stanislav
Galeamov si SRL ,,SVS-Recprim” cu privire la anularea certificatului de urbanism
pentru proiectare nr. 4341/12 din 20 1ulie 2012 si a certificatului de urbanism
pentru proiectare nr. 434i1/12 din 20 iulie 2012 (modificat), adoptarea unei noi



incheieri prin care actiunea SRL ,Iutad-Comert” sa fie declaratd admisibila, cu
trimiterea la judecarea fondului cauzei.
La 28 iulie 2021, SRL ,JIutad-Comert” a depus supliment la cererea de
recurs, solicitdnd admiterea recursului, casarea incheierii instantei de fond, in
capdtul ce tine de inadmisibilitatea actiunii Tnaintatd de SRL ,Iutad-Comert”
impotriva Primarului mun. Chisindu, Consiliului mun. Chisindu, Viceprimarului
Nistor Grozavu, Agentiei pentru Supraveghere Tehnicd, Rodicai Cirlan, Gheorghe
Cirlan, Stanislav Galeamov si SRL ,SVS-Recprim” cu privire la anularea
certificatului de urbanism pentru proiectare nr. 434i/12 din 20 iulie 2012 si a
certificatului de urbanism pentru proiectare nr. 434i/12 din 20 iulie 2012
(modificat), adoptarea unei noi incheieri prin care actiunea SRL ,,Jutad-Comert” sa
fie declarata admisibila, cu trimiterea la judecarea fondului cauzei.
Prin decizia din 15 noiembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, a fost respins
recursul declarat de SRL ,,Jutad Comert”.
A fost admis recursul declarat de iI ,,Nistor Maria” si casatd incheierea din
16 iulie 2020 a Judecatoriei Chisinau sediul Riscani, in partea, in care, a fost
declaratd inadmisibild pretentia inaintata de I ,,Nistor Maria” impotriva Primariei
mun. Chisindu, Consiliul mun. Chisindu, Comisiei de receptie finald, Agentiei
pentru Supraveghere Tehnica, Gheorghe Cirlan, Rodicai Cirlan, Stanislav
Galeamov, SRL ,SVS-Recprim” cu privire la anularea procesului-verbal de
receptie finald nr. 804 din 1 decembrie 2015.
In rest, incheierea din 16 iulie 2020 a Judectoriei Chisindu sediul Riscani, a
fost mentinuta, fara modificari.
La 15 februarie 2022, I ,Nistor Maria” a depus o cerere cu privire la
emiterea hotdrarii suplimentare, prin care a solicitat emiterea unei decizii
suplimentare cu privire la pretentiile formulate in cererea de recurs asupra carora
instanta nu s-a expus.
In sustinerea acesteia a invocat ci in partea motivirii deciziei din 15
noiembrie 2021, Curtea de Apel Chisinau nu s-a expus asupra tuturor argumentelor
invocate in recurs, $i anume:
- asupra anularii certificatului de urbanism modificat nr. 434i/12 din 20
1ulie 2020;

- 1in partea admiterii recursului declarat de 1I ,,Nistor Maria”, prin care a
fost casatd incheierea din 16 iulie 2020 a Judecatoriei Chisindu sediul
Riscani, in partea, in care, a fost declaratd inadmisibild pretentia inaintata
de 1I,Nistor Maria” impotriva Primdriei mun. Chisindu, Consiliul
mun. Chisindu, Comisiei de receptie finala, Agentiei pentru Supraveghere
Tehnica, Gheorghe Cirlan, Rodicai Cirlan, Stanislav Galeamov,
SRL ,,SVS-Recprim” cu privire la anularea procesului-verbal de receptie
finala nr. 804 din 1 decembrie 2015, Curtea de Apel Chisindu nu s-a
expus asupra remiterii cauzei in prima instanta.

Prin incheierea din 18 mai 2022 a Curtii de Apel Chisindu, a fost respinsa
cererea inaintata de 11, Nistor Maria” privind emiterea unei decizii suplimentare.



La 9 iunie 2022, iI ,,Nistor Maria” a depus recurs impotriva incheierii din
18 mai 2022 a Curtii de Apel Chisindu, solicitind admiterea recursului, casarea
integrald a incheierii contestate, cu pronuntarea unei noi decizii de admitere a
cererii inaintata de i1 , Nistor Maria” privind emiterea unei hotaréri suplimentare.

Prin decizia din 6 1ulie 2022 a Curtii Supreme de Justitie, a fost respins
recursul depus de iI ,,Nistor Maria” si mentinuta incheierea din 18 mai 2022 a
Curtii de Apel Chisinau.

La 23 septembrie 2022, iI ,,Nistor Maria” a depus cerere privind explicarea
deciziei din 6 iulie 2022 a Curtii Supreme de Justitie.

In cererea depusa, II , Nistor Maria” a invocat ca decizia din 6 iulie 2022 a
Curtii Supreme de Justitie determina aparitia unui sir de neclaritati, si anume: ce
actiuni imediate implica decizia mentionatd pentru Curtea de Apel Chisinau, cand
urmeaza a fi intreprinse actiunile de catre Curtea de Apel Chisindu etc.

La 21 octombrie 2022, Rodica Cirlan, Gheorghe Cirlan, Stanislav Galeamov
si SRL ,,SVS-Recprim” au depus referinta, prin care au solicitat respingerea cererii
privind explicarea deciziei din 6 iulie 2022 a Curtii Supreme de Justitie depusa de
11 , Nistor Maria”.

Studiind materialele dosarului, completul specializat pentru examinarea
actiunilor in contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera cererea depusa de
iI , Nistor Maria” privind explicarea deciziei din 6 iulie 2022 a Curtii Supreme de
Justitie neintemeiata si care urmeaza a fi respinsd din urmatoarele considerente.

La caz, se constatd ca prin cererea depusa la 23 septembrie 2022, n temeiul
art. 251 alin. (1) CPC, de catre II , Nistor Maria” se solicitd explicarea deciziei din
6 iulie 2022 a Curtii Supreme de Justitie, prin care a fost respins recursul depus de
i ,Nistor Maria” si mentinuti incheierea din 18 mai 2022 a Curtii de Apel
Chisinau, prin care a fost respinsa cererea inaintata de II ,,Nistor Maria” privind
emiterea unei decizii suplimentare.

Conform art. 195 Cod administrativ, procedura actiunii in contenciosul
administrativ se desfasoard conform prevederilor prezentului cod. Suplimentar se
aplica corespunzator prevederile Codului de procedura civild, cu exceptia art. 169-
171.

In conformitate cu art. 251 alin. (1) CPC, dacid sunt necesare explicatii
referitor la sensul, extinderea sau aplicarea dispozitivului hotararii sau daca
hotararea cuprinde dispozitii contradictorii, instanta emitentd, la cererea
participantilor la proces sau a executorului judecatoresc, da explicatii asupra
dispozitivului ori omite dispozitiile contradictorii fara a modifica cuprinsul
hotararii.

Avand in sustinere aceste prevederi legale, completul specializat pentru
examinarea actiunilor in contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si
de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie retine ca decizia din 6
tulie 2022 a Curtii Supreme de Justitie nu necesita explicatii referitor la sensul,
extinderea sau aplicarea dispozitivului incheierii, la fel incheierea nu cuprinde
careva dispozitii contradictorii.



Dimpotriva, din decizia din 6 iulie 2022 a Curtii Supreme de Justitie clar
rezultd care motive au stat la baza emiterii solutiei, iar constatdrile expuse sunt
certe, exprese si destul de explicite, prin urmare, nu lasa loc de interpretare.

Mai cu seama ca prin cererea de explicare a actului judecatoresc nu poate fi
obtinutd o noud motivare sau o noud solutionare a cauzei, dar se explica
dispozitiile formulate defectuos, pe cand in cazul dat, astfel de dispozitii nu au fost
identificate.

Asa fiind, motivele invocate de catre II ,Nistor Maria” in cerere, nu
constituie temei de explicare a deciziei din 6 iulie 2022 a Curtii Supreme de
Justitie, prin prisma art. 251 CPC.

Din considerentele mentionate, completul specializat pentru examinarea
actiunilor in contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
respinge cererea depusa de il ,,Nistor Maria” privind explicarea deciziei din 6 iulie
2022 a Curtii Supreme de Justitie.

In conformitate cu art. 195 si art. 230 Cod administrativ, in coroborare cu
art. 251 alin. (1) CPC, completul specializat pentru examinarea actiunilor in
contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se respinge cererea depusi de Intreprinderea Individuald ,,Nistor Maria”
privind explicarea deciziei din 6 iulie 2022 a Curtii Supreme de Justitie, Tn cauza
de contencios administrativ, la cererea de chemare in judecatda a Societdtii cu
Raspundere Limitata ,,Jutad-Comert” impotriva Primarului municipiului Chisinau,
Consiliului municipal Chisindu, viceprimarului Nistor Grozavu, Agentiei pentru
Supraveghere Tehnicd, Rodicai Cirlan, Gheorghe Cirlan, Stanislav Galeamov si
Societatii cu Raspundere Limitatd ,,SVS-Recprim” cu privire la contestarea actelor
administrative si la cererea de chemare in judecati a Intreprinderii Individuale
»Nistor Maria” Tmpotriva Primariei municipiului Chisindu, Consiliului municipal
Chisindu, Comisiei de receptie finald, Agentiei pentru Supraveghere Tehnica,
Gheorghe Cirlan, Rodicai Cirlan, Stanislav Galeamov si Societdtii cu Raspundere
Limitata ,,SVS-Recprim” cu privire la contestarea actelor administrative.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedintele sedintei,
judecatorul Ala Cobaneanu

judecatorii Nina Vascan

Nicolae Craiu






