Dosarul nr. 2ac-208/22
(2-15127577-01-2ac-22092022)

INCHEIERE
26 octombrie 2022 mun. Chisinau
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,
in componenta
Presedintele sedintei, judecatorul Dumitru Mardari
Judecatorii Victor Burduh
Galina Stratulat

examindnd cererea depusd de reprezentantul Societatii pe Actiuni ,,Banca
Comerciala Romana Chisinau”, avocatul Valeriu Cernei cu privire la stramutarca
cauzei la o alta instanta de judecata egala in grad,

n cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de Societatea pe Actiuni
,,Banca Comerciala Romana Chisinau” impotriva Societatii cu Raspundere Limitata
,MCI & Co-Construct”, Companiei de Investitii si Constructii ,,Moldconinvest”
Societate pe Actiuni in proces de insolvabilitate, Pavel Caba, Nicolae Deleanu, Viorel
Cheian, Mihail Popa cu privire la incasarea datoriei si cheltuielilor de judecata,

constata:

La 30 decembrie 2014, S.A. ,,Banca Comercialda Romana Chisinau” a depus
cerere de chemare in judecata impotriva S.R.L. ,,MCI & Co-Construct”, Companiei
de Investitii si Constructii ,,Moldconinvest” S.A. Tn proces de insolvabilitate,
S.A.”Agentia Municipala de Ipoteca din Chisinau”, Pavel Caba, Nicolae Deleanu,
Viorel Cheian, Mihail Popa cu privire la incasarea datoriei si cheltuielilor de judecata.

Prin hotararea din 10 februarie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,
actiunea a fost admisa integral.

S-a incasat in mod solidar de la Compania de Investitii si Constructii
”Moldconinvest” S.A. in proces de insolvabilitate, S.R.L.”MCI & Co-Construct”,
Pavel Caba, Nicolae Deleanu, Viorel Cheian g1 Mihail Popa, in beneficiul S.A.
,,Banca Comerciala Romana Chisinau”, suma in marime de 137 284 dolari SUA si 11
centi, cu titlu de dobanda restanta in temeiul contractului de credit nr. 804 din 31
octombrie 2005, in lei moldovenesti la cursul oficial al Bancii Nationale a Moldovei
la momentul executarii hotararii.

S-a incasat in mod solidar de la Compania de Investitii si Constructii
”Moldconinvest” S.A. in proces de insolvabilitate, S.R.L.”MCI & Co-Construct”,
Pavel Caba, Nicolae Deleanu, Viorel Cheian si Mihail Popa, in beneficiul S.A.
,Banca Comerciala Roména Chisinau”, suma in marime de 1 774 215 lei si 30 de
bani, cu titlu de dobanda restanta in temeiul contractului de credit nr. 1156 din 29 mai
2006.

S-a incasat in mod solidar de la Compania de Investitii si Constructii
”Moldconinvest” S.A. in proces de insolvabilitate, Pavel Caba, Nicolae Deleanu,
Viorel Cheian si Mihail Popa, in beneficiul S.A. ,,Banca Comerciala Romana
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Chisinau”, suma in marime de 2 156 398 lei si 77 de bani, cu titlu de dobénda restanta
n temeiul contractului de credit nr. 2112 din 20 august 2008.

S-a incasat Tn mod solidar de la Compania de Investitii si Constructii
”Moldconinvest” S.A. in proces de insolvabilitate, S.R.L.”"MCI & Co-Construct”,
Pavel Caba, Nicolac Deleanu, Viorel Cheian si Mihail Popa, in beneficiul S.A.
,,Banca Comerciala Romana Chisinau”, suma in marime de 902 739 dolari SUA si 85
de centi, cu titlu de credit restant, suma in marime de 890 809 dolari SUA si 18 centi,
cu titlu de dobanda restanta, in temeiul contractului de credit nr. 1707 din 14 august
2007, iar in total suma in marime de 1 793 549 dolari SUA si 03 centi, in lei
moldovenesti la cursul oficial al Bancii Nationale a Moldovei la momentul executarii
hotararii.

S-a incasat de la Compania de Investitii si Constructii "Moldconinvest” S.A.
n proces de insolvabilitate, in beneficiul S.A. ,,Banca Comerciala Romana Chisinau”,
datoria acumulata in temeiul contractelor de credit nr. 804 din 31 octombrie 2005,
nr.1156 din 29 mai 2006, nr.1707 din 14 august 2007 si nr. 2112 din 20 august 2008,
si anume, suma in marime de 354 273 dolari SUA si 06 centi, in lei moldovenesti la
cursul oficial al Bancii Nationale a Moldovei la momentul executarii hotardrii, si
suma in marime de 535 270 lei si 69 de bani, cu titlu de dobanzi majorate, suma de 1
816700 dolari SUA si 33 centi, in lei moldovenesti la cursul oficial al Bancii
Nationale a Moldovei la momentul executarii hotardrii, si suma in marime de 7 075
105 lei si 32 de bani, cu titlu de penalitati, precum si a sumei in marime de 7 138 975
lei si 85 de bani, cu titlu de diferenta intre valoarea de posesie si de comercializare.

S-a incasat de la S.R.L.”"MCI & Co-Construct”, Tn beneficiul S.A. ,.Banca
Comerciala Romana Chisinau” suma in marime de 1 266 095 lei si 61 de bani, cu titlu
de datorie acumulata in baza contractului de credit nr. 2180 din 30 octombrie 2008.

S-a incasat in mod solidar de la Compania de Investitii si Constructii
”Moldconinvest” S.A. in proces de insolvabilitate, S.R.L.”MCI & Co-Construct”,
Pavel Caba, Nicolae Deleanu, Viorel Cheian si Mihail Popa, in beneficiul S.A.
,,Banca Comerciala Romana Chisinau”, suma in marime de 50 000 lei, cu titlu de taxa
de stat.

S-aTncasat in mod solidar de la Pavel Caba, Nicolae Deleanu, Viorel Cheian si
Mihail Popa, Tn beneficiul S.A. ,,Banca Comerciala Roména Chisinau”, suma in
marime de 264 lei, cu titlu de cheltuieli de judecata.

Nefiind de acord cu hotararea primei instante, la 10 martie 2022 si ulterior la
08 iunie 2022, Compania de Investitii si Constructii "Moldconinvest” S.A. Tn proces
de insolvabilitate, a depus cerere de apel, solicitand casarea hotararii din 10 februarie
2022 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru cu remiterea cauzei la rejudecare in prima
instanta.

Nefiind de acord cu hotararea primei instante, la 06 iunie 2022, reprezentantul
apelantului Nicolae Deleanu, avocatul Igor Selchin, a depus cerere de apel, solicitand
casarea hotararii din 10 februarie 2022 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru cu
remiterea cauzei la rejudecare in prima instanta, in alt complet de judecata.

La 20 septembrie 2022, reprezentantul S.A. , Banca Comerciali Romana
Chisinau”, avocatul Valeriu Cernei, a depus 1n instanta de apel, cerere cu privire la
stramutarea cauzei civile n ordine de apel de la Curtea de Apel Chisinau la o alta
instantad de judecata egala in grad, in temeiul art. 43 alin. (2) lit. f) Cod de procedura
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civila.

In motivarea cererii a indicat ¢, S.R.L. ,,MCI & Co-Construct” are incheiat cu
Curtea de Apel Chisindu un contract de antrepriza nr. 40 din 25 septembrie 2013, prin
care prima s-a obligat sa execute lucrari de extindere si supraetajare a sediului Curtii
de Apel Chisindu.

Conform certificatului Curtii de Apel Chisinau nr. 4/35/1-399 din 28 februarie
2017 lucrarile au fost executare si receptionate conform actului de predare-primire
din 29 decembrie 2016, insd conform pct.10.1 si 10.2 al contractului de antrepriza,
contractul actioneaza si pe o perioada de garantie de 5 ani de la data receptiei finale.

Respectiv, S.R.L. ,,MCI & Co-Construct” s-a aflat in relatii contractuale cu
Curtea de Apel Chisindu pind la data de 29 decembrie 2021.

Considera ca aceastad circumstanta constituie in temeiul art. 43 alin. (2) lit. f)
Cod de procedura civild, motiv de straimutare a examindrii cauzei la o alta instanta de
acelasi grad.

A mentionat ca anterior au fost depuse o serie de cereri de strdmutare a
examinarii prezentei cauze la o altd instanta de acelasi nivel, toate aceste cereri fiind
admise de catre Curtea Suprema de Justitie.

La 03 octombrie 2022, avocatul Vasile Tarnovschi in interesele S.R.L. ,,MCI
& Co-Construct” a depus referintd, solicitdnd respingerea cererii de stramutare
depusa de reprezentantul S.A. ,,Banca Comerciala Romana Chisinau”, avocatul
Valeriu Cernei.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera cererea cu privire la stramutarea
cauzel neintemeiatd si care urmeazd a fi respinsa din urmdtoarele considerente.

In conformitate cu art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul de proceduri civila, instanta
stramutd cauza la o alta instantd daca exista banuieli cd nepartinirea judecatorilor ar
putea fi stirbitd de circumstantele cauzei sau de calitatea participantilor la proces.

in conformitate cu art. 43 alin. (4) din Codul de proceduri civila, strimutarea
cauzei in cazurile prevazute la alin. (2) lit. d), e), f) s1 g) se efectueaza de catre instanta
ierarhic superioard, a carei incheiere nu se supune niciunei cai de atac.

Raportand prevederile legale enuntate la circumstantele cauzei, Colegiul
considera ca argumentele invocate de reprezentantul S.A. ,Banca Comerciald
Romana Chisinau”, avocatul Valeriu Cernei, in cererea privind stramutarea cauzei la
o alta instantd de acelasi grad, nu sunt intemeiate si nu cad sub incidenta art. 43 din
Codul de procedura civila.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie mentioneaza ca cererea de stramutare poate fi Tnaintatd in temeiuri strict
determinate de legislatia procesual civild si bazata pe probe doveditoare ce confirma
temeinicia cererii formulate, iar lipsa identificdrii vreunui temei care ar permite
constatarea acestui fapt, ar reprezenta un dezechilibru major in exercitarea drepturilor
procesuale ale partilor.

Colegiul mai releva ca nu exista motive intemeiate, justificate prin probe
concludente, pertinente, ce ar putea arata la eventuale banuieli de nepartinire a
judecatorilor prin prisma circumstantelor cauzei.

La caz, invocarea de catre reprezentantul S.A. ,,Banca Comercialda Romana
Chisinau”, avocatul Valeriu Cernei a unor banuieli de nepartinire a judecatorilor la
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examinarea cererilor de apel, precum si lipsa increderii fata de judecatorii Curtii de
Apel Chisinau 1n vederea obiectivitatii acestora si impartialitatii de care urmeaza sa
de-a dovada la examinarea cauzei, este pur declarativa, fiind la nivel doar de
suspiciune si nu exista niciun temei de drept prevazut de art. 43 din Codul de
procedura civila.

[n acest sens, Colegiul retine ca, intr-adevar, la 25 septembrie 2013 intre S.R.L.
,MCI & Co-Construct” si Curtea de Apel Chisindu a fost incheiat contractul de
antrepriza nr. 40 din 25 septembrie 2013, prin care S.R.L. ,,MCI & Co-Construct” s-
a obligat sd execute lucrdri de extindere si supraetajare a sediului Curtii de Apel
Chisinau.

Ulterior, potrivit certificatului Curtii de Apel Chisindu nr. 4/35/1-399 din 28
februarie 2017 lucrarile au fost executare si receptionate conform actului de predare-
primire din 29 decembrie 2016. Totodatd, conform pct.10.1 si 10.2 al contractului de
antrepriza, efectele contractului au fost extinse pe o perioada de garantie de 5 ani de
la data receptiei finale, pina la data de 29 decembrie 2021.

Respectiv, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie observa cd, desi la data de 29 decembrie 2016 a fost executat
integral contractul din 25 septembrie 2013 incheiat intre S.R.L. ,MCI & Co-
Construct” si Curtea de Apel Chisinau, la data de 29 decembrie 2021 s-a stins si
clauza acestui contract privind termenul de garantie pentru lucrarile efectuate.

Prin urmare, Colegiul constata cu certitudine ca, la momentul de fata, intre
S.R.L. ,,MCI & Co-Construct” si Curtea de Apel Chisinau, nu mai existd careva relatii
contractuale, motiv din care, in aceste conditii, decade temeiul de stramutare a cauzei
stabilit de art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul de procedura civila.

Tn acest sens, Curtea Europeani a Drepturilor Omului a notat ¢4, in fiecare caz
concret sa se stabileasca daca exista fapte dovedite de naturd a ridica indoieli in ceea
ce priveste impartialitatea judecatorilor, or, doar simpla trimitere la prevederile art.
43 din Codul de procedura civila, nu poate constitui temei de admitere a cererii de
stramutare.

Subsecvent, articolul 6 din Conventia Europeana pentru Apararea Drepturilor
Omului si a Libertatilor Fundamentale cere instantei, care cade sub incidenta sa, sa
fie impartiala. Impartialitatea, in mod normal, denotd absenta prejudecdtii sau
partinirii, existenta sau absenta acesteia putand fi probata in diferite moduri.

Astfel, Curtea Europeand a Drepturilor Omului face distinctie intre o abordare
subiectiva, adica incercarea de a constata convingerea personala sau interesul unui
judecator intr-o anumita cauza, si o abordare obiectiva, adica determinarea daca el a
oferit garantii suficiente pentru a exclude orice indoiala legitima in acest sens (a se
vedea Piersack v. Belgium).

Atunci cand se hotardste daca intr-o anumitd cauza existd motive legitime de a
banui ca un complet nu este impartial, punctul de vedere al celor care pretind ca acesta
nu este impartial este important, dar nu decisiv. Ceea ce este decisiv este daca aceasta
banuiala poate fi obiectiv justificata (a se vedea Ferrantelli and Santangelo v. Italy ).

Din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge cererea
de stramutare a cauzei civile in altd instantd de acelasi grad, depusd de catre
reprezentantul S.A. ,,Banca Comerciala Romana Chisinau”, avocatul Valeriu Cernei,
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cu trimiterea cauzei la Curtea de Apel Chisinau, pentru judecare in ordine de apel.
Tn conformitate cu art. 43, alin. (2) lit. f) si alin. (4), art. 269-270 din Codul de
procedura civila, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie
dispune:

Se respinge cererea depusa de reprezentantul Societatii pe Actiuni ,,Banca
Comerciala Romana Chisindu”, avocatul Valeriu Cernei cu privire la stramutarea
cauzei la o altad instanta de judecata egala in grad.

Caugza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de Societatea pe Actiuni
,Banca Comerciald Romana Chisindu” impotriva Societatii cu Raspundere Limitata
»MCI & Co-Construct”, Companiei de Investitii s1 Constructii ,,Moldconinvest”
Societate pe Actiuni in proces de insolvabilitate, Pavel Caba, Nicolae Deleanu, Viorel
Cheian, Mihail Popa cu privire la incasarea datoriei si cheltuielilor de judecata, se
remite pentru examinare in ordine de apel, la Curtea de Apel Chisindu, in acelasi
complet de judecata.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei,
judecatorul Dumitru Mardari

Judecatorii Victor Burduh

Galina Stratulat



