Dosarul nr. 2ra-1079/22
(2-19173601-01-2ra-08082022)

Prima instanta: Judecatoria Chiginau, sediul Centru (jud. A. Mardari)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu (jud. N. Budai, I. Dutca, D. Babalau)

INCHEIERE
26 octombrie 2022 mun. Chisinau
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,
in componenta:
Presedintele completului, judecatorul Dumitru Mardari
Judecatorii Victor Burduh
Galina Stratulat

examinand admisibilitatea recursului declarat de reprezentantul recurentei
Cristina Popa, avocatul Liubomir Dudulica,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusda de Cristina Popa
impotriva lu1 Viorel Popa, intervenient accesoriu Directia de ocrotire a drepturilor
copilului a sectorului Botanica, municipiul Chisinau cu privire la decadereca din
drepturile parintesti,

impotriva deciziei din 19 mai 2022 a Curtit de Apel Chisinau, prin care a fost
respinsa cererea de apel depusa de reprezentantul apelantei Cristina Popa, avocatul
Liubomir Dudulica, a fost mentinutd hotararea din 15 octombrie 2021 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru,

constata:

La data de 29 octombrie 2019, Cristina Popa a depus cerere de chemare in
judecata Tmpotriva lui Viorel Popa cu privire la decaderea din drepturile parintesti.

Tn motivarea actiunii, reclamanta a indicat ca, a fost in relatii de cdsitorie cu
paratul Viorel Popa din 01 noiembrie 2008 pana la 24 ianuarie 2019.

Din casatoria lor au un copil minor, fiica XXXXX, ndscuta la data de XXXXX,
care la moment se afla la intretinerea mamei, Cristina Popa.

La data de 04 iulie 2018, prin hotararea Judecatoriei Chisinau, sediul Centru
mentinuta prin decizia din 24 ianuarie 2019 a Curtii de Apel Chisinau, a fost admisa
actiunea depusa de Cristina Popa impotriva lui Viorel Popa si a fost desfacuta casatoria
dintre acestia. Conform hotararii mentionate a fost dispusa incasarea de la paratul
Viorel Popa in beneficiul reclamantei Cristina Popa a pensiei de intretinere a copilului
minor, XXXXX, in marime fixa de 2300 lei, lunar, incepand cu data de 23 aprilie 2018
si pana la atingerea varstei majoratului.

Prin Tncheierea din 06 noiembrie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,
au fost aplicate masuri de protectie a victimelor violentei in familie — Cristina Popa si
XXXXX Tmpotriva agresorului Viorel Popa pe un termen de 90 zile.

Drept temei pentru emiterea incheierii a servit faptul ca in privinta lui Viorel
Popa a fost pornit un dosar penal, fiind invinuit de comiterea infractiunii prevazute de
art. 175 Codul penal - actiuni perverse savarsite fata de o persoana despre care se stia
cu certitudine c¢d nu a implinit virsta de 16 ani, constand in asistarea victimei XXXXX
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la spectacole pornografice si in alte actiuni cu caracter sexual.

De asemenea, a fost petrecutd evaluarea psihologica a minorei XXXXX, fiind
intocmit Raportul de evaluare psihologica nr. 170 din 28 iunie 2018, si s-a constatat ca
minora manifesta semne specifice copiilor victime ale abuzului sexual sau martori ai
unui act sexual in mediul in care a trait. S-au constatat: trairi de nesiguranta,
neincredere 1n sine, tristete adanca, anxietate sporita, frica, rusine, contacte dificile cu
alte persoane, stare de neputinta, inchidere in sine, defense puternice manifestate prin
ras. S-a recomandat aflarea in atmosfera securizata atat in mediul intern, cat si extern,
asistentd psihologica de lunga durata in vederea dobandirii rezistentei si imaginii de
sine, precum si diminuarea impactului evenimentului traumatic trait.

Prin incheierea din 06 noiembrie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru s-
a constatat cert ca XXXXX si Cristina Popa sunt victime ale violentei fizice si
psihologice in familie, manifestata de catre agresorul Viorel Popa.

La data de 12 decembrie 2018 a fost intocmit suplimentar un Raport de expertiza
judiciara psihologica nr. 17 cu concluzia ca minora XXXXX manifesta semne
specifice copiilor victime ale abuzului sexual, acestea fiind: schimbarea brusca a
dispozitiei, tulburdri de somn, comportament regresiv si evitant (evitd sa vorbeasca si
sda-si aminteasca despre tata), autostigmatizare, culpabilizare, depresie, anxietate,
relatii reduse cu grupul de colegi si incapacitatea de a-si face prieteni, autoagresiune
manifestata prin muscarea si ruperea unghiilor, lipsa dorintei de a frecventa scoala,
scaderea concentratiei si atentiei, nereusita scolara (aspectele ce se refera la scoala s-
au manifestat in clasa intdi, imediat dupa evenimentele traumatizante suportate de
minorda). Alte semne ce atesta dezvoltarea stresului urmare a evenimentelor
traumatizante sunt: lipsa senzatiei de securitate, epuizare nervoasa, sentiment de
neputintd, dezvoltarea unor mecanisme de aparare de lumea inconjuratoare,
suspiciozitate, ostilitate, disconfort emotional, sentiment de inadecvare, stima de sine
scazuta, sentiment de esec, inchidere 1n sine, exaltare, emotivitate, tensiune interioara,
cautarea sustinerii si compasiunii de la persoanele apropiate.

Din relatarile minorei XXXXX si a mamei Cristina Popa, precum si din analiza
materialelor dosarului s-au depistat urmatoarele forme de abuz sexual: participarea
involuntara a minorei la scenele sexuale ale tatalui cu alt barbat, molestarea de natura
sexuala.

La fel, pe parcursul investigatiilor efectuate expertul a depistat si alte forme de
abuz exercitat de Viorel Popa asupra fiicei sale minore, XXXXX, acestea fiind fizic si
emotional prin aplicarea loviturilor la fund, sperierea minorei, ridicarea vocii,
abordarea unui limbaj obscen cu prietenii sdi in prezenta minorei, neglijarea prin
lasarea minorei fara supraveghere intr-un centru comercial, precum si ldsarea minorei
fard supraveghere acasa si fumatul in prezenta minorei cu expirarea fumului in directia
el. Reiesind din nivelul de dezvoltare psihicd a minorei XXXXX, aceasta nu are
capacitatea de a constientiza pe deplin esenta actiunilor de abuz sexual, precum si sa
de-a declaratii cu privire la aceasta. La minora XXXXX nu s-au depistat inclinatie spre
fantazare si sugestibilitate sporita.

La fel, prin nota informativa nr. 231 din 12 decembrie 2018 emisa de Institutul
pentru Familie si Initiative Sociale, se comunica ca actualmente, minora XXXXX
beneficiaza de servicii de consiliere psihologica drept urmare a adresarii repetate din
luna martie a anului 2019, fiind realizate 2 sedinte de consiliere psihologica (in data de
12 martie 2019 si 02 aprilie 2019). Motivul invocat pentru reluarea sedintelor de
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consiliere a fost intensificarea trairilor psiho-emotionale negative observate de catre
mama minorei, Cristina Popa.

La Tnceputul activitatii cu psihologul Victoria Captari, au fost observate o serie
de comportamente printre care: agitatie, disponibilitate redusa In comunicare, tendinte
agresive exprimate in timpul jocului (rupea picioarele papusilor), un ton ridicat al
Vocii, privire orientatd in jos in momentul adresarii intrebarilor de catre psihologi si
refuzul de a participa la sedintd in absenta mamei. In urma observatiilor realizate in
timpul sedintelor de consiliere psihologica s-a constatat ca minora manifesta labilitate
emotionala sporita si necesita interventie psihoterapeutica specializata de lunga durata
cu implicarea dupa caz a persoanei de incredere (mama acesteia Cristina Popa).

A solicitat reclamanta Cristina Popa decaderea din drepturile parintesti a
paratului Viorel Popa.

Prin hotararea din 15 octombrie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,
actiunea a fost respinsa ca neintemeiata.

Nefiind de acord cu solutia primei instante, la 26 octombrie 2021, avocatul
Liubomir Dudulica in interesele apelantei, Cristina Popa a depus cerere de apel
impotriva hotararii din 15 octombrie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,
solicitand admiterea apelului, casarea hotararii primei instante si emiterea unei not
hotarari de admitere a actiunii depuse.

Prin decizia din 19 mai 2022 a Curtii de Apel Chisinau, a fost respinsa cererea
de apel depusa de reprezentantul apelantului Cristina Popa, avocatul Liubomir
Dudulica, a fost mentinuta hotararea din 15 octombrie 2021 a Judecéatoriei Chisindu,
sediul Centru.

Pentru a decide astfel, Colegiul a constatat ca, prima instanta a determinat corect
raportul juridic dedus judecatii, circumstantele importante pentru solutionarea cauzei
au fost stabilite si elucidate pe deplin, probelor prezentate a dat apreciere completa,
obiectiva si sub toate aspectele, iar hotararea este legala si intemeiata, adoptatd cu
respectarea drepturilor si intereselor legale a participantilor la proces.

Analizand argumentele invocate in cererea de apel, in raport cu probele anexate
la dosar si prevederile legii, ce guverneaza raportul litigios, instanta de apel a conchis
ca, cererea de apel urmeaza a fi respinsa, Cu mentinerea hotararii contestate, din
urmatoarele considerente.

La caz, Colegiul a statuat cd, decaderea din drepturile parintesti este o sanctiune
care poate fi aplicata fata de parintii care din culpa grava nu-si indeplinesc obligatiunile
fata de copil sau fac abuz de drepturile parintesti. Avand in vedere faptul ca decaderea
din drepturile parintesti este o sanctiune foarte drastica, ea necesita a fi aplicata fata de
parinti numai dupa ce se va constata ca, alte masuri luate fatd de parintii ce nu-si
onoreaza obligatiile nu au dat nici un efect.

Totodata, conform art. 68 alin. (1)-(3) din Codul familiei, decaderea din
drepturile parintesti are loc numai pe cale judecatoreasca. Actiunea privind decaderea
din drepturile parintesti poate fi pornitd de celdlalt parinte, tutorele copilului,
autoritatea tutelara locald/teritoriala. Cererea privind decaderea din drepturile
parintesti se examineaza cu participarea obligatorie a autoritatii tutelare
locale/teritoriale.

Reiesind din cerintele art. 8 al Conventiei internationale cu privire la drepturile
copilului (Aderat prin Hot. Parl. nr. 408-XII din 12.12.90), si art. 60 din Codul familiei
al RM, parintii au dreptul si sunt obligati si-si educe copiii. In sustinerea cerintei
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privind decaderea din drepturile parintesti, s-a invocat faptul ca parintii pot fi decazuti
din drepturile parintesti daca fac abuz de drepturile parintesti, atenteaza la
inviolabilitatea sexuala a copilului, prin comportare amorald, influenteazd negativ
asupra copilului si daca au savarsit infracfiuni premeditate contra sanatatii copiilor.

Subsecvent, instanta de apel a tinut sa explice ca abuzul de drepturile parintesti
se exprima prin exercitarea acestor drepturi in detrimentul copilului si poate fi
manifestat, de exemplu, prin crearea unor obstacole in procesul de instruire a copilului,
prin antrenarea copilului in actiuni criminale. Decaderea din drepturile parintesti ca
urmare a savirsirii infractiunilor premeditate contra vietii si sdnatatii copiilor sau a
sotului poate avea loc numai in cazurile in care exista o sentin{d judecatoreasca de
condamnare a pdarintelui in privinta caruia se solicitd decaderea din drepturile
parintesti.

Avind in vedere faptul cd decdderea din drepturile parintesti este o sanctiune
foarte drastica, ea necesita a fi aplicata fatd de parinti numai dupa ce se va constata ca
alte masuri luate fatd de parintii ce nu-si onoreaza obligatiile nu au dat nici un efect
(ex.: preintimpinarea parintilor, atragerea la raspunderea contraventionald in temeiul
art. 63 Cod contraventional).

Astfel, Colegiul a retinut ca instanta de fond corect a remarcat reiesind din
probele anexate la dosar, ca nu s-a demonstrat in mod cert faptul ca paratul Viorel Popa
ar fi intreprins in mod intentionat actiuni care atenteaza la inviolabilitatea sexuald a
copilului sau ca prin comportamentul amoral a influentat negativ asupra copilului,
nefiind prezentate probe concludente din care ar reiesi dincolo de orice dubiu rezonabil
existenta unor fapte ilegale sau amorale savarsite de paratul Viorel Popa.

Prin urmare, ce tine de cauza penald intentata in privinta lui Viorel Popa pe
semnele infractiunii prevazute la art. 175 Cod penal, instanta de apel a apreciat acest
temei drept unul prematur pentru a fi retinut in sustinerea cerintei privind decaderea
din drepturile parintesti, or, persoana este prezumata nevinovata atita timp cit vinovatia
sa nu-i va fi dovedita, iIn modul prevazut de lege, intr-un proces judiciar public, in
cadrul caruia ii vor fi asigurate toate garantiile necesare apararii sale, si nu va fi
constatata printr-o hotarare judecdtoreasca de condamnare definitiva.

La fel, instanta de fond in mod just a punctat ca argumentul despre faptul
identitate, nu constituie temei de decadere din drepturile parintesti, or, legislatia
nationald nu pune careva limitari la perfectarea actelor de identitate pentru copiii
minori, precum si nu conditioneaza plecarea peste hotarele tarii cu existenta acordului
celuilalt parinte, cu exceptia cazului schimbarii domiciliului peste hotarele tarii, insa
acest fapt nu a fost invocat in sedintd de judecatd, precum si nu a fost probat nici intr-
un mod, purtand un caracter pur declarativ.

De asemenea, instanta de apel a retinut cd, prima instantd just a remarcat ca
reclamanta/apelanta Cristina Popa insasi a confirmat ca o perioada considerabila de
timp nici ea, nici minora XXXXX nu au fost contactate de Viorel Popa.

Mai mult decét atat, si autoritatea publica Directia pentru protectia drepturilor
copilului sectorul Botanica, mun. Chisindu 1n avizul concluzie a indicat ca paratul
Viorel Popa anterior a solicitat stabilirea unui grafic de intrevederi cu copilul, dar la
data de 04 octombrie 2019, a declarat ca solicita reexaminarea cererii dupa ce se va
expune instanta de judecatd asupra cazului penal pe art. 175 Cod penal.

Astfel, instanta de apel a statuat ca este important a indica ca dispozitiile art. 67
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din Codul familiei, nu pot fi aplicate in mod automat, ci numai Tn urma unei examinari
multiaspectuale si complexe, pentru a stabili: dacd au fost sdvarsite abateri grave de
catre parinte, in privinta persoanei copilului minor si daca este in interesul superior al
copilului, aplicarea unei astfel de masuri.

Ori, este cert ca legaturile de familie pot fi destramate doar in circumstante
exceptionale si ca urmare, a celor relatate Tn ansamblu se atestd ca temeiuri pentru
decaderea lui Viorel Popa din drepturile parintesti asupra copilului minor, instanta de
apel nu a constatat, astfel, corect s-a dispus respingerea actiunii date.

Din aceste considerente, Colegiul a concluzionat ca, instanta de apel corect a
ajuns la concluzia de a respinge cererea de apel depusa de reprezentantul apelantei
Cristina Popa, avocatul Liubomir Dudulica si de a mentine hotararea din 15 octombrie
2021 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru.

La 19 iulie 2022, reprezentantul recurentei Cristina Popa, avocatul Liubomir
Dudulica, a depus cerere de recurs Tmpotriva deciziei instantei de apel, solicitand
admiterea recursului, casarea deciziei din 19 mai 2022 a Curtii de Apel Chisinau si
hotararii din 15 octombrie 2021 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, remiterea
cauzei la rejudecare cu emiterea unei noi hotarari de admitere integrala a actiunii.

In motivarea recursului depus, reprezentantul recurentei Cristina Popa,
avocatul Liubomir Dudulica, a indicat ca atat instanta de fond cat si instanta de apel la
examinarea cauzei au incalcat esential si au aplicat eronat normele de drept procedural
s1 material, ceea ce a dus la adoptarea unei solutii neintemeiate.

Totodatd, s-au invocat aceleasi argumente si circumstante factologice care au
fost invocate pe parcursul examinarii cauzei in instantele ierarhic inferioare, carora le-
a fost datd apreciere, redand continutul prevederilor normelor legale, dar fara a
demonstra prin careva probe, incalcarea sau aplicarea eronata de catre instanta de apel
a normelor legale aplicabile spetei.

Prin prisma art. 439 alin. (2) din Codul de procedura civila, la 08 august 2022
(f.d. 168), instanta de recurs a comunicat intimatilor recursul depus, informand despre
necesitatea depunerii referintei.

Prin referinta depusa la 17 august 2022, reprezentantul intimatului Directia
pentru protectia drepturilor copilului sectorul Botanica, mun. Chisinau, Silvia Marian,
a solicitat ca la pronuntarea deciziei sa se {ina cont in exclusivitate de interesul superior
al copilului.

Tn conformitate cu prevederile art. 434 alin. (1) Cod de procedura civila, recursul
se declara in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale,
daca legea nu prevede altfel.

Decizia instantei de apel a fost adoptata la 19 mai 2022, iar cererea de recurs a
fost depusa la 19 iulie 2022.

Materialele cauzei atesta expedierea prin intermediul oficiului postal, a copiei
deciziei integrale participantilor la proces la 26 mai 2022, conform scrisorii de insotire
(f.d. 158). Astfel, cererea de recurs declarata este depusa in termen.

Examinand temeiurile recursului declarat de reprezentantul recurentei Cristina
Popa, avocatul Liubomir Dudulica, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justifie considera recursul drept
inadmisibil din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 432 alin. (1) Cod de procedurad civild, partile si alti
participanti la proces sunt in drept sd declare recurs in cazul in care se invoca incalcarea
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esentiala sau aplicarea eronata a normelor de drept material sau a normelor de drept
procedural.

Alineatele (2) si (3) ale aceluiasi articol prevad exhaustiv cazurile in care se
considera ca normele de drept material sau de drept procedural au fost incélcate sau
aplicate eronat, iar alin. (4) stipuleaza ca savarsirea altor incalcari decat cele indicate
la alin. (3) constituie temei de declarare a recursului doar in cazul si Tn masura in care
acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea gresita a cauzei sau in cazul in care
instanta de recurs considera cd aprecierea probelor de catre instanta judecatoreasca a
fost arbitrara, sau in cazul in care erorile comise au dus la incdlcarea drepturilor si
libertatilor fundamentale ale omului.

In temeiul prevederilor art. 433 lit. a) Cod de procedura civila, cererea de recurs
se considera inadmisibila in cazul in care recursul nu se incadreaza in temeiurile
prevazute la art. 432 alin.(2), (3) si (4).

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera ca, cererea de recurs declaratd de reprezentantul
recurentei Cristina Popa, avocatul Liubomir Dudulica, nu se incadreaza in temeiurile
prevazute la art. 432 alin.(2), (3) s1 (4) Cod de procedura civila.

Astfel, argumentele invocate in recursul declarat se refera la dezacordul partii
recurente cu solutia pronuntatd de prima instantd si instanta de apel, insd nu releva
incdlcarea esentiald sau aplicarea eronatd a normelor de drept material, respectiv nu
constituie temei de casare a deciziei recurate.

Totodata, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie retine ca, recursul exercitat conform sectiunii Il-a are
caracter devolutiv numai asupra problemelor de drept material si procedural,
verificandu-se doar legalitatea deciziei, dar nu si temeinicia ei in fapt.

In acest context, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie reitereazd ca, procedura admisibilitatii
consta in verificarea faptului, dacd motivele invocate in recurs se incadreaza in cele
prevazute 1n art. 432 alin.(2), (3) si (4) Cod de procedura civila.

In aceastd ordine de idei, completul Colegiului precizeazi cd, in contextul
normelor procedurale din Sectiunea a II-a, Capitolul XXXVIII, Cod de procedura
civila, instanta de recurs nu verifica modul de apreciere a probelor de catre instantele
de fond si de apel. Forta atribuitd unei probe sau alteia, coraportul dintre probe,
suficienta probelor si concluziile ficute in urma probatiunii sunt in afara controlului
instantei de recurs.

Prin prisma art. 432 alin.(4) Cod de procedura civild, instanta de recurs poate
interveni Tn materia probatiunii doar sub aspect procedural si anume daca se invoca
faptul ca instanta de apel a apreciat in mod arbitrar probele, incalcand in mod flagrant
regulile de apreciere a probelor stabilite in art. 130 Cod de procedura civila, insa din
recursul declarat nu rezulta argumentul privind incélcarea flagrantd a regulilor de
apreciere a probelor.

In acest sens, Curtea Europeani a Drepturilor Omului a relevat in jurisprudenta
sa constantd, rezultand din prevederile art. 6 § 1 al Conventiei Europene pentru
Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale, cd nu se impune
motivarea 1n detaliu a unei decizii prin care o instanta de recurs, intemeindu-se pe
dispozitii legale specifice, respinge recursul declarat impotriva sentintei pronuntate de



o instantd inferioard, ca fiind lipsit de sanse de succes (cauza Rebai si altii contra
Frantei, Comisia Europeana a Drepturilor Omului, 25 februarie 1995, nr.26561/1995).

In circumstantele mentionate, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
considera ca fiind inadmisibila cerereca de recurs declarata de reprezentantul recurentei
Cristina Popa, avocatul Liubomir Dudulica.

in conformitate cu art. 433 lit. a), art. 440 alin. (1) Cod de proceduri civila,
completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme
de Justitie

dispune:

Se considera inadmisibil recursul declarat de reprezentantul recurentei Cristina
Popa, avocatul Liubomir Dudulica, impotriva deciziei din 19 mai 2022 a Curtii de Apel
Chisinau.

Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului,
judecatorul Dumitru Mardari

Judecatorii Victor Burduh

Galina Stratulat



