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INCHEIERE
02 noiembrie 2022 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Dumitru Mardari

judecatori Galina Stratulat
Victor Burduh

examinand cererea depusa de catre Cristina Doga cu privire la stramutarea cauzei
la o alta instantd egald in grad,

in cauza civila, intentatd la contestatia depusda de Cristina Doga impotriva
Societdtii cu Raspundere Limitata ,,Guzun V.E.”, intervenient accesoriu executorul
judecatoresc ITacob Miron, privind anularea procesului-verbal de constatare din 02

februarie 2022,
constata:

La 23 martie 2022, Cristina Doga a depus contestatie impotriva creditorului SRL
,,Guzun V.E.”, intervenient accesoriu executorul judecatoresc Iacob Miron, solicitand
anularea procesului-verbal/act de constatare intocmit de executor nr. 010-6¢/2022 din
02 februarie 2022.

Prin incheierea din 17 iunie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru s-au
respins ca neintemeiate cererile creditorului privind incetarea procesului si scoaterea de
pe rol a contestatiei depuse de Cristina Doga, in cauza civild, intentata la contestatia
depusa de Cristina Doga impotriva SRL ,,Guzun V.E.”, intervenient accesoriu
executorul judecatoresc Iacob Miron, privind anularea procesului-verbal de constatare
din 02 februarie 2022.

Prin incheierea din 17 iunie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru s-a admis
contestatia depusd de Doga Cristina impotriva SRL ,,Guzun V.E.”, intervenient
accesoriu executorul judecatoresc Iacob Miron, privind anularea procesului-verbal de
constatare intocmit de executor.

S-a anulat procesul-verbal/act de constatare, procedura de executare nr. 010-
6C/2022 din 02 februarie 2022, emis de executorul judecatoresc lacob Miron.

La 29 iunie 2022, SRL ,,Guzun V.E.” a declarat recurs impotriva incheierilor din
17 iunie 2022 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, solicitand casarea incheierilor
contestate, cu adoptarea unei decizii noi de incetare a procesului intentat in baza art.
265 lit. a) din Codul de procedura civila si scoaterea de pe rol a contestatiei in temeiul
art. 267 lit. b), ¢) din Codul de procedura civila, dupa caz adoptarea unei decizii noi de
respingere integrald a contestatiei.



La 05 1ulie 2022, executorul judecatoresc lacob Miron a declarat recurs impotriva
incheierii din 17 iunie 2022 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, solicitind
reexaminarea fondului contestatiei cu emiterea unei decizii noi de respingere a
contestatiei impotriva actelor executorului judecatoresc.

La 12 octombrie 2022, Cristina Doga a depus cerere cu privire la stramutarea
cauzei la o altad instanta egala in grad cu Curtea de Apel Chisinau.

In motivarea cererii de stramutare s-a invocat existenta banuielilor rezonabile cu
privire la nepartinirea judecatorilor care examineaza aceastd cauza, deoarece pe rolul
Curtii de Apel Chisindu, se afld mai multe actiuni in care SRL ,,Guzun V.E.” are
calitatea procesuala atdt de apelant cat si de intimat, respectiv existd o banuiala
rezonabild cd va fi emisa o hotdrare in detrimentul paratului pe motiv cd aceasta instanta
de fond deja are o pozitie formata pe marginea acestor circumstante.

Studiind materialele cauzei, Colegiul civil, comercial s1 de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitic considera neintemeiata cererea privind
stramutarea cauzei la o alta instantd egala in grad cu Curtea de Apel Chisinau si care
urmeaza a fi respinsa din urmatoarele considerente.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie noteaza ca prezenta cauza civila se afld spre judecare in Curtea de Apel Chisinau
ca urmare contestarii in ordine de recurs a incheierilor 17 tunie 2022 a Judecdatoriei
Chisinau, sediul Centru.

La 20 iulie 2022, prezenta cauza a fost repartizata in mod aleatoriu, prin
intermediul Programului Integrat de Gestionare a Dosarelor, pentru a fi examinata
completului de judecata a Curtii de Apel Chisindu, constituit din judecétorii: Anatol
Pahopol, presedintele completului, Ruxanda Pulbere si Viorica Mihaila, raportor
(f.d.144).

Prin cererea formulata in temeiul art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul de procedura
civila, nregistratd la 12 octombrie 2022, prin care a solicitat stramutarea examinarii
cauzei la o altad instanta judecatoreasca egald in grad pentru examinare in ordine de apel,
in esentd, Cristina Doga a pretins existenta unor imprejurari si circumstante care pun la
indoiald impartialitatea judecatorilor care examineaza litigiul dat, deoarece pe rolul
Curtii de Apel Chisinau, se afla mai multe actiuni in care SRL ,,Guzun V.E.” are
calitatea procesuala atat de apelant cat si de intimat, respectiv existd o badnuiald
rezonabila cd va fi emisa o hotarare in detrimentul paratului pe motiv ca aceasta instanta
de fond deja are 0 pozitie formata pe marginea acestor circumstante.

In conformitate cu art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul de proceduri civild, instanta
stramuta cauza la o alta instantd daca exista banuieli ca nepartinirea judecatorilor ar
putea fi stirbitd de circumstantele cauzei sau de calitatea participantilor la proces.

In virtutea alineatului 4 al aceluiasi articol, strimutarea cauzei in temeiurile
prevazute la alin. (2) lit. d), ), f) si g) se efectueaza de catre instanta ierarhic superioara,
a carei incheiere nu se supune niciunei cai de atac.

Pornind de la premisa ca temeiul instituit la art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul de
procedurd civild, se bazeazd pe necesitatea diminuarii atitudinii partinitoare a
judecatorilor, precum si ca acest temei nu are legatura cu cazurile de incompatibilitate
sau de recuzare a judecatorilor, Colegiul accentueaza ca acest temei nu justifica cererea
de stramutare 1n sensul pretins de Cristina Doga.



De altfel, Cristina Doga, nu a motivat din care circumstante si imprejurari
obiective deduce o eventuala partinire a judecdtorilor Curtii de Apel Chisindu. Mai
mult, avand suspiciune de impartialitate, pana la etapa formularii cererii de stramutare
a cauzei Cristina Doga nu a formulat cerere de recuzare a magistratilor care urmeaza sa
examineze cauza. Or, cauza civila se afla spre examinare in ordine de recurs in
procedura unui complet de trei judecatori, constituit n conformitate cu art. 46 alin. (2)
din Codul de procedura civila.

In astfel de circumstante, Colegiul reitereaza ca Cristina Doga nu este lipsita de
dreptul de a Tnainta cerere de recuzare nemijlocit unui judecator sau intregului complet
de judecatd, in cazul in care considera cd existd Tmprejurdri care pun la indoiald
obiectivitatea si impartialitatea acestora.

De asemenea, nu au fost identificate anumite imprejurari de ordin obiectiv ce ar
arata la existenta banuielilor privind impartialitatea judecatorilor Colegiului civil al
Curtii de Apel Chisindu, avand in vedere ca, in sensul CtEDO, orice banuiald de
impartialitate, urmeaza sa fie obiectiv justificatd. Suspiciunile declarative nu pot servi
drept temei de stramutare a cauzei la o altd instanta de judecata de acelasi grad pentru
judecarea cauzei date.

De altfel, chiar si jurisprudenta CtEDO cu privire la impartialitatea instantelor
judecatoresti, indica la o analiza a acesteia din perspectiva testului subiectiv si obiectiv.
In context, solicitantul nu a prezentat nicio probd, precum nu a indicat nicio
circumstantd obiectiva, care sda pund la indoiald impartialitatea judecatorilor Curtii de
Apel Chisindu, in sensul pretins. Invocarea unor banuieli in privinta nepartinirii
judecatorilor Curtii de Apel Chisinau in vederea obiectivitatii acestora si impartialitatii
de care urmeaza sa dea dovada la examinarea cauzei, este declarativa, pozitie contrara
prevederilor art. 43 din Codul de procedura civila.

Alegatiile redate in cererea de strdmutare nu pot motiva partinirea judecatorilor
Curtii de Apel Chisinau la examinarea prezentei cauze, in situatia in care judecatorul
este persoana investitd constitutional cu atributii de infaptuire a justitiei, pe care le
executd in baza legii. Judecadtorii instantelor judecatoresti sunt independenti, impartiali
si inamovibili si se supun numai legii, iau decizii in mod independent si impartial si
actioneazad fara niciun fel de restrictii, influente, presiuni, amenintari sau interventii,
directe sau indirecte, din partea oricarei autoritati, inclusiv judiciare.

Din considerentele redate, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie va respinge cererea de stramutare formulatd de catre
Cristina Doga, cu restituirea cauzei Curtii de Apel Chisindu pentru examinare in ordine
de recurs, in acelasi complet de judecata.

In conformitate cu art. art. 43 alin.(2) lit. f), alin. (4), 269-270 din Codul de
procedura civild, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie

dispune:

Se respinge cererea depusa de catre Cristina Doga cu privire la stramutarea cauzei
la o altd instantd egala in grad.

Cauza civila, intentatd la intentatd la contestatia depusd de Cristina Doga
impotriva Societdtii cu Raspundere Limitatd ,,Guzun V.E.”, intervenient accesoriu
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executorul judecatoresc Iacob Miron, privind anularea procesului-verbal de constatare
din 02 februarie 2022, se restituie Curtii de Apel Chisinau pentru examinare in ordine

de recurs, in acelasi complet de judecata.
Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei,

judecatorul Dumitru Mardari

judecatori Galina Stratulat

Victor Burduh



