Dosarul nr. 3ra-899/2022
2-21084321-01-3ra-30082022

prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Riscani (jud. L. Holevitcaia)
instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. G. Mira, A. Bostan, Gr. Daschevici)

INCHEIERE

02 noiembrie 2022 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:
Presedintele completului, judecatorul Tamara Chigca-Doneva
Judecatorii Aliona Miron

lurie Bejenaru

examinand admisibilitatea recursului depus de Piotr Sari (succesor in drepturi ale
defunctei Prascovia Sari), reprezentat de avocatul Andrei Cernicov,

in cauza de contencios administrativ, initiatd la cererea de chemare in judecata
depusa de Prascovia Sari, substituita in drepturile procedurale ca urmare a decesului,
cu succesorul sau Piotr Sari impotriva Institutiei Publice ,,Agentia Servicii Publice”,
tert Societatea pe Actiuni ,,Banca de Finante si Comert” privind contestarea actului
administrativ individual defavorabil si obligarea emiterii actului administrativ
individual favorabil,

impotriva deciziei din 14 iunie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a fost
respins apelul depus de Piotr Sari (Succesor in drepturi ale defunctei Prascovia Sari),
reprezentat de avocatul Andrei Cernicov si a fost mentinutd hotararea din 12
noiembrie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani,

constata:

La 30 ianuarie 2020, Prascovia Sari a depus cerere de chemare in judecata, in
procedura contenciosului administrativ impotriva I.P. ,,Agentia Servicii Publice”, tert
S.A. ,Banca de Finante si Comert” privind contestarea actului administrativ
individual defavorabil si obligarea emiterii actului administrativ individual favorabil.

In motivarea actiunii reclamanta Prascovia Sari a indicat ci, la 26 noiembrie
2019 s-a adresat la SCT Comrat cu cerere privind radierea ipotecii privind imobilul cu
nr. cadastral XXXXXXXXX din registrul bunurilor imobile, in baza contractului de
gaj nr. XXX din XX mai XX, incheiat intre Prascovia Sari si S.A. ,,Banca de Finante
st Comert” 1n privinta ap.nr.XX, situat in or. XXXXX, str. XXXXX nr.XX.

A sustinut reclamanta ca la 02 decembrie 2019 a receptionat decizia
registratorului SCT Comrat privind refuzul radierii inscrierii din cadastrul bunurilor
imobile.

Nefiind de acord cu decizia registratorului SCT Comrat din 02 decembrie 2019,
a contestat decizia registratorului SCT Comrat la registratorul 1.P. ,,Agentia Servicii
Publice”, care prin decizia din 13 ianuarie 2020 a mentinut decizia registratorului
SCT Comrat.



A considerat reclamanta ca, decizia registratorului SCT Comrat din 02
decembrie 2019 este neintemeiata si ilegald, deoarece a fost motivatd pe prevederile
art. 29 alin. (2) din Legea cu privire la ipoteca.

A indicat reclamanta ca, art. 28 din Legea cu privire la ipoteca prevede temei
pentru incetarea ipotecii, iar temeiurile indicate nu sunt exhaustive, Intrucat art. 28
alin. (1) contine sintagma ,,In alte cazuri prevazute de lege”.

A considerat ca, la caz nu este necesar acordul creditorului, intrucat prin
hotararea din 10 noiembrie 2011 a Judecatoriei Comrat, in cauza civila nr. 2-94/2009
a fost refuzat in admiterea cerintelor actiunii privind exercitarea drepturilor ipotecare,
si anume transmiterea in posesia reclamantului a bunurilor gajate — apartamentul nr.
XX din casa nr. XX de pe str. XXXX, or. XXXXX, care apartine reclamantei, in baza
dreptului de proprietate, avand ca scop vanzarea ulterioard a acesteia, ca fiind
neintemeiate.

A comunicat reclamanta ca, in baza art.217 din Codul civil (in redactia pina la 01
martie 2019) atat contractul de credit, cat si contractul de gaj au fost declarate absolut
nule, iar hotararea a intrat in vigoare, iar din motiv ca contractul de gaj este absolut
nul, S.A. ,,Banca de Finante si Comert” nu poate fi creditor ipotecar.

A solicitat reclamanta Prascovia Sari anularea deciziei registratorului SCT
Comrat din 02 decembrie 2019 privind refuzul radierii inscrierii privind existenta
contractului de ipoteca nr. XXX din XX mai XXX, incheiat intre Prascovia Sari si
S.A. ,,Banca de Finante si Comert” in privinta ap.XX, situat in or. XXXXX, str.
XXXXX nr. XX, si anularea deciziei registratorului din cadrul I.P. ,,Agentia Servicii
Publice”, Cristina Codreanu din 13 ianuarie 2020.

Prin incheierea Judecatoriei Comrat din 31 ianuarie 2020, s-a dispus declinarea
competentei dupa actiunea in contencios administrativ depusd de Prascovia Sari
impotriva I.P. ,,Agentia Servicii Publice” privind anularea deciziei din 02 decembrie
2019 emisa de Departamentul Cadastru, filiala Comrat din cadrul I.P. ,,Agentia
Servicii Publice” privind refuzul admiterii cererii de radiere a finscrierii privind
existenta contractului de ipoteca nr. XXX din XX mai XXX, incheiat intre Prascovia
Sari si S.A. ,,Banca de Finante si Comert” in privinta ap. XX, situat in or. XXXX, str.
XXXXX nr.XX, nr. cadastral XXXXXXXX si anularea deciziei registratorului din
cadrul I.P. ,,Agentia Servicii Publice”, Cristina Codreanu din 13 ianuarie 2020, cu
transmiterea actiunii in adresa Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani. (f.d.15)

Prin incheierea protocolarda a Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani din 29
octombrie 2021, reclamanta Prascovia Sari a fost substituita in drepturile procedurale
ca urmare a decesului cu succesorul in drepturi Piotr Sari. (f.d.94,110)

Prin hotararea din 12 noiembrie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani,
actiunea depusad de Prascovia Sari substituita in drepturile procedurale ca urmare a
decesului cu succesorul sau Piotr Sari a fost respinsa ca neintemeiata.

Dispozitivul hotararii din 12 noiembrie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Riscani a fost notificat avocatului Andrei Cernicov care actioneaza in interesele lui
Piotr Sari la data de 16 noiembrie 2021, prin intermediul postei electronice, fapt
confirmat prin extrasul din posta electronica anexat la materialele cauzei. (f.d. 117)

Nefiind de acord cu hotararea primei instante, la data de 16 noiembrie 2021,
Piotr Sari (succesor in drepturi ale defunctei Prascovia Sari), reprezentat de avocatul
Andrei Cernicov a depus apel nemotivat impotriva hotararii din 12 noiembrie 2021 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani, solicitind admiterea cererii de apel, casarea



hotdrarii primei instantei si pronuntarea unei noi hotarari prin care sd fie admisa
integral actiunea. (f.d. 117/118)

La 09 februarie 2022, prin intermediul oficiului postal, avocatul Andrei Cernicov
care actioneazd in interesele lui Piotr Sari a receptionat hotararea motivata a primei
instante, fapt confirmat prin avizul de receptie anexat la materialele cauzei (f.d.129),
lar la 16 februarie 2022, prin intermediul postei electronice, iar la 17 februarie 2022,
prin intermediul oficiului postal a depus motivarea apelului. (f.d.132/135;144/146)

Astfel, instanta de apel intemeiat a considerat ca fiind in termen apelul depus
impotriva hotararii din 12 noiembrie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani.

Prin decizia din 14 iunie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, a fost respins apelul
depus de Piotr Sari (succesor in drepturi ale defunctei Prascovia Sari), reprezentat de
avocatul Andrei Cernicov cu mentinerea hotararii din 12 noiembrie 2021 a
Judecatoriei Chisindu, sediul Riscani. (f.d.171; 172/175)

Pentru a decide astfel, completul judiciar al instantei de apel aplicand prevederile
art. art. 438 alin. (2)-(4), 439 alin. (1) si (4) din Codul civil, precum si prevederile art.
11 alin.(2), 12 alin.(1), 22 alin.(1)-(3), 44 alin.(1) si (6) din Legea cadastrului
bunurilor imobile nr. 1543 din 25 februarie 1998, a conchis ca fiind justa concluzia
primei instantei potrivit careia decizia registratorului Serviciului cadastral teritorial
Comrat din 02 decembrie 2019 si decizia Departamentului Cadastru al Agentiei
Servicii Publice din 13 ianuarie 2020, au fost emise legal si intemeiat. Or, luand in
considerare prevederile art. 11 alin. (2) din Legea cadastrului bunurilor imobile nr.
1543 din 25 februarie 1998, 1.P. ,,Agentia Servicii Publice” era obligati, potrivit legii,
sd mentind intacte inscrierile din Registrul bunurilor imobile.

La acest segment, completul judiciar al instantei de apel a considerat ca apelantul
ar putea avea aceasta obligatie legala doar atunci cand persoana in a carei favoare este
consemnata inscrierea contestatd — S.A. ,,Banca de Finante si Comert” avea sa solicite
radierea sau in baza unei hotarari judecatoresti irevocabile.

La caz, hotararea din 10 noiembrie 2011 a Judecatoriei Comrat in baza careia
apelantul i-si intemeiaza pretentiile, nu constituie temei de radiere a dreptului de
ipoteca, or, conform dispozitivului hotararii din 10 noiembrie 2011 a Judecatoriei
Comrat, a fost respinsa actiunea S.A. ,Banca de Finante si Comert” privind
transmiterea apartamentului gajat nr.XX din str. XXXX nr. XX, or. XXXX, care
apartine Prascoviei Sari si evacuarea acesteia si a membrilor familiei. De asemenea, a
fost respinsd actiunea reconventionala depusa de Prascoviei Sari privind rezilierea
contractului de credit nr. XX XX din XX mai XXX.

Totodata, instanta de apel a subliniat ca in litigiul finalizat cu pronuntarea
hotararii din 10 noiembrie 2011 a Judecatoriei Comrat, instanta s-a expus asupra
nulitatii absolute a contractelor de credit si de gaj. Astfel, chiar daca a fost examinata
o actiune obiectul careia constituia, verificarea temeiurilor de reziliere a contractului
de credit, Colegiul desprinde ca instanta a considerat necesar sd se expuna si asupra
nulitdtii absolute a acestor contracte, Insa aceasta circumstanta nu ar putea sd afecteze
obligatiile organului cadastral, or, asa cum a fost mentionat mai sus, acest fapt ar
putea fi realizat doar in conditiile 1n care ar fi o dispozitie clara si certd consemnata in
dispozitivul actului judecatoresc. (f.d.8)

Subsecvent, instanta de apel a notat ca argumentele apelantului potrivit carora
prima instanta nu a tinut cont de hotararea irevocabila din 10 noiembrie 2011 a
Judecatoriei Comrat si a pus semne de intrebare aferente lucrului judecat, nu pot fi



acceptate, or aceste circumstante in raport cu obiectul litigiului, nu justifica
anularea/radierea dreptului de ipotecad asupra apartamentului nr.XX din str. XXXXX
nr.XX, or. XXXXX, deoarece asa cum solicitd apelantul, nu orice hotarare
judecatoreasca constituie temei de radiere a ipotecii potrivit art. 44 alin. (6) din Legea
cadastrului bunurilor imobile nr. 1543 din 25 februarie 1998, acest fapt ar putea fi
realizat doar in conditiile in care ar fi o dispozitie clard si certd consemnatd in
dispozitivul actului judecatoresc.

Totodata, instanta de apel a mentionat ca, alte argumente invocate de apelant in
sustinerea pozitiei sale, nu pot fi retinute de instanta de apel, deoarece se combat cu
cele invocate mai sus si se referd la circumstantele care au fost constatate si elucidate
pe deplin de prima instanta, avand la baza cumulul de probe, care au fost administrate
si apreciate cu respectarea normelor de drept procedural si sustinute de normele de
drept material.

In consecinti, completul specializat al instantei de apel a retinut prin prisma
jurisprudentei Curtii Europene a Drepturilor Omului, si anume cauza Rebait si altii c.
Frantei, ca art. 6 par. 1) al Conventiei pentru Apararea Drepturilor Omului si a
Libertatilor Fundamentale, nu impune motivarea in detaliu a unei decizii prin care o
instantd de recurs, intemeindu-se pe dispozitii legale specifice, respinge recursul
declarat impotriva sentintei pronuntate de o instanta inferioara, ca fiind lipsit de sanse
de succes.

Prin urmare, instanta de apel tinand cont de faptul ca argumentele apelantului
sunt nefondate si combatute integral prin concluziile relatate supra, in speta lipsind
temeiuri legale pentru casarea hotararii contestate, a conchis ca apelul declarat este
integral nefondat si pasibil de a fi respins.

La 08 iulie 2022, prin intermediul postei electronice, Piotr Sari (succesor in
drepturi ale defunctei Prascovia Sari), reprezentat de avocatul Andrei Cernicov a
depus recurs nemotivat, iar la 05 septembrie 2022 a depus motivarea recursului
impotriva deciziei din 14 iunie 2022 a Curtii de Apel Chisinau solicitand admiterea
recursului, casarea deciziel instantei de apel si hotdrarea primei instante, Cu
pronuntarea unei noi decizii de admitere integrala a actiunii.

In argumentarea cererii de recurs cu reiterarea motivelor de fapt si de drept
anterior expuse, s-a invocat instantele de judecata inferioare, in ordinea examindrii in
fond, cat si in ordinea examindrii in apel au ignorant lucrul judecat si au refuzat
aplicarea hotdrarii irevocabile care a solutionat anterior in mod definitiv relatia
litigioasa de gaj intre S.A. ,,Banca de Finante si Comert” pe de o parte, si Prascovia
Sari pe de alta, desi avand concluziile lucrului judecat urma sa o restabileasca in
drepturile legale pe Prascovia Sari in dreptul de a dispune de locuinta sa.

Sustine ca, lucrul judecat este efectul esential al unei hotarari judecatoresti. In
literatura de specialitate lucrul judecat este definit ca fiind unul dintre principalele
efecte ale hotararii judecatorestii, ceea ce presupune ca o cerere nu poate fi judecata
definitiv decat o singurd data, prezumand-se cad solutia cuprinsa in hotarare exprima
un adevar si nu trebuie contrazisa de o alta hotarare.

Considera ca, scopul institutiei puterii lucrului judecat rezida in crearea unei
stabilitdti s1 bunei functionari a circuitului civil, fiind totodatd o expresie a
principiului securitatii raporturilor juridice, care presupune ca atunci cand instantele
judecatoresti dau o apreciere finala unei chestiuni, constatarea lor sa nu mai poata fi
pusa in discutie.



Astfel, mentioneaza ca atat autoritatile competente de gestionarea registrului
cadastral, cat si instanta in contencios administrativ, "refuza" categoric aplicarea
efectelor lucrului judecat si adopta solutii contrare lucrului judecat, iar chestiunea
legald de instituirea in registrul cadastral a mentiunii cu privire la gaj este una
subsecventa, or, contractul de gaj, a fost declarat definitiv ca fiind unul nul de catre
instanta de judecatd, urmare a examinarii in contradictoriu a cauzei, inclusiv cu
participarea S.A. ,,Banca de Finante si Comert”.

Prin urmare, a invocat ca instantele de judecata inferioare au aplicat eronat
normele de drept material, nu au constatat si elucidat pe deplin circumstantele
Importante pentru solutionarea pricinii, au apreciat arbitrar probele prezentate de catre
participantii la proces, iar aceste incalcari ale instantelor de judecatd inferioare au
ingradit si dreptul de acces la justitie, garantat de art. 6 § 1 din Conventia Europeana
pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale.

in conformitate cu art. 244 alin. (1) din Codul administrativ, hotararile curtii de
apel ca instanta de fond, precum si deciziile instantei de apel pot fi contestate cu
recurs.

in conformitate cu art. 245 alin. (1) si (2) din Codul administrativ, recursul se
depune la instanta de apel in termen de 30 de zile de la notificarea deciziei instantei de
apel, daca legea nu stabileste un termen mai mic. Motivarea recursului se prezinta
Curtii Supreme de Justitie in termen de 30 de zile de la notificarea deciziei instantei
de apel. Daca se depune impreuna cu cererea de recurs, motivarea recursului se
depune la instanta de apel.

Completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ al
Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
retine ca Curtea de Apel Chisindu a pronuntat decizia contestata la 14 iunie 2022, in
sedinta publica. (f.d.171)

Totodata, instanta de recurs constatd ca la materialele cauzei lipseste notificarea
de catre Curtea de Apel Chisinau a dispozitivului deciziei contestate, insa se constata
ca la data de 08 iulie 2022, Piotr Sari (succesor in drepturi ale defunctei Prascovia
Sari), reprezentat de avocatul Andrei Cernicov a depus recurs nemotivat impotriva
deciziei din 14 iunie 2022 a Curtii de Apel Chisinau. (f.d.176/177)

Decizia motivata a Curtii de Apel Chisinau din 14 iunie 2022, a fost notificata
I.P. ,,Agentia Servicii Publice” prin intermediul postei electronice la 29 august 2022,
fapt confirmat prin extrasul din posta electronica anexat la materialele cauzei.
(f.d.179)

Prin urmare, completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios
administrativ mentioneaza ca recurentul s-a conformat prevederilor legale si a depus
recursul nemotivat, cat si motivarea recursului in termenul prevazut de art. 245 din
Codul administrativ.

La 14 septembrie 2022, in scopul asigurarii unui proces echitabil in ordine de
recurs, intr-un termen rezonabil, Curtea Suprema de Justitie, prin intermediul oficiului
postal, a expediat in adresa intimatei I.P. ,,Agentia Servicii Publice”, precum si
persoanei terte S.A. ,,Banca de Finante si Comert”, copia recursului depus de Piotr
Sari (succesor in drepturi ale defunctei Prascovia Sari), reprezentat de avocatul Andrei
Cernicov, creand astfel participantilor la proces conditii egale de a cunoaste modul de
derulare a procedurii in recurs, cat si le-a acordat, intru asigurarea respectarii



principiilor contradictorialitatii si disponibilitatii in drepturi, posibilitatea de depunere
a referintei. (f.d.114)

Prin referinta depusa la data de 07 octombrie 2022, prin intermediul oficiului
postal, S.A. ,,Banca de Finante si Comert” a solicitat ca recursul depus de Piotr Sari
(succesor in drepturi ale defunctei Prascovia Sari), reprezentat de avocatul Andrei
Cernicov, impotriva deciziei din 14 iunie 2022 a Curtii de Apel Chisinau si a hotararii
din 12 noiembrie 2021 a Judecatoarei Chisinau, sediul Riscani sa fie considerat
inadmisibil, iar I.P. ,,Agentia Servicii Publice”, pana la data examinarii admisibilitatii
recursului nu a facut uz de dreptul procedural de a depune referintd referitor la
argumentele recursului depus de Piotr Sari (succesor in drepturi ale defunctei
Prascovia Sar), reprezentat de avocatul Andrei Cernicov.

Examinand temeiurile invocate in recursul depus de Piotr Sari (succesor in
drepturi ale defunctei Prascovia Sari), reprezentat de avocatul Andrei Cernicov, in
raport cu materialele cauzei, completul specializat pentru examinarea actiunilor in
contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie il considera inadmisibil, din urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 246 alin. (1) din Codul administrativ, Curtea Suprema de
Justitie examineaza din oficiu admisibilitatea cererii de recurs. Daca este inadmisibil,
recursul se declara ca atare printr-o incheiere, iar in acord cu alin. (2) din art. 246 din
Codul administrativ, recursul se declara inadmisibil in special in cazurile enumerate la
literele a)-f). Din analiza acestor prevederi, rezulta ca, admisibilitatea/
inadmisibilitatea recursului, in special, nu se limiteaza doar la temeiurile mentionate
ci urmeaza sa insuseasca in conditiile Codului administrativ exercitarea efectiva a
unui control de legalitate, veritabil bazat pe temeiuri concludente si serioase.

Completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ al
Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
retine cu valoare de principiu jurisprudential ca, sintagma ,,in special” denota
caracterul neexhaustiv al temeiurilor de inadmisibilitate si in acelasi timp ofera un
drept exclusiv al instantei de recurs de a filtra cererile de recurs care nu prezinta o
motivare suficient de serioasa si care pe cale de consecinta nu pot insusi un eventual
succes rezultat din examinarea cererii in completul de 5 judecatori.

In aceasta ordine de idei, completul specializat pentru examinarea actiunilor in
contencios administrativ retine ca, Codul administrativ dezvoltda nu doar caracterul
nedevolutiv al recursului dar si cerinta de seriozitate a cererii din perspectiva invocarii
unor veritabile si esentiale incalcari de drept procedural si material capabile sa
rastoarne deciziile instantei de apel contestate sau, dupa caz, hotararile Curtii de Apel
ca prima instanta intr-o eventuald examinare in fond si invocare ex officio a erorilor de
drept.

Completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ
noteaza ca pentru a trece testul de admisibilitate, cererea de recurs trebuie sa contina o
motivare convingatoare si intemeiatd in conditiile nominalizate mai sus. Acest
argument rezulta si din particularitatile de forma ale reglementarii recursului in Codul
administrativ si anume din sintagma ,,motivarea recursului” de la art. 245 alin. (2) din
Codul administrativ.

In consecutivitate, motivarea cererii de recurs in circumstantele expuse se refera
la formalitatile pe care trebuie sa le Intruneasca cererea in vederea rezistarii testului si
filtrului de admisibilitate.



De asemenea, completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios
administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie accentueaza ca admisibilitatea recursului trebuie privitd si in
contextul rolului si functiei legale a instantei judecatoresti supreme care consta, in
special in asigurarea si interpretarea uniforma a legilor la examinarea cauzelor de
contencios administrativ. Astfel, motivarea oricarei cereri de recurs trebuie sa tina
cont pentru a trece filtrul de admisibilitate si a avea succes, de aceste insusiri de ordin
legal fundamental.

in acest sens, CtEDO in jurisprudenta sa constanta statueaza ci dreptul de acces
la instante nu este absolut. Exista limitari implicit admise [Golder impotriva Regatului
Unit, pct. 38; Stanev impotriva Bulgariei (MC), pct. 230]. Acesta este in special cazul
conditiilor de admisibilitate a unui recurs, intrucat prin insasi natura sa necesita o
reglementare din partea statului, care se bucura in aceasta privinta de o anumita marja
de apreciere (Luordo impotriva Italiei, pct. 85). Conditiile de admisibilitate ale unui
recurs pot fi mai stricte decat pentru un apel (Levages Prestations Services impotriva
Frantei, pct. 45). Curtea a mai reiterat ca modul de aplicare a articolului 6 procedurilor
in fata instantelor ierarhic superioare depinde de caracteristicile speciale ale
procedurilor respective, urmand de tinut cont de totalitatea procedurilor in sistemul de
drept national si de rolul instantelor ierarhic superioare in acest sistem. (Botten v.
Norway, hotarare din 19 februarie 1996, Reports 1996-1, p. 141, § 39).

in circumstantele mentionate, completul specializat pentru examinarea actiunilor
in contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a declara
inadmisibil recursul depus de Piotr Sari (succesor in drepturi ale defunctei Prascovia
Sari), reprezentat de avocatul Andrei Cernicov.

In conformitate cu art. 230 si art. 246 din Codul administrativ, completul
specializat pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ al Colegiului
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:
Recursul depus de Piotr Sari (succesor in drepturi ale defunctei Prascovia Sari),

reprezentat de avocatul Andrei Cernicov, se declara inadmisibil.
Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului,
judecatorul Tamara Chisca-Doneva

judecatorii Aliona Miron

lurie Bejenaru



