Dosarul nr. 3ra-1012/22
2-20025119-01-3ra-04102022

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Rascani (jud. V. Dodon)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu (jud. Gh. Mira, Gr. Daschevici, A. Bostan)

INCHEIERE

2 noiembrie 2022 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatorii Nina Vascan
Nicolae Craiu

examinand admisibilitatea recursului depus de Aliona Draganiuc, Anna Draganiuk,
Repida Olga, reprezentate de avocatul Gheorghe Macovei,

in cauza de contencios administrativ la cererea de chemare in judecata depusa de
Aliona Draganiuc, Anna Draganiuk si Olga Repida impotriva Agentiei Servicii Publice
si Cooperativei de Constructie a Locuintelor nr. 51 cu privire la anularea actului
administrativ si declararea nulitatii absolute a hotararilor adunarii generale,

impotriva deciziei din 19 aprilie 2022 a Curtii de Apel Chisinau,

constata:

La 20 februarie 2020, Aliona Draganiuc, Anna Draganiuk si Olga Repida,
reprezentate de avocatul stagiar Olga Luca, au depus cerere de chemare in judecata
impotriva Agentiei Servicii Publice si Cooperativei de Constructie a Locuintelor nr. 51
cu privire la anularea actului administrativ si declararea nulitdtii absolute a hotararilor
Adunarii Generale Extraordinare.

In motivarea cererii de chemare in judecatd, reclamantele au invocat ci, sunt
membri ai Cooperativei de Constructie a Locuintelor nr. 51, iar Draganiuc Aliona, pana
la 29 ianuarie 2020, a detinut functia de presedinte al cooperativei.

La 30 decembrie 2019, reclamanta Aliona Draganiuc a receptionat invitatia la
Adunarea Generald Extraordinard a membrilor Cooperativei de Constructie a
Locuintelor nr. 51.



Astfel, reclamanta Aliona Draganiuc a fost informatd despre organizarea unei
pretinse Adunari Generale Extraordinare la data de 12 ianuarie 2020, orele 14.00 si
despre ordinea de zi a sedintei.

Totodata, prin aceeasi scrisoare, a fost informata ca in cazul in care prima adunare
nu va fi deliberativa, atunci Adunarea Generala Extraordinara va fi reconvocata pe data
de 19 ianuarie 2020, ora 14.00, cu aceeasi ordine de zi.

Reclamantele au mentionat ca, nu au participat la nici una dintre pretinsele Adunari
Generale organizate conform invitatiei mentionate.

La 19 ianuarie 2020, in rezultatul desfasurarii Adunarii Generale Extraordinare
Reconvocate a membrilor Cooperativei de Constructie a Locuintelor nr. 51, au fost
aprobate urmadtoarele hotarari: alegerea organelor de conducere ale Cooperativei de
Constructie a Locuintelor nr. 51 imputernicifi ai membrilor, cArmuirea, presedintele,
comisia de cenzori; reorganizarea Cooperativei de Constructie a Locuintelor nr. 51 in
Asociatie de Coproprietari in Condominiu: Tmputernicirea cu dreptul de adoptare a
statutului Asociatiei Coproprietarilor in Condominiu a reprezentantilor membrilor
Asociatie1 Coproprietarilor in Condominiu, transmiterea bunurilor de la balanta
Cooperativel de Constructie a Locuintelor la balanta Asociatiei Coproprietarilor in
Condominiu, aprobarea in calitate de membru ai Asociatiei Coproprietarilor in
Condominiu toti proprietarii de apartamente din blocul de locuit din bulevardul
Moscova, 2, municipiului Chisindu, alegerea reprezentantilor membrilor Asociatiei
Coproprietarilor in Condominiu, alegerea consiliului de administratie, alegerea
presedintelui Consiliului de Administratie a Asociatiei Coproprietarilor in Condominiu,
alegerea cenzorilor Asociatiei Coproprietarilor in Condominiu.

La 5 februarie 2020, reclamanta Aliona Draganiuc (presedintele anterior al
Cooperativei de Constructie a Locuintelor nr. 51) a receptionat scrisoarea lui Vladislav
Tatarciuc (presedintele actual al Cooperativei de Constructie a Locuintelor nr. 51), la
care a fost anexat extrasul din Registrul de stat al persoanelor juridice nr. 433956 din 29
lanuarie 2020, in care el figura deja in calitate de presedinte.

La 18 februarie 2020, Aliona Draganiuc a obtinut decizia privind inregistrarea
modificarilor datelor din Registrul de stat al persoanelor juridice din 29 ianuarie 2020
de la Departamentul inregistrare si licentiere a unitatilor de drept din cadrul Agentiei
Servicii Publice, prin care a fost admisa cererea de inregistrare a modificarilor in datele
inscrise in Registrul de stat referitoare la organul executiv, comisia de cenzori si
inceperea procedurii de reorganizare a Cooperativei de Constructie a Locuintelor nr. 51.

Prin actiunea inaintatd, reclamantele au formulat pretentii de drept administrativ
contestarea deciziei privind inregistrarea modificarilor datelor din Registrul de stat al
persoanelor juridice din 29 ianuarie 2020 si de drept civil declararea nulitétii hotararilor
adunarii generale extraordinare, materializate in procesul-verbal al Adunarii Generale
Extraordinare reconvocate a membrilor Cooperativei de Constructie a Locuintelor nr.
51 din 19 ianuarie 2020.

In opinia reclamantelor, actiunea formulati contine pretentii inseparabile de drept
administrativ si de drept civil, motiv din care aceasta urmeaza a fi examinatd de instanta
de judecata competentd pentru examinarea actiunii in contenciosul administrativ.

Cu referire la pretentiile de drept administrativ au explicat ca Agentia Servicii
Publice, prin efectuarea modificarii datelor din Registrul de stat al persoanelor juridice
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in privinta Cooperativei de Constructie a Locuintelor nr. 51 in temeiul procesului-verbal
al Adunarii Generale Extraordinare reconvocate a membrilor Cooperativei de
Constructie a Locuintelor nr. 51, a adus atingere drepturilor membrilor Cooperativei de
Constructie a Locuintelor nr. 51, or, autoritatea publicd a examinat superficial actele
prezentate pentru Inregistrare si prematur a efectuat modificarile respective.

Au mentionat cd, conform art. 17 al Legii privind inregistrarea de stat a persoanelor
juridice si a intreprinzatorilor individuali nr. 220-XVI din 19 octombrie 2007, pentru
inregistrarea modificarilor operate in actele de constituire si in datele inscrise in
Registrul de stat, persoana juridicd depune la organul inregistrarii de stat urmatoarele
documente: a) cererea de inregistrare a modificarilor, conform modelului aprobat de
organul inregistrarii de stat; b) hotararea organului competent al persoanei juridice
privind modificarea actelor de constituire si a datelor inscrise in Registrul de stat; c)
actul aditional cu privire la modificarea actelor de constituire; d) documentul ce
confirma achitarea taxei de inregistrare a modificarilor.

Or, din continutul procesului-verbal al Adunarii Generale Extraordinare reconvocate
a membrilor Cooperativei de Constructie a Locuintelor nr. 51 rezulta ca au fost adoptate
hotarari care nici nu au fost incluse in ordinea de zi, inclusiv, chestiunea ce se refera la
alegerea altui presedinte al cooperativei.

Din invitatia la Adunarea Generalda Extraordinard a membrilor Cooperativei de
Constructie a Locuintelor nr. 51 rezulta ca chestiunea privind alegerea presedintelui
Cooperativel de Constructie a Locuintelor nr. 51 nu era inclusa in ordinea de zi, deci
efectiv nu putea fi supusa votului.

Totodata, din procesul-verbal rezulta ca a fost adoptatd hotararea de reorganizare a
Cooperativei de Constructie a Locuintelor nr. 51 in Asociatie de Coproprietari in
Condominiu. Respectiv, prin hotararea materializata la pct. 6.5., pct. 6.6., pct. 6.7., pct.
6.8., Adunarea Generala Extraordinara a votat, desi nu era competenta, iar organul de
inregistrare urma sa verifice aceste circumstante. Or, Adunarea Generala Extraordinara,
la care participa membrii Cooperativei de Constructie a Locuintelor nr. 51, nu era in
drept sa voteze pentru alegerea organelor de conducere ale unui subiect care incd nu este
constituit (la caz, asociatia de coproprietari in condominiu).

In opinia reclamantelor, aceste hotirari ale Adunarii Generale Extraordinare,
materializate in procesul-verbal al adunarii prezentat Departamentului inregistrare si
licentiere a unitatilor de drept din cadrul Agentiei Servicii Publice, contravin legii, iar
organul de inregistrare nu era in drept sd admita cererea de operare a modificarilor
datelor din Registrul de stat al persoanelor juridice.

Subsidiar, reclamantele au notat ca Adunarea Generala a membrilor Cooperativeli
de Constructie a Locuintelor nr. 51 se constituie din proprietarii de locuinte, iar fiecare
proprietar are un numar de voturi ce corespunde numarului de locuinte (incaperi) in
proprietate, rezulta ca reclamantelor li s-a incalcat dreptul de vot in cadrul Adunarii
Generale Extraordinare, care a avut loc la 19 ianuarie 2020. Insi, aceastd circumstanta
nu a fost verificata de autoritatea publica, la caz, Agentia Serviciu Publice, prin ce se
denota examinarea superficiala a actelor prezentate in scopul inregistrarii modificarilor
prin decizia contestata.



Totodata, au sustinut ca prin hotararile Cooperativei de Constructie a Locuintelor nr.
51 din 19 ianuarie 2020 au fost alese organele de conducere ale Cooperativei de
Constructie a Locuintelor nr. 51, cat si organele de conducere ale asociatiei reorganizate.

La acest aspect, reclamantele au invocat ca, le-a fost incalcat dreptul de a alege si de
a fi ales in cadrul organelor de conducere ale organizatiei, deoarece nu a fost respectat
cvorumul stabilit de lege si de actul de constituire.

Au reiterat ca reclamanta Draganiuc Aliona, anterior operarii modificarilor prin
decizia din 29 ianuarie 2020 a Departamentului inregistrare si licentiere a unitatilor de
drept din cadrul Agentiei Servicii Publice privind inregistrarea modificarilor datelor din
Registrul de stat al persoanelor juridice, detinea functia de presedinte a Cooperativei de
Constructie a Locuintelor nr. 51, iar prin actul administrativ contestat a fost lipsita de
posibilitatea de a-si exercita drepturile prevazute de lege si statutul organizatiei.

De asemenea, au indicat ca, conform procesului-verbal din 19 ianuarie 2020,
Adunarea Generala Extraordinara a adoptat hotarari asupra 14 chestiuni, chiar daca in
ordinea de zi, inserata in invitatia la adunare, erau doar 5 chestiuni, fapt prin care
reclamantele au fost vatdmate in dreptul lor de a participa la adoptarea hotararilor
Adunarii Generale, or, ele nu puteau cunoaste despre chestiunile care nu erau incluse pe
ordinea de zi in anuntul privind desfasurarea adunarii.

Aliona Draganiuc, Anna Draganiuk si Olga Repida, reprezentate de avocatul stagiar
Olga Luca, au solicitat anularea deciziei din 29 ianuarie 2020 a Departamentului
inregistrare si licentiere a unitdtilor de drept din cadrul Agentiei Servicii Publice privind
inregistrarea modificarilor datelor din Registrul de stat al persoanelor juridice.

Prin incheierea din 14 mai 2020 a Judecdtoriei Chisindu, sediul Rascani, s-a separat
sl S-a retinut 1n procedura contenciosului administrativ pretentia depusa de Aliona
Draganiuc, Anna Draganiuk si Olga Repida, reprezentate de avocatul stagiar Olga Luca,
impotriva Agentiei Servicii Publice cu privire la anularea actului administrativ de
pretentia depusa de Aliona Draganiuc, Anna Draganiuk si Olga Repida, reprezentate de
avocatul stagiar Olga Luca, impotriva Cooperativei de Constructie a Locuintelor nr. 51
privind declararea nulitatii absolute a hotararilor Adunarii Generale Extraordinare.
Totodata, s-a declinat competenta judecatorului specializat in materie de contencios
administrativ in favoarea judecatorului/completului specializat in materie de drept civil
din Judecatoria Chisindu la examinarea pretentiei separate depusa de Aliona Draganiuc,
Anna Draganiuk si Olga Repida, reprezentate de avocatul stagiar Olga Luca, impotriva
Cooperativei de Constructie a Locuintelor nr. 51 privind declararea nulitatii absolute a
hotararilor Adunarii Generale Extraordinare, materializate in procesul-verbal al
Adunarii Generale Extraordinare reconvocate a membrilor Cooperativei de Constructie
a Locuintelor nr. 51 din 19 ianuarie 2020.

Prin hotararea din 26 mai 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Rascani, s-a respins
ca neintemeiatd actiunea depusd de Aliona Draganiuc, Anna Draganiuk si Olga Repida
impotriva Institutiei Publice ,,Agentia Servicii Publice” cu privire la anularea deciziei
Departamentului inregistrare si licentiere a unitatilor de drept privind inregistrarea
modificarilor datelor din Registrul de stat al persoanelor juridice din 29 ianuarie 2020
(dosar nr. 1003600070759).

La 7 iunie 2021, cu respectarea termenului prevazut la art. 232 alin. (1) din Codul
administrativ, Aliona Draganiuc, Anna Draganiuk si Olga Repida au depus apel
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impotriva hotararii instantei de fond, iar la 30 august 2021, cu respectarea termenului
prevazut la art. 232 alin. (2) din Codul administrativ, a fost prezentatd motivarea
apelului, solicitand admiterea cererii de apel, casarea hotararii din 26 mai 2021 a
Judecatoriei Chisindu, sediul Rascani, cu emiterea unei noi hotarari de admitere a
actiunii ( vol. I, f.d. 50-52).

Prin decizia din 19 aprilie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, s-a respins cererea de apel
depusa de Aliona Draganiuc, Anna Draganiuk si Olga Repida si s-a mentinut hotararea
din 26 mai 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Rascani (vol. I, f.d. 228, 229-230).

Pentru a decide astfel, instanta de apel a notat ca, la momentul initierii procedurii
administrative la depunerea actelor, prin care s-a solicitat inregistrarea inscrierii in
Registrul de stat al persoanelor juridice a datelor privind alegerea membrilor carmuiri,
presedintelui, comisiei de cenzori, inceperea procedurii de reorganizare a persoanei
juridice, autoritatea publica in persoana registratorului din cadrul Departamentului
inregistrare si licentiere a unitatilor de drept al Institutiei Publice ,,Agentia Servicii
Publice” - nu avea temei juridic pentru a respinge cererea sau a invalida prin punerea la
indoiald a legalitatii actelor prezentate.

Instanta de apel a conchis cd, in cazul in care pretentiile reclamantelor/apelante in
disponibile de a radia dreptul inregistrat. Or, potrivit art. 14 alin. (4) al Legii privind
inregistrarea de stat a persoanelor juridice si a Intreprinzatorilor individuali nr. 220-XVI
din 19 octombrie 2007, prin derogare de la alin. (3), decizia de inregistrare poate fi
anulata de registratorul in domeniul inregistrarii de stat in cazul cand instanta
judecatoreasca declara nule actele care au stat la baza adoptarii deciziei de inregistrare.

Prin urmare, Curtea de Apel Chisinau a concluzionat ca instanta de fond, verificand
legalitatea deciziei din 29 ianuarie 2020 a Departamentului inregistrare si licentiere a
unitatilor de drept al Institutiei Publice ,,Agentia Servicii Publice” privind inregistrarea
modificarilor datelor din Registrul de stat al persoanelor juridice (dosar nr.
1003600070759), a constatat just ca actul administrativ contestat este emis de autoritatea
publicd competentd, in conformitate cu legislatia in vigoare, este legal si intemeiat.

La 27 iulie 2022, Aliona Draganiuc, Anna Draganiuk, Repida Olga, reprezentate de
avocatul Gheorghe Macovei, a depus cerere de recurs impotriva deciziei din 19 aprilie
2022 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand casarea actului judecatoresc emis de instanta
de apel, cu restituirea cauzei la o noua rejudecare.

In motivarea recursului, au invocat ci hotararile Adunarii Generale Extraordinare
a membrilor Cooperativei de Constructie a Locuintelor nr. 51 din 19 ianuarie 2020 (
exprimate prin procesul-verbal al adunarii repetate din 19 ianuarie 2020) au stat la baza
deciziei din 29 ianuarie 2020 a Departamentului inregistrare si licentiere a unitatilor de
drept din cadrul Agentiei Servicii Publice.

Asadar, in masura in care hotararea Adunarii Generale Extraordinare, care a stat la
baza emiterii deciziei administratorului, a fost anulata, argumentul instantei de apel
precum ca decizia registratorului este una perfect legala din considerentul ca actele care
stau la baza au prezumtia legalitatii este unul absolut eronat, or, instanta care a judecat
pretentia separatd a stabilit ca acestea au fost adoptate cu incalcarea legislatiei, iar pe
cale de consecinta sunt nule.



Asadar, recurentele au opinat ca, la momentul solicitarii inregistrarii modificarilor
in registru, registratorul nu a verificat respectarea procedurii de modificare a actelor de
constituire a Adunarii Generale Extraordinare nr. 51, ceea ce a generat emiterea unei
decizii de operare a modificarilor in registru care in esenta este nula, or, potrivit art. 13
alin. (1) lit. ¢) al Legii nr. 220 din 19 octombrie 2007 privind inregistrarea de stat a
persoanelor juridice si a intreprinzatorilor individuali, inregistrarea de stat a persoanei
juridice nu se admite in cazurile incalcarii procedurii legale de constituire, reorganizare,
lichidare, suspendare sau reluare a activitatii persoanei juridice, de modificare a actelor
de constituire ale persoanei juridice.

Au sustinut ca instanta de apel a examinat superficial cauza, iar analiza care a facut-
o 1n legatura cu circumstantele de fapt si de drept este una neclard si incorecta, respectiv,
nu are putere de convingere.

In conformitate cu art. 244 alin. (1) din Codul administrativ, hotararile curtii de apel
ca instanta de fond, precum si deciziile instantei de apel pot fi contestate cu recurs.

In corespundere cu dispozitiile art. 245 alin. (1) si (2) din Codul administrativ,
recursul se depune la instanta de apel in termen de 30 de zile de la notificarea deciziei
instantei de apel, dacd legea nu stabileste un termen mai mic. Motivarea recursului se
prezintd Curtii Supreme de Justitie in termen de 30 de zile de la notificarea deciziei
instantei de apel. Daca se depune impreuna cu cererea de recurs, motivarea recursului
se depune la instanta de apel.

Curtea de Apel Chisinau a pronuntat decizia contestata la 19 aprilie 2022, insa date
privind notificarea dispozitivului deciziei lipsesc. Totodata, decizia motivata din 19
aprilie 2022 a Curtii de Apel Chisinau a fost notificata reprezentantului recurentelor,
avocatului stagiar Olga Luca, prin intermediul postei electronice, la 4 iulie 2022, iar
recurentei, Olga Repida la 30 iunie 2022, fapt confirmat prin avizul de receptie (vol. I,
f.d. 249, 250).

Prin urmare, completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios
administrativ mentioneaza ca recurentele s-au conformat prevederilor legale si au depus
recursul in termenul prevazut de art. 245 din Codul administrativ.

La 5 octombrie 2022, prin intermediul oficiului postal, in adresa intimatilor Agentiei
Servicii Publice si Cooperativei de Constructie a Locuintelor nr. 51 a fost expediata
copia recursului depus de Aliona Draganiuc, Anna Draganiuk, Repida Olga,
reprezentate de avocatul Gheorghe Macovei, cu instiintarea despre posibilitatea
depunerii referintei.

Pana la data examinarii admisibilitatii recursului, intimatii nu si-au valorificat
drepturile sale procedurale si nu au depus referinta.

Examinand admisibilitatea recursului depus de Aliona Draganiuc, Anna Draganiuk,
Repida Olga, reprezentate de avocatul Gheorghe Macovei, completul specializat pentru
examinarea actiunilor in contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtit Supreme de Justitie il considera inadmisibil, din
urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 246 alin. (1) din Codul administrativ, Curtea Suprema de
Justitie examineaza din oficiu admisibilitatea cererii de recurs. Dacd este inadmisibil,
recursul se declara ca atare printr-o incheiere, iar in acord cu alin. (2) din art. 246 din
Codul administrativ, recursul se declara inadmisibil in special in cazurile enumerate la
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literele a)-f). Din analiza acestor prevederi, rezultd ca admisibilitatea/inadmisibilitatea
recursului, in special, nu se limiteazd doar la temeiurile mentionate ci urmeaza sa
insuseasca in conditiile Codului administrativ exercitarea efectivd a unui control de
legalitate, veritabil bazat pe temeiuri concludente si serioase.

Completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ al
Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
retine cu valoare de principiu jurisprudential, ca sintagma ,,in special” denota caracterul
neexhaustiv al temeiurilor de inadmisibilitate si in acelasi timp oferd un drept exclusiv
al instantei de recurs de a filtra cererile de recurs care nu prezintd o motivare suficient
de serioasd si care pe cale de consecinta nu pot insusi un eventual succes rezultat din
examinarea cererii in completul de 5 judecatori.

In aceasti ordine de idei, completul specializat pentru examinarea actiunilor in
contencios administrativ retine ca, Codul administrativ dezvoltd nu doar caracterul
nedevolutiv al recursului dar si cerinta de seriozitate a cererii din perspectiva invocarii
unor veritabile si esentiale incdlcari de drept procedural si material capabile sa rastoarne
deciziile instantei de apel contestate sau, dupa caz, hotararile Curtii de Apel ca prima
instantd intr-o eventuald examinare in fond si invocare ex officio a erorilor de drept.

Completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ
noteaza ca pentru a trece testul de admisibilitate, cererea de recurs trebuie sa contind o
motivare convingatoare si ntemeiata in conditiile nominalizate mai sus. Acest argument
rezulta si din particularitatile de forma ale reglementarii recursului in Codul
administrativ si anume din sintagma ,,motivarea recursului” de la art. 245 alin. (2) din
Codul administrativ.

In consecutivitate, motivarea cererii de recurs in circumstantele expuse se refera la
formalitdtile pe care trebuie sa le intruneasca cererea in vederea rezistarii testului si
filtrului de admisibilitate.

De asemenea, completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios
administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie accentueazd ca admisibilitatea recursului trebuie privita si in
contextul rolului si functiei legale a instantei judecatoresti supreme care constd, in
special in asigurarea si interpretarea uniforma a legilor la examinarea cauzelor de
contencios administrativ. Astfel, motivarea oricarei cereri de recurs trebuie sa tind cont
pentru a trece filtrul de admisibilitate si a avea succes, de aceste insusiri de ordin legal
fundamental.

In acest sens, CtEDO in jurisprudenta sa constanti statueazi ci dreptul de acces la
instante nu este absolut. Exista limitari implicit admise [Golder impotriva Regatului
Unit, pct. 38; Stanev impotriva Bulgariei (MC), pct. 230]. Acesta este in special cazul
conditiilor de admisibilitate a unui recurs, intrucat prin insdsi natura sa necesitd o
reglementare din partea statului, care se bucurd in aceasta privintd de o anumita marja
de apreciere (Luordo Tmpotriva Italiei, pct. 85). Conditiile de admisibilitate ale unui
recurs pot fi mai stricte decat pentru un apel (Levages Prestations Services impotriva
Frantei, pct. 45). Curtea a mai reiterat cd modul de aplicare a articolului 6 procedurilor
in fata instantelor ierarhic superioare depinde de caracteristicile speciale ale procedurilor



respective, urmand de tinut cont de totalitatea procedurilor in sistemul de drept
national si de rolul instantelor ierarhic superioare in acest sistem. (Botten v. Norway,
hotarare din 19 februarie 1996, Reports 1996-1, p. 141, § 39).

La fel, conform jurisprudentei CtEDO, procedurile cu privire la admisibilitatea caii
de atac si procedurile care implica doar chestiuni de drept, si nu chestiuni de fapt, pot fi
conforme cu cerintele articolului 6 § 1 (a se vedea Helmers c. Suediei 9 octombrie 1991,
§ 31, Seria A, nr. 212-A).

In circumstantele mentionate, completul specializat pentru examinarea actiunilor in
contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a declara inadmisibil recursul depus
de Aliona Draganiuc, Anna Draganiuk, Repida Olga, reprezentate de avocatul Gheorghe
Macovei.

In conformitate cu art. 230 si art. 246 din Codul administrativ, completul specializat
pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ al Colegiului civil, comercial
si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:
Recursul depus de Aliona Draganiuc, Anna Draganiuk, Repida Olga, reprezentate

de avocatul Gheorghe Macovei, se declara inadmisibil.
Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului,

Judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatorii Nina Vascan
Nicolae Craiu



