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INCHEIERE
09 noiembrie 2022 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie

In componenta:

Presedintele completului, judecatorul Dumitru Mardari
Judecatorii lurie Bejenaru
Nicolae Craiu

examinand cererea de schimbare a termenului de judecata depusa de SRL
,»Rapira”,

in cauza civila la introductiva depusa de SRL ,,Servexpert” cu privire la
intentarea procesului de insolvabilitate in privinta SRL ,,Rapira”

constata:

La 29 aprilie 2022, creditorul SRL ,Servexpert” si Rusu Alexei prin
intermediul avocatului Buhnaci Tudor, au depus cerere introductiva de intentare a
procesului de insolvabilitate fata de debitorul Firma ,,Rapira”SRL.

Prin incheierea din 03 mai 2022 a Judecatoriei Cahul (sediul central) a fost
admisa spre examinare cererea introductiva depusa de creditorii SRL ,,Servexpert”
si Rusu Alexei privind intentarea procesului de insolvabilitate fata de SRL
»Rapira”, cu sediul in mun. Cahul, str. Stefan cel Mare nr.111b, IDNO
1003603000845, si a purces la pregatirea cauzei pentru dezbaterile judiciare. SRL
»Rapira”, a fost pusa sub observatie fard a 1 se ridica dreptul de gestionare a
propriului patrimoniu. In scopul prevenirii modificarii starii bunurilor debitorului
SRL ,,Rapira”, in perioada de observatie au fost aplicate masuri de asigurare.

La 12 mai 2022, creditorul ICS ,,Premier Energy” prin intermediul avocatului
Buhnaci Tudor, a depus cerere de alaturare la cererea introductiva de intentare a
procesului de insolvabilitate fata de debitorul SRL ,,Rapira”.

La 06 iulie 2022, administratorul provizoriu al debitorului SRL , Rapira”,
Nicolae Bostan, a depus in instanta de judecata Tabelul preliminar al creantelor
creditorilor impotriva patrimoniului debitorului Firma SRL ,,Rapira” si raportul
privind executarea masurilor de asigurare si verificare a temeiurilor de intentare a
procesului de insolvabilitate.

La 15 iulie 2022, creditorul SC ,,Petsimplast” SRL prin intermediul avocatului
Corneliu Placintd, a depus cerere de alaturare la cererea introductiva de intentare a
procesului de insolvabilitate fata de debitorul SRL ,,Rapira”.

La 31 august 2022, creditorul SRL ,,Molpetgaz-Service” prin intermediul
avocatului Buhnaci Tudor, a depus cerere de alaturare la cererea introductiva de
intentare a procesului de insolvabilitate fatd de debitorul SRL ,,Rapira”.



La 16 august 2022, creditorul IM ,Tirex Petrol” SA a depus cerere de
alaturare la cererea introductiva de intentare a procesului de insolvabilitate fatd de
debitorul SRL ,,Rapira”.

Prin incheierea din 07 septembrie 2022 a Judecatoriei Cahul (sediul central)
s-a admis cererea reprezentantului debitorului Firma ,,Rapira” SRL, Mocanu
Tatiana privind accelerarea examinarii cererii introductive depusd de cdtre SRL
,Servexpert” si s-a dispus accelerarea procedurii de judecare a cauzei civile.

La 07 octombrie 2022, creditorul SRL ,Servexpert” prin intermediul
administratorului Rusu Alexei, a depus la Curtea de Apel Cahul cerere de
stramutare a cauzei.

Prin incheierea din 18 octombrie 2022 a Curtii de Apel Cahul a fost respinsa
cererea administratorului SRL ,,Servexpert” Rusu Alexei privind stramutarea
cauzei civile la o altd instanta egala in grad.

La 19 octombrie 2022, SRL ,,Servexpert” prin intermediul avocatului Buhnaci
Tudor, a declarat recurs impotriva incheierii din 18 octombrie 2022 a Curtii de Apel
Cahul.

La 07 noiembrie 2022, SRL ,,Rapira” a depus o cerere de schimbare a
termenului de judecata stabilit pentru examinarea recursului declarat de catre SRL
»Servexpert”.

n motivarea cererii a indicat ¢4, desi cererea introductiva a fost admisa spre
examinare la 03 mai 2022, in cadrul procesului au avut loc 4 sedinte de judecata,
care au fost amanate si tergiversate de catre SRL ,Servexpert”, fapt care
paralizeaza activitatea si fluxul mijloacelor banesti a debitorului SRL ,,Rapira” si
creeaza supra indatorarea acesteia. Mai mult, SRL ,,Servexpert” a depus o cerere
de strdmutare care a fost respinsa, iar incheierea de respingere a cererii de
stramutare a fost contestata cu recurs. Desi, Incheierea instantei de recurs prin care
a fost respins recursul declarat de citre SRL ,,Servexpert” si mentinutd incheierea
instantei de insolvabilitate cu privire la respingerea cererii de stramutare, este
irevocabila, totusi SRL ,,Servexpert”, prin intermediul avocatului Buhnaci Tudor,
a contestat-o cu recurs la Curtea Suprema de Justitie.

Completul colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie, studiind cererea de schimbare a termenului de judecata stabilit
pentru examinarea recursului, in raport cu materialele cauzei si cadrul legal
aplicabil, considera ca aceasta urmeaza a fi respinsa.

In conformitate cu prevederile art. 191 alin. (1) Cod de proceduri civila,
judecatorul stabileste un alt termen pentru sedinta de judecata, la cererea partilor,
din motive temeinice, cum ar fi: a) imposibilitatea partii de a se prezenta in sedinta
de judecata la data fixata din motive ce nu depind de vointa sa; b) cererea ambelor
parti de a amana sedinfa de judecatd pentru a decide asupra incheierii unei
tranzactii, inclusiv prin intermediul procesului de mediere.

In aceeasi ordine de idei, conform art. 110 Cod de proceduri civild, termen de
procedura este intervalul, stabilit de lege sau de judecatd (judecator), in interiorul
caruia instanta (judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de
activitatea instantei trebuie sa indeplineascd anumite acte de procedura ori sa
incheie un ansamblu de acte.

In acord cu prevederile art. 111, alin. (1) Cod de proceduri civila, actele de
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procedurd se efectueazi in termenul previzut de lege. In cazul in care nu este
stabilit prin lege, termenul de procedura se fixeaza de catre instanta judecatoreasca.

Implicit spetei se atestd ca, in cererea de schimbare a termenului de judecata
stabilit pentru examinarea recursului se invoca precum cd, SRL ,,Servexpert” face
abuz de drepturile sale procesuale pentru a tergiversa examinarea cauzei, fapt care
inrdautateste situatia financiard a SRL ,,Rapira”, in legatura cu masurile de asigurare
aplicate de catre instanta de insolvabilitate.

Sub acest aspect, Completul colegiului atentioneazd ca temeiurile de
schimbare a termenului de judecata stabilit sunt exhaustive si nu pot fi extinse la
initiativa participantilor la proces, precum si nu pot fi tilmacite de catre acestia, iar
limitele impuse de lege urmeaza sa contracareze abuzurile justitiabililor si sa creeze
un echilibru necesar pentru infaptuirea efectiva a justitiei.

Astfel, argumentele invocate in cererea de schimbare a termenului de judecata
stabilit pentru examinarea recursului nu se incadreaza in temeiurile prevazute de
art. 191 Cod de procedura civila si se apreciaza critic.

Mai mult ca atat, Completul colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie constatd din materialele cauzei cd, actul
judecdtoresc contestat cu recurs a fost emis la 18 octombrie 2022, dosarul a parvenit
la Curtea Suprema de Justitie si a fost repartizat judecatorului la 21 octombrie 2022,
iar sedinta de examinare a recursului a fost fixata pentru 16 noiembrie 2022.

Raportand circumstantele constatate la prevederile art. 426 alin. (3) Cod de
procedurad, care prevede ca recursul impotriva incheierii se examineaza in termen
de 2 luni, Completul colegiului concluzioneaza ca, instanta de recurs stabilind
termenul de examinare a recursului mai mic decat cel prevazut de lege si-a
indeplinit obligatia pozitiva de a intreprinde toate masurile adecvate pentru ca
procesul civil sa se desfasoare in cadrul termenului rezonabil, iar ca urmare inclusiv
si sub acest aspect cererea depusa de SRL ,,Rapira” este neintemeiata.

In fine, din analiza materialelor cauzei in coraport cu argumentele expuse in
cererea de schimbare a termenului de judecata stabilit pentru examinarea
recursului, Completul colegiului ajunge la concluzia ca, aceasta este neintemeiata
atat juridic, cat si faptic si urmeaza a fi respinsa.

In conformitate cu art. 191, art. 269-270 Cod de proceduri civila, Completul
colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie

dispune:

Se respinge cererea de schimbare a termenului de judecatd depusa de SRL
»Rapira”.

Incheierea nu se supune nici unei cai de atac.

Presedintele completului,

judecatorul Dumitru Mardari
Judecatorii lurie Bejenaru
Nicolae Craiu



