Dosarul nr. 2ra-1224/22
2-20123912-01-2ra-02092022

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (jud. G. Grozav)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. A. Pahopol, R. Pulbere, V. Mihaila)

INCHEIERE
09 noiembrie 2022 mun. Chisindu
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ

al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Dumitru Mardari
judecatorii Galina Stratulat
Mariana Pitic

examinand chestiunea privind admisibilitatea recursului declarat de
Intreprinderea de Stat ,,Calea Ferati din Moldova”,

in cauza civili, la cererea de chemare in judecatd depusa de Intreprinderea de
Stat ,,Calea Ferata din Moldova” impotriva lui Alexei Turcan cu privire la incasarea
datoriet, a dobanzii de intarziere si compensarea cheltuielilor de judecata,

impotriva deciziei din 28 iunie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a fost
respins apelul declarat de Intreprinderea de Stat ,,Calea Ferata din Moldova” si a fost
mentinuta hotararea din 10 noiembrie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,

constata:

La 06 octombrie 2020, Intreprinderea de Stat ,,Calea Ferati din Moldova” a
depus cerere de chemare in judecatd impotriva lui Alexei Turcan cu privire la
incasarea datoriei, a dobanzii de intarziere si compensarea cheltuielilor de judecata.

In motivarea actiunii reclamanta a indicat ci, filiala Sectia Administrare
Constructii Locative din Chisindau a IS ,Calea Ferata din Moldova” a incheiat
contracte cu furnizorii de servicii comunale, precum SA ,,Termocom”, iM Regia
,,LAutosalubritate”, SA ,, Apa-Canal Chisinau”, IMS |, Liftservice” privind prestarea
serviciilor locativ-comunale pentru fondul de locuinte ce se afl la balanta IS ,,Calea
Feratd din Moldova”, iar la randul siu, IS ,,Calea Feratd din Moldova” a prestat
serviciile de gospodarire comunala la toti locatarii blocurilor locative gestionate si in
consecintd, ultimii au beneficiat nemijlocit de serviciile prestate, avand obligatii de a
achita in termen contravaloarea acestora conform facturilor/ordinelor de plata primite.

A mentionat cd, din cauza neonorarii obligatiillor de platda de catre
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proprietarii/locatarii blocurilor locative gestionate de IS ,,Calea Ferati din Moldova”,
ultima inregistreaza datorii fatd de furnizorii serviciilor locative-comunale si prin
urmare este in drept sa actioneze consumatorii in judecata pentru incasarea datoriei si
chiar are obligatia de a o face, pentru a stinge creanta sa fata de furnizorii serviciilor
locative-comunale.

Reclamanta a comunicat ca, potrivit informatiei privind situatia despre achitarea
serviciilor locative-comunale eliberatd de IM , Infocom”, Alexei Turcan, proprietarul
apartamentului nr. XXXXX, pentru perioada ianuarie 2012-februarie 2020 a acumulat
0 datorie pentru serviciile locativ-comunale in suma de 9 198,24 lei.

A sustinut ci, conform fisei locuintei nr. 500329 deschisi de IS ,,Calea Ferata
din Moldova”, Alexei Turcan, in calitate de proprietar al apartamentului nr. XXXXX
a beneficiat de serviciile locative-comunale furnizate in volum deplin, fara intreruperi,
in conformitate cu normele si tarifele in vigoare.

Reclamanta a afirmat ca, in vederea respectarii procedurii de solutionare a
litigiului pe cale amiabild, in adresa lui Alexei Turcan au fost expediate reclamatiile
nr. H-4/844 din 30 aprilie 2020, care s-a intors cu mentiunea ,,necunoscut”, nr. H-
4/2320 din 19 decembrie 2019 si nr. H-4/846 din 30 aprilie 2020, care s-a intors la
expeditor cu mentiunea ,,nereclamat”.

A mai precizat ca, pana la momentul inaintarii actiunii in instanta de judecata,
Alexel Turcan nu a intreprins nicio actiune privind stingerea datoriei in marime de
9198,28 lei.

Reclamanta a notat ca, din cauza neonordrii obligatiilor de plata de catre
proprietarii blocurilor locative, in prezent, de la IS ,,Calea Ferata din Moldova” sunt
incasate dobanzi de intarziere, de catre furnizori.

A invocat ca, paratul, avand obligatia de a achita plata pentru serviciile locative-
comunale la data limita indicate in facturile/bonurile de platd, nu si-a executat aceasta
obligatie in termenul stabilit, iar intarzierea in executarea obligatiilor pecuniare are
drept consecintad plata dobanzii de intarziere.

Reclamanta a sustinut ca, dobanda de intarziere pentru perioada 01 august 2017-
17 iulie 2020 constituie suma de 2 752,37 lei.

A solicitat reclamanta, incasarea din contul lui Alexei Turcan in beneficiul is
,Calea Feratd din Moldova” a datoriei in suma de 9 198,24 lei pentru perioada
lanuarie 2012-februarie 2020, a dobanzii de intarziere In suma de 2 752,37 lei
calculata pentru perioada 01 august 2017-17 iulie 2020 si compensarea cheltuielilor
de judecata.

Prin hotararea din 10 noiembrie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru s-a
respins cererea de chemare in judecati depusi de IS ,,Calea Feratd din Moldova”
impotriva lui Alexei Turcan cu privire la Incasarea datoriei acumulata pentru perioada
anului 2012-octombrie 2017, in marime de 7 515,09 lei, ca fiind tardiva. S-a respins
cererea de chemare in judecatd depusi de IS ,,Calea Ferata din Moldova” impotriva
lui Alexei Turcan cu privire la Incasarea datoriei acumulatd pentru perioada octombrie
2017-februarie 2020 in marime de 1 683,15 lei, a dobanzii de intarziere In marime de
2 752,37 lei si a taxei de stat, ca fiind neintemeiata.

La 16 noiembrie 2021, IS ,,Calea Ferata din Moldova” a depus cerere de apel
impotriva hotararii primei instante, solicitind admiterea apelului, casarea hotararii
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primei instante si emiterea unei noi hotdrari, prin care actiunea sd fie admisa integral.

Prin decizia din 28 iunie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, s-a respins apelul
declarat de IS ,,Calea Ferata din Moldova” si s-a mentinut hotirarea din 10 noiembrie
2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

Pentru a decide astfel instantele de judecata ierarhic inferioare au constatat ca,
dreptul IS ,,Calea Ferati din Moldova” de a revendica datoriile de la Alexei Turcan
poate fi invocat pentru ultimii 3 ani pana la adresarea in instanta de judecata, adica
incepand cu octombrie 2017, motiv pentru care s-a respinge ca tardiva pretentia cu
privire la incasarea de la Alexei Turcan a datoriei acumulatd la locul de consum, mun.
Chisinau, XXXXX pentru perioada anului 2012-octombrie 2017, in marime de 7
515,00 lei.

Cat priveste incasarea datoriei pentru perioada octombrie 2017-februarie 2020, s-
a ajuns la concluzia de a respinge aceasta cerinta, dat fiind faptul ca potrivit actului nr.
H/4-1 din 06 februarie 2011 eliberat de Sectia Administrare Constructii Locative a IS
,,Calea Ferata din Moldova”, s-a confirmat faptul ca apartamentul nr. XXXXX nu este
conectat la energia termica.

Totodata s-a remarcat faptul ca, in cazul blocului locativ situat pe XXXXX nu
pot fi stabilite pierderi normative de energie termica, din motiv cd nu exista incalzirea
scarilor blocului, nu existda etaj tehnic si subsol. Mai mult, in apartamentul nr.
XXXXX nu existd nici coloane de incalzire tranzitorii, fapt care pune la indoiala
prezenta pierderilor normative de energie termica, in situatia in care serviciul de
prestare a energiei termice in esenta lipseste.

Subsecvent, s-a respins ca neintemeiata alegatia IS ,,Calea Ferata din Moldova”,
precum ca Alexei Turcan a achitat periodic energia termicd, or, prin raspunsul nr.
2926 din 24 noiembrie 2020 acordat de IM ,Infocom”, s-a constatat parvenirea
informatiei incorecte de la IS ,,Posta Moldovei” privind ordinul de incasare din luna
decembrie nr. 148097240, achitat la 16 ianuarie 2020 si a fost efectuat recalculul
pentru serviciul energiei termice in suma de 106,90 lei, fiind atribuit la serviciul apei
potabile. Astfel, suma datd a fost achitata de fapt pentru apa potabila si nu pentru
energia termica.

La 17 august 2022, IS ,,Calea Ferati din Moldova” a declarat recurs impotriva
deciziei instantei de apel, solicitand admiterea recursului, casarea deciziei instantei de
apel si a hotararii primei instante, cu emiterea unei noi hotarari, prin care actiunea sa
fie admisa integral.

In motivarea recursului recurenta a indicat c, i-a fost lezat dreptul de a ataca in
ordine de recurs incheierea care trebuia sd fie emisd cu privire la exceptia de
tardivitate, dar nu a fost emisa, fiindu-i incalcat dreptul la un proces echitabil garantat
de art. 6§1 din CEDO.

A mentionat cd, in cadrul procesului de judecatd intimatul a invocat exceptia de
tardivitate si respingerea actiunii in partea ce tine de incasarea datoriei pentru
serviciile comunale-agent termic in marime de 7 515,09 lei, pentru perioada 2012-
octombrie 2017.

Recurenta a comunicat ca, intimatul in perioada anului 2012-februarie 2020 a
efectuat achitari in vederea stingerii datoriei acumulate la serviciile comunale in suma
de 16 071,43 lei si a atras atentia asupra faptului cd, in fiecare lund curentd sunt
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incluse si datoriile la energia termica si a celorlalte servicii comunale.

A subliniat cd, intimatul nu a contestat facturile receptionate lunar, iar prin
urmare rezultd ca sumele indicate n facturi au fost acceptate tacit, astfel fiind
intrerupt termenul de prescriptie de fiecare data cand paratul a receptionat facturile.

Considera ca, instantele de judecata ierarhic inferioare nu au aplicat prevederile
art. 401 din Codul civil si eronat au calificat ca fiind tardiva actiunea in partea
pretentiei cu privire la incasarea datoriei pentru perioada anului 2012-octombrie 2017.

Recurenta a sustinut ca, IS ,Calea Ferati din Moldova” s-a conformat
prevederilor legale si a calculat 5% pentru energia termicd, avand in vedere ca
intimatul s-a debransat de la energia termica.

In acest context a invocat prevederile pct. 8 si 8% din Regulamentul cu privire la
modul de prestare si achitare a serviciilor locative, comunale si necomunale pentru
fondul locativ, contorizarea apartamentelor si conditiile deconectdrii acestora de
la/reconectdrii la sistemele de incalzire si alimentare cu apa, aprobat prin Hotararea
Guvernului nr. 191/19 februarie 2022.

Recurenta a notat ca, intimatul, in calitate proprietar/locatar al apartamentului nr.
XXXXX este obligat prin lege sa achite 5% din costul energiei termice.

Cu privire la pretentia de incasarea a dobanzii de intarziere, recurenta a afirmat
ca, din cauza neonorarii obligatiilor de platd de catre proprietarii/locatarii blocurilor
locative, in prezent de la IS ,,Calea Ferati din Moldova” sunt incasare dobanzi de
intarziere de catre furnizori.

A notat cd, prin hotdrarea din 09 februarie 2017 a Judecédtoriei Chisindu, sediul
Centru, dosar nr. 2¢-978/17 s-a incasat in beneficiul SA ,,Termoelectrica” de la Sectia
Administrare Constructii Infrastructurd dobanda de intarziere in suma de 113 165,07
lei pentru neonorarea obligatiunilor de plata.

Recurenta a invocat in acest context ca, la caz, dobanda de intarziere calculata
intimatului in suma de 2 752,37 lei pentru perioada 01 august 2017-17 iulie 2020 este
prejudiciul cauzat creditorului prin neexecutarea obligatiei.

A indicat cd, in acest sens au fost prezentate instantei de judecata toate probele
necesare, in conformitate cu art. 118 din Codul de procedura civila, pentru a
demonstra ca cu certitudine este pus in situatia in care in urma neonorarii obligatiei de
achitare a serviciilor comunale de catre proprietarii/locatarii caselor care se afla la
balanta IS ,,Calea Feratd din Moldova”, ultima suporti prejudicii prin incasarea de
catre furnizori a dobanzilor de intarziere.

In acest conditii, dobinda de intdrziere are un caracter compensatoriu al
prejudiciului cauzat recurentei prin neexecutare obligatiei.

Prin notificarea din 02 septembrie 2022 Curtea Suprema de Justitie a expediat in
adresa participantilor la proces copia recursului, cu instiintarea despre necesitatea
depunerii referintei (f.d. 229).

Referinte nu au fost depuse.

In conformitate cu art. 434 alin. (1) din Codul de proceduri civila, recursul se
declara in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau deciziei integrale, daca
legea nu prevede altfel.

Din materialele dosarului rezultd ca, Curtea de Apel Chisinau a expediat in
adresa participantilor la proces, copia deciziei contestate la 29 iulie 2022 (f.d. 185-
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verso), inclusiv pe posta electronica recurentei.

Astfel, recursul declarat la 17 august 2022 este in termen.

Examinand temeiurile recursului in raport cu materialele cauzei civile, completul
Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera ca, recursul este inadmisibil din urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 432 din Codul de procedurd civild, partile si alti
participanti la proces sunt in drept sd declare recurs in cazul in care se invoca
incdlcarea esentiala sau aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a normelor
de drept procedural.

Se considera cd normele de drept material au fost incélcate sau aplicate eronat in
cazul in care instanta judecatoreasca:

a) nu a aplicat legea care trebuia sa fie aplicata;

b) a aplicat o lege care nu trebuia sa fie aplicata;

bl) a aplicat o lege care a fost declaratd neconstitutionald;

c) a interpretat in mod eronat legea;

d) a aplicat Tn mod eronat analogia legii sau analogia dreptului.

Se considera ca normele de drept procedural au fost incalcate sau aplicate eronat
in cazul in care:

a) cauza a fost judecatd de un judecdtor care nu avea dreptul sa participe la
judecarea ei;

b) cauza a fost judecatd in absenta unui participant la proces caruia nu 1 s-a
comunicat locul, data si ora sedintei de judecata;

c¢) in judecarea cauzei au fost incalcate regulile privind limba de desfasurare a
procesulu;

d) instanta a solutionat problema drepturilor unor persoane care nu au fost
implicate in proces;

e) in dosar lipseste procesul-verbal al sedintei de judecata;

f) hotararea a fost pronuntata cu incdlcarea competentei jurisdictionale.

Savarsirea altor incdlcari decat cele indicate la alin. (3) constituie temei de
declarare a recursului doar in cazul si in masura in care acestea au dus sau ar fi putut
duce la solutionarea gresita a cauzei sau in cazul in care instanta de recurs considera
ca aprecierea probelor de catre instanta judecdtoreasca a fost arbitrard, sau in cazul in
care erorile comise au dus la incalcarea drepturilor si libertatilor fundamentale ale
omului.

Temeiurile prevazute la alin. (3) se iau in considerare de catre instanta din oficiu.

In conformitate cu art. 433 lit. a) din Codul de proceduri civild, cererea de recurs
se considera inadmisibild in cazul in care recursul nu se incadreazd in temeiurile
prevazute la art.432 alin.(2), (3) si (4).

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considerd ca, recursul declarat de IS ,,Calea Ferata din Moldova”
nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4) din Codul de
procedura civila.

Prin urmare, argumentele invocate in recursuri nu denotd incalcarea esentiald sau
aplicarea eronata a normelor de drept material sau a normelor de drept procedural de
catre instanta de apel, respectiv, nu constituie temei de casare a deciziei recurate.



Or, recursul exercitat asupra deciziilor instantei de apel are caracter nedevolutiv
si controlul judiciar se circumscrie doar asupra problemelor de drept material si
procedural, verificdndu-se 1n exclusivitate doar legalitatea deciziei, dar nu si
temeinicia ei 1n fapt.

In acest context, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie mentioneaza si faptul ca, procedura
admisibilitatii consta in verificarea faptului dacd motivele invocate in recurs se
incadreaza in cele prevazute in art. 432 alin. (2), (3) si (4) din Codul de procedura
civila.

Totodata, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie releva ca, conform jurisprudentei CEDO, recursurile
trebuie sa fie efective, adica sa fie capabile sd ofere indreptarea situatiei prezentate in
cerere, la fel recursul trebuie sa posede puterea de a indrepta in mod direct starea de
lucruri (cauza Rebai si altii contra Frantei, 25 februarie 1995), pe cand in recursul
declarat de IS ,,Calea Ferata din Moldova”, asemenea aspecte nu se regasesc.

Astfel, din considerentele mentionate, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
considera recursul declarat de IS ,,Calea Feratd din Moldova” ca inadmisibil.

In conformitate cu art. 270, 431 alin. (2), 433 lit. a), art. 440 alin. (1) Cod de
procedura civila, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

dispune:
Recursul declarat de Intreprinderea de Stat ,.Calea Ferati din Moldova” se
considera inadmisibil.

Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului,

judecatorul Dumitru Mardari
judecatorii Galina Stratulat
Mariana Pitic



