Dosarul nr. 2ra-735/22
(2-17090357-01-2ra-24052022)

Prima instanta: Judecatoria Criuleni, sediul Central (jud. A. Bologan)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. N. Budai, D. Babalau, 1. Dutca)

DECIZIE
09 noiembrie 2022 mun. Chisinau
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
largit al Curtii Supreme de Justitie,
in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu

judecatorii lurie Bejenaru
Nina Vascan
Aliona Miron

Galina Stratulat

examinand recursul declarat de reprezentantul recurentului Serghei Gornean,
avocatul Grigorii Placinta,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de Natalia Gornean
Tmpotriva lui Serghei Gornean cu privire la partajul averii comune in devalmasie si
incasarea cheltuielilor de judecata,

Tmpotriva deciziei din 24 februarie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, prin care au
fost admise cererile de apel depuse de reprezentantul apelantului Serghei Gornean,
avocatul Grigorii Placinta si de reprezentantul apelantei Natalia Gornean, avocatul
Maria Goncear, a fost casatd hotararea din 21 septembrie 2020 a Judecatoriei
Criuleni, sediul Central, fiind pronuntata o hotarare noua,

constata:

La data de 19 mai 2017, Natalia Gornean a depus cerere de chemare in judecata
Tmpotriva lui Serghei Gornean cu privire la partajul averii comune in devalmasie si
incasarea cheltuielilor de judecata.

In motivarea actiunii, reclamanta a indicat ca, a inregistrat casatoria cu paratul
Serghei Gornean in anul 1987, iar din relatiile de familie s-au nascut trei copii, care
la moment au atins varsta majoratului. Din cauza relatiilor ostile aparute ntre soti,
casatoria lor a fost desfacuta la 03 noiembrie 2015.

A mentionat reclamanta ca in anul 1989, ca familie tanara nou formata, li s-a
repartizat un teren pentru constructia casei de locuit cu suprafata de 0,1038 ha, in s.
XXXXX, r-nul XXXXX, pe care din surse comune a fost construita casa de locuit
individuald, garaj si constructii accesorii.

Bunurile imobile au fost inregistrate la organul cadastral si, anume: terenul
pentru constructii cu suprafata totala de 0,1038 ha, numar cadastral XXXXX, casa de
locuit individuala cu suprafata de 158,5 m.p., numar cadastral XXXXX, garaj cu
suprafata de 17,6 m.p., numar cadastral XXXXX, constructie accesorie cu suprafata
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de 23,1 m.p., numar cadastral XXXXX si constructie accesorie cu suprafata de 22,0
m.p., numar cadastral XXXXX, amplasate in s. XXXXX, r-nul XXXXX.

De asemenea, in cadrul casniciei comune au fost procurate bunuri care se afla
n gospodarie si anume: - televizor la pretul de 2400 lei; - canapea cu doua fotolii la
pretul de 3600 lei; - canapea cu doua fotolii la pretul de 3200 lei; doua divane la pretul
de 1200 lei fiecare, in total de 2400 lei; mobilier pentru baie la pretul de 4600 lei; -
cada cu cabina la pretul de 7600 lei; - un perete la pretul de 3200 lei; - un perete la
pretul de 6700 lei; - dormitor la pretul de 3800 lei; - frigider la pretul de 8200 lei; -
masina de spalat la pretul de 8000 lei; - aragaz la pretul de 4600 lei; - aragaz la pretul
de 1000 lei; - set de bucatarie la pretul de 1600 lei; - trei mese a cate 160 lei fiecare,
n total 480 lei; - 0 masa si mobilier de bucatarie la pretul de 1600 lei; - mobilier de
bucatarie cu carniz la pretul de 6500 lei; - cazan la pretul de 11 800 lei; - hota la pretul
de 1200 lei; - cuptor cu microunde la pretul de 1700 lei; - doua incubatoare a cate 400
lei fiecare, in total 800 lei; - plapuma groasa la pretul de 900 lei; - plapuma groasa la
pretul de 600 lei; - trei covoare moldovenesti a cate 400 lei fiecare, in total 1200 lei;
- doua covoare din fire sintetice a cate 600 lei fiecare, in total de 1200 lei; - un covor
din lana la pretul de 4250 lei; - trei butoaie din plastic a cate 450 lei fiecare, in total
1350 lei; - aspirator la pretul de 2200 lei; - aspirator la pretul de 300 lei; - masina de
cusut electrica la pretul de 2200 lei; - masina de macinat cafea la pretul de 200 lei; -
cinci seturi de pahare a cate 100 lei fiecare, Tn total 500 lei; - set de cutite la pretul de
220 lei; - un cutit din titan la pretul de 100 lei; - doi saci cu zahar la pretul de 500 lei
fiecare, n total 1000 lei; - masina de curatat porumb la pretul de 1500 lei; - masina
de maruntit porumbul la pretul de 2000 lei; - aparat de sudat la pretul de 3000 lei; -
aparat de lipit tevi plastice la pretul de 1800 lei; - polizor unghiular la pretul de 1800
lei; - polizor unghiular la pretul de 1200 lei; - perforator la pretul de 2000 lei; - masina
de despicat lemne la pretul de 3000 lei; - compresor la pretul de 1000 lei; - motor cu
pompa la pretul de 800 lei; - un butoi din lemn la pretul de 600 lei; - motor de ascutit
uneltele agricole la pretul de 200 lei; - masa din plastic la pretul de 200 lei; - patru
scaune din plastic a cate 100 lei fiecare, in total 400 lei; - doua mese din inox a céte
200 lei fiecare, Tn total 400 lei; - motocicleta ”Java” la pretul de 1500 lei; - ceaun
mare din fonta la pretul de 1000 lei; - automobil de model ”Volkswagen Jetta”, anul
producerii 1984, valoarea caruia la moment nu o cunoaste; bunuri mobile in suma
totala de 123 600 lei, pe care in absenta sa, fostul sot le-a dus din gospodaria lor
comuna n alte gospodarii din vecinatate, pentru a o lipsi de dreptul de a se folosi de
aceste bunuri.

A indicat reclamanta faptul ca, la moment valoarea automobilului de model
,,Volkswagen Jetta”, anul producerii 1984 nu poate fi stabilita, pe motiv ca paratul |-
a transportat intr-o gospodarie straina, pe acest caz fiind pornit un proces penal.

A mai sustinut reclamanta ca dupa desfacerea casatoriei, aceasta impreuna cu
paratul au ramas sa locuiasca n casa de locuit comuna, insa ultimul 1i crecaza
obstacole Tn folosirea si administrarea bunurilor comune. S-a adresat paratului de
nenumarate ori privind partajul pe cale amiabila a bunurilor de care dispun ih comun,
insa acesta de fiecare data a refuzat.

Reiesind din cele mentionate Tn cererea de chemare in judecata, reclamanta
Natalia Gornean a solicitat:



- impartirea Tn naturd, in doua parti egale, a bunurilor proprietate comuna in
devalmasie ce apartin reclamantei Natalia Gornean si paratului Serghei Gornean si
anume: terenul pentru constructii cu suprafata totala de 0,1038 ha, numar cadastral
XXXXX, casa de locuit individuala cu suprafata de 158,5 m.p., numar cadastral
XXXXX, garaj cu suprafata de 17,6 m.p., numar cadastral XXXXX, constructie
accesorie cu suprafata de 23,1 m.p., numar cadastral XXXXX si constructie accesorie
cu suprafata de 22,0 m.p., numar cadastral XXXXX, amplasate in s. XXXXX, r-nul
XXXXX, bun imobil evaluat la pretul de 38 246 lei;

- impartirea in natura, in doua parti egale, a bunurilor proprietate comuna Tn
devalmasie ale reclamantei Natalia Gornean si paratului Serghei Gornean, evaluate la
pretul de 123 600 lei, atribuindu-se in natura paratului Serghei Gornean urmatoarele
bunuri: - televizor la pretul de 2400 lei; - canapea cu doua fotolii la pretul de 3600
lei; - canapea cu doua fotolii la pretul de 3200 lei; doua divane la pretul de 1200 lei
fiecare, in total de 2400 lei; mobilier pentru baie la pretul de 4600 lei; - cada cu cabina
la pretul de 7600 lei; - un perete la pretul de 3200 lei; - un perete la pretul de 6700 lei,
- dormitor la pretul de 3800 lei; - frigider la pretul de 8200 lei; - masina de spalat la
pretul de 8000 lei; - aragaz la pretul de 4600 lei; - aragaz la pretul de 1000 lei; - set
de bucatarie la pretul de 1600 lei; - trei mese a cate 160 lei fiecare, in total 480 lei; -
0 masa si mobilier de bucatarie la pretul de 1600 lei; - mobilier de bucatarie cu carniz
la pretul de 6500 lei; - cazan la pretul de 11 800 lei; - hota la pretul de 1200 lei; -
cuptor cu microunde la pretul de 1700 lei; - doua incubatoare a cate 400 lei fiecare,
n total 800 lei; - plapuma groasa la pretul de 900 lei; - plapuma groasa la pretul de
600 lei; - trei covoare moldovenesti a cate 400 lei fiecare, in total 1200 lei; - doua
covoare din fire sintetice a cate 600 lei fiecare, n total de 1200 lei; - un covor din
lana la pretul de 4250 lei; - trei butoaie din plastic a cate 450 lei fiecare, in total 1350
lei; - aspirator la pretul de 2200 lei; - aspirator la pretul de 300 lei; - masina de cusut
electrica la pretul de 2200 lei; - masina de macinat cafea la pretul de 200 lei; - cinci
seturi de pahare a cate 100 lei fiecare, Tn total 500 lei; - set de cutite la pretul de 220
lei; - un cutit din titan la pretul de 100 lei; - doi saci cu zahar la pretul de 500 lei
fiecare, in total 1000 lei; - masina de curatat porumb la pretul de 1500 lei; - masina
de maruntit porumbul la pretul de 2000 lei; - aparat de sudat la pretul de 3000 lei; -
aparat de lipit tevi plastice la pretul de 1800 lei; - polizor unghiular la pretul de 1800
lei; - polizor unghiular la pretul de 1200 lei; - perforator la pretul de 2000 lei; - masina
de despicat lemne la pretul de 3000 lei; - compresor la pretul de 1000 lei; - motor cu
pompa la pretul de 800 lei; - un butoi din lemn la pretul de 600 lei; - motor de ascutit
uneltele agricole la pretul de 200 lei; - masa din plastic la pretul de 200 lei; - patru
scaune din plastic a cate 100 lei fiecare, in total 400 lei; - doua mese din inox a cate
200 lei fiecare, in total 400 lei; - motocicleta Java” la pretul de 1500 lei; - ceaun
mare din fonta la pretul de 1000 lei; - automobil de model ”Volkswagen Jetta”, anul
producerii 1984, valoarea caruia la moment nu o cunoaste, iar de la parat sa se
incaseze in beneficiul reclamantei suma in marime de 61 800 lei, cu exceptia
automobilului, ceea ce constituie %2 din suma totala a bunurilor proprietate comuna
n devalmasie;

- incasarea din contul paratului a cheltuielilor judiciare legate de prezentul
proces.



Ulterior, la 16 martie 2018, reclamanta Natalia Gornean a depus cerere de
majorare si concretizare a pretentiilor privind partajul averii comune in devalmasie,
prin care a solicitat:

- impartirea in natura, in doua parti egale, a bunurilor proprietate comuna Tn
devalmasie ale reclamantei Natalia Gornean si paratului Serghei Gornean, si anume
din bunurile: terenul pentru constructii cu suprafata totala de 0,1038 ha, numar
cadastral XXXXX, casa de locuit individualda cu suprafata de 158,5 m.p., numar
cadastral XXXXX, garaj cu suprafata de 17,6 m.p., numar cadastral XXXXX,
constructie accesorie cu suprafata de 23,1 m.p., numar cadastral XXXXX si
constructie accesorie cu suprafata de 22,0 m.p., numar cadastral XXXXX, amplasate
Tn 5. XXXXX, r-nul XXXXX, bun imobil evaluat la pretul de 38 246 lei;

- Impartirea in naturd, in doua parti egale, a bunurilor proprietate comuna in
devalmasie ale reclamantei Natalia Gornean si paratului Serghei Gornean, evaluate la
pretul de 143 229 lei, si anume: - televizor la pretul de 2400 lei; - canapea cu doua
fotolii la pretul de 3600 lei; - canapea cu doua fotolii la pretul de 3200 lei; doua divane
la pretul de 1200 lei fiecare, in total de 2400 lei; mobilier pentru baie la pretul de 4600
lei; - cada cu cabina la pretul de 7600 lei; - un perete la pretul de 3200 lei; - un perete
la pretul de 6700 lei; - dormitor la pretul de 3800 lei; - frigider la pretul de 8200 lei;
- masina de spalat la pretul de 8000 lei; - aragaz la pretul de 4600 lei; - aragaz la pretul
de 1000 lei; - set de bucatarie la pretul de 1600 lei; - trei mese a cate 160 lei fiecare,
n total 480 lei; - 0 masa si mobilier de bucatarie la pretul de 1600 lei; - mobilier de
bucatarie cu carniz la pretul de 6500 lei; - cazan la pretul de 11800 lei; - hota la pretul
de 1200 lei; - cuptor cu microunde la pretul de 1700 lei; - doua incubatoare a cate 400
lei fiecare, in total 800 lei; - plapuma groasa la pretul de 900 lei; - plapuma groasa la
pretul de 600 lei; - trei covoare moldovenesti a cate 400 lei fiecare, Tn total 1200 lei;
- doua covoare din fire sintetice a cate 600 lei fiecare, in total de 1200 lei; - un covor
din lana la pretul de 4250 lei; - trei butoaie din plastic a cate 450 lei fiecare, in total
1350 lei; - aspirator la pretul de 2200 lei; - aspirator la pretul de 300 lei; - masina de
cusut electrica la pretul de 2200 lei; - masina de macinat cafea la pretul de 200 lei; -
cinci seturi de pahare a cate 100 lei fiecare, in total 500 lei; - set de cutite la pretul de
220 lei; - un cutit din titan la pretul de 100 lei; - o cisterna din metal la pretul de 1000
lei; - doi saci cu zahar la pretul de 500 lei fiecare, in total 1000 lei; - masina de curatat
porumb la pretul de 1500 lei; - masina de maruntit porumbul la pretul de 2000 lei; -
aparat de sudat la pretul de 3000 lei; - aparat de lipit tevi plastice la pretul de 1800
lei; - polizor unghiular la pretul de 1800 lei; - polizor unghiular la pretul de 1200 lei;
- perforator la pretul de 2000 lei; - masina de despicat lemne la pretul de 3000 lei; -
compresor la pretul de 1000 lei; - motor cu pompa la pretul de 800 lei; - un butoi din
lemn la pretul de 600 lei; - motor de ascutit uneltele agricole la pretul de 200 lei; -
masa din plastic la pretul de 200 lei; - patru scaune din plastic a cate 100 lei fiecare,
in total 400 lei; - doua mese din inox a cate 200 lei fiecare, in total 400 lei; -
motocicletd ”Java” la pretul de 1500 lei; - ceaun mare din fonta la pretul de 1000 lei;
- doua ligheane a cate 200 lei fiecare, Tn total 400 lei; - un lighean la pretul de 150 lei;
- un lighean din aluminiu la pretul de 180 lei; - 5 metri de perdea a cate 200 lei per
metru, in total 1000 lei; draperie la usa la pretul de 600 lei; carniz la pretul de 400 lei;
- linoleum 14 m.p. 150 lei la pretul total de 2100 lei; - trei topoare mici a cate 80 lei
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fiecare, in total 240 lei; - topor mare la pretul de 100 lei; - beschie la pretul de 150
lei; - trei ferestraie a cate 50 lei fiecare, in total 150 lei; - cuvalda la pretul de 120 lei;
- doua ciocane mari a cate 35 lei fiecare, in total 70 lei; - ciocan mijlociu la pretul de
30 lei; - doua ciocane mici a cate 25 lei fiecare, in total 50 lei; o cutie de lac la pretul
de 350 lei; - trei cutii cu grund a céate 40 lei fiecare, in total 120 lei; -patru lacate cu
maner a cate 300 lei fiecare, in total 1200 lei; - cratita din fonta la pretul de 200 lei; -
ceaun din fonta la pretul de 200 lei; - tigaie grill la pretul de 200 lei; - razatoare cu
suport la pretul de 50 lei; - cutit pentru taiat varza la pretul de 30 lei; - set de pahare
la pretul de 90 lei; - trei seturi de pahare pentru suc a cate 100 lei fiecare, Tn total 300
lei; - trei seturi de pahare mici cu picior a cate 100 lei fiecare, n total 100 lei; - 3
seturi de pahare pentru vin a cate 120 lei fiecare, in total 360 lei; - trei seturi de pahare
pentru sampanie a cate 120 lei fiecare, in total 360 lei; - mixer la pretul de 500 lei; -
set de vesela pentru ceai la pretul de 250 lei; - cratita din sticla calita la pretul de 250
lei; - cratita din sticla calita la pretul de 150 lei; 24 linguri din inox la pretul de 360
lei; - 12 farfurii asorti la pretul de 180 lei; - 20 de farfurii de servit la pretul de 360
lei; - 12 farfurii asorti la pretul de 180 lei; - 20 farfurii de servit la pretul de 240 lei; -
doua salatiere a cate 60 lei fiecare, in total 120 lei; - 20 farfurii la pretul de 200 lei; -
combina de bucatarie la pretul de 2400 lei; - set de site la pretul de 100 lei; - cuvertura
la pretul de 200 lei; set de cuvertura la pretul de 500 lei; - fier de calcat la pretul de
300 lei; - piatra de polizor la pretul de 80 lei; - sase fete de perna la pretul de 180 lei;
- trei plase de fier pentru gard a cate 100 lei fiecare, in total 300 lei; - scara din
aluminiu la pretul de 300 lei; - roaba la pretul de 360 lei; - fortan la pretul de 500 lei;
- un butoi de lemn la pretul de 1000 lei; - bobina de ata la pretul de 45 lei; - 18 bobine
de ata la pretul de 54 lei; - doua butoaie din plastic la pretul de 80 lei; - carucior pentru
greutati la pretul de 250lei; - 20 kg de ata de legat vita-de-vie la pretul de 300 lei; iar
de la pérat sa se incaseze in beneficiul reclamantei suma in marime de 71 649 lei,
ceea ce constituie %2 din suma totala a bunurilor proprietate comuna n devalmasie;

- incasarea din contul paratului a cheltuielilor judiciare legate de prezentul
proces.

La data de 12 iunie 2020, reclamanta Natalia Gornean a depus cerere de
concretizare a cerintelor privind partajul averii comune in devalmasie, prin care a
solicitat:

- impartirea Tn natura, in doua parti egale, a bunurilor proprietate comuna in
devalmasie ale reclamantei Natalia Gornean si paratului Serghei Gornean, si anume
atribuindu-i-se n natura terenul pentru constructii cu suprafata totala de 0,1038 ha,
numar cadastral XXXXX, casa de locuit individuala cu suprafata de 158,5 m.p.,
numar cadastral XXXXX, garaj cu suprafata de 17,6 m.p., numar cadastral XXXXX,
constructie accesorie cu suprafata de 23,1 m.p., numar cadastral XXXXX si
constructie accesorie cu suprafata de 22,0 m.p., numar cadastral XXXXX, amplasate
n s. XXXXX, r-nul XXXXX, in schimbul unei sulte echivalente cu % din pretul
bunurilor imobile stabilita prin raportul de expertiza judiciara nr. 2589-2594 din 18
noiembrie 2019;

-ncasarea din contul paratului a cheltuielilor judiciare legate de prezentul
proces.

Totodata, reclamanta a indicat ca refuza la capatul din cererea de chemare in
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judecata de concretizare a cerintelor privind partajarea bunurilor mobile dobandite de
parti in timpul casatoriei.

Prin hotdrarea din 21 septembrie 2020 a Judecatoriei Criuleni, sediul Central,
actiunea a fost admisa partial si a fost partajatd proprietatea in devalmasie a lui
Serghei Gornean si Natalia Gornean, constituita din bunurile imobile: casa de locuit
cu nr. cadastral XXXXX, suprafata de 158,50 m.p. cu constructiile accesorii si terenul
aferent casei cu nr. cadastral XXXXX, suprafata de 0,1038 ha, situat in 5. XXXXX,
r-nul XXXXX dupa cum urmeaza:

S-a recunoscut dupa Natalia Gornean dreptul de proprietate asupra a ¥ cota -
parte ideala din bunurile imobile: casa de locuit cu nr. cadastral XXXXX, suprafata
de 158,50 m.p; garajul cu nr. cadastral XXXXX, suprafata de 17,6 m.p; constructia
accesorie cu nr. cadastral XXXXX, suprafata de 23,1 m.p; constructia accesorie cu
nr. cadastral XXXXX, suprafata de 22,0 m.p. si terenul aferent casei cu suprafata de
0,1038 ha, nr. cadastral XXXXX, toate situate in s. XXXXX, r-nul XXXXX.

S-a recunoscut dupa Serghei Gornean dreptul de proprietate asupra a %2 cota -
parte ideala din bunurile imobile: casa de locuit cu nr. cadastral XXXXX, suprafata
de 158,50 m.p; garajul cu nr. cadastral XXXXX, suprafata de 17,6 m.p; constructia
accesorie cu nr. cadastral XXXXX, suprafata de 23,1 m.p; constructia accesorie cu
nr. cadastral XXXXX, suprafata de 22,0 m.p. si terenul aferent casei cu suprafata de
0,1038 ha, nr. cadastral XXXXX, toate situate Tn 5. XXXXX, r-nul XXXXX.

S-a incasat de la Serghei Gornean, in beneficiul statului suma in marime de 972
lei si 80 bani - cu titlu de plata a taxei de stat, precum si in beneficiul Nataliei Gornean,
suma in marime de 3000 lei - cu titlu de cheltuieli pentru asistenta juridica si suma in
marime de 18 900 lei - cu titlu de cheltuieli suportate pentru efectuarea expertizelor
judiciare, iar Tn total suma de — 21 900 lei.

Tn rest actiunea a fost respinsa ca neintemeiata.

La 25 septembrie 2020, Natalia Gornean, reprezentatd de avocatul Maria
Goncear, a declarat apel Tmpotriva hotararii primei instante, solicitind admiterea
acestuia, casarea integrala a hotararii din 21 septembrie 2020 a Judecatoriei Criuleni,
sediul Central si pronuntarea unei noi hotarari, prin care actiunea sa fie admisa
integral conform cerintelor din cererea de concretizare a pretentiilor.

La 20 octombrie 2020, Serghei Gornean, reprezentat de avocatul Grigorii
Placinta, a declarat apel Tmpotriva hotararii primei instante, solicitand admiterea
acestuia, modificarea hotararii din 21 septembrie 2020 a Judecatoriei Criuleni, sediul
Central, 1n aceasta parte si incasarea din contul lui Serghei Gornean in beneficiul
Nataliei Gornean, %2 din cheltuielile suportate pentru efectuarea expertizelor judiciare
in suma de 9450 lei.

Prin decizia din 24 februarie 2022 a Curtii de Apel Chisindu, au fost admise
cererile de apel depuse de reprezentantul apelantului Serghei Gornean, avocatul
Grigorii Placinta si de reprezentantul apelantei Natalia Gornean, avocatul Maria
Goncear, a fost casatd hotararea din 21 septembrie 2020 a Judecatoriei Criuleni,
sediul Central, fiind pronuntata o hotarare noua, cu dispunerea partajarii bunurilor
imobile:

- terenul pentru constructii cu suprafata totala de 0,1038 ha, numar cadastral
XXXXX; casa de locuit individuala cu suprafata de 158,5 m.p., numar cadastral

6



XXXXX; garajul cu suprafata de 17,6 m.p., numar cadastral XXXXX; constructia
accesorie (surd/magazie) cu suprafata de 23,1 m.p., numar cadastral XXXXX;
constructia accesorie (sura/magazie) CU suprafata de 22 m.p., numar cadastral
XXXXX, situate Tn s. XXXXX, r-nul XXXXX, proprietate comuna in devalmasie a
Nataliei Gornean si Serghei Gornean;

- atribuirea Tn proprietatea Nataliei Gornean intregul bun: terenul pentru
constructii cu suprafata totala de 0,1038 ha, numar cadastral XXXXX; casa de locuit
individuald cu suprafata de 158,5 m.p., cu numar cadastral XXXXX; garajul cu
suprafata de 17,6 m.p., numar cadastral XXXXX; -constructia accesorie
(sura/magazie) cu suprafata de 23,1 m.p., numar cadastral XXXXX; constructia
accesorie (sura/magazie) cu suprafata de 22 m.p., numar cadastral XXXXX, situate
n s. XXXXX, r-nul XXXXX;

- Tncasarea cu titlu de sulta de la Natalia Gornean Tn beneficiul lui Serghei
Gornean a sumei In marime de 204 200 lei, ceea ce reprezinta % din valoarea de piata
a bunurilor, stabilita conform raportului de expertiza judiciara nr. 2589-2594 din 18
noiembrie 2019;

- incasarea de la Serghei Gornean in beneficiul Nataliei Gornean suma in
marime de 9450 lei, cu titlu de cheltuieli suportate pentru efectuarea expertizelor
judiciare si suma in marime de 6000 lei, cu titlu de cheltuieli pentru asistenta juridica;

- incasarea de la Serghei Gornean in beneficiul statului a taxei de stat in marime
de 6126 lei.

La 06 mai 2022, reprezentantul recurentului Serghei Gornean, avocatul
Grigorii Placinta, a depus cerere de recurs Tmpotriva deciziei instantei de apel,
solicitand admiterea recursului, casarea partiald a deciziei instantei de apel din 24
februarie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, in cauza civila, la cererea de chemare in
judecata depusa de Natalia Gornean Tmpotriva lui Serghei Gornean cu privire la
partajul averii comune in devalmasie si incasarea cheltuielilor de judecatd in ce
priveste casarea hotararii din 21 septembrie 2020 a Judecatoriei Criuleni, sediul
Central in partea Tn care s-a decis partajarea bunurilor imobile: terenul pentru
constructii cu suprafata de 0,1038 ha, casa de locuit cu suprafata de 158,5 m.p., garajul
cu suprafata de 17,6 m.p., constructia accesorie cu suprafata de 22 m.p., constructia
accesorie cu suprafata de 23.1 m.p. situate in s. XXXXX, r-nul XXXXX; proprietatea
comuna in devalmasie a Natalie Gornean si Serghei Gornean, cu atribuirea in
proprietatea Natalie Gornean a intregului bun: terenul pentru constructii, casa de
locuit individuala, garajul si constructiile accesorii situate in s. XXXXX, r-nul
XXXXX. Tncasarea cu titlu de sultd de la Natalia Gornean n beneficiul lui Serghei
Gornean a sumei in marime de 204 200 lei, ceea ce reprezinta %2 din valoarea de piata
a bunurilor stabilita conform raportului de expertiza judiciara din 18 noiembrie 2019
si pronuntarea unei noi hotarari prin care sa fie respins apelul declarat de avocatul
Maria Goncear in interesele Nataliei Gornean Tmpotriva hotarérii din 21 septembrie
2020 a Judecatoriei Criuleni, sediul Central. Tn rest, mentinerea deciziei instantei de
apel din 24 februarie 2022 a Curtii de Apel Chisinau.

Tn motivarea recursului depus, reprezentantul recurentului Serghei Gornean,
avocatul Grigorii Placinta, a exprimat dezacordul cu decizia recurata in partea in care



a solicitat casarea, calificand-o ca fiind neintemeiata si pasibila de casare in temeiul
prevederilor art. 432 alin. (1), (2) lit. a) si1 (4) din Codul de procedura civila.

Totodata, reprezentantul recurentului Serghei Gornean, avocatul Grigorii
Placinta, a opinat ca, instanta de apel a aplicat eronat normele de drept material, nu a
constatat si elucidat pe deplin circumstantele importante pentru solutionarea cauzei,
a apreciat arbitrar probele prezentate de catre participantii la proces, iar concluziile
instantei vizate sunt in contradictie cu circumstantele cauzei.

In conformitate cu prevederile art. 434 alin. (1) Cod de procedura civila,
recursul se declara in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei
integrale, daca legea nu prevede altfel.

Decizia instantei de apel a fost adoptata la 24 februarie 2022, iar cererea de
recurs a fost depusa la 06 mai 2022.

Materialele cauzei atestd expedierea prin intermediul oficiului postal a copiet
deciziei integrale participantilor la proces la 07 martie 2022, prin intermediul oficiului
postal, conform scrisorii de insotire (f.d. 73, V. Il). Din materialele dosarului, reiese
ca, reprezentantul recurentului Serghei Gornean, avocatul Grigorii Placinta, a
receptionat decizia nominalizata, la 11 martie 2022 (f.d. 77, V. 11) potrivit cererii de
recurs. Astfel, cererea de recurs declarata este in termen.

In conformitate cu art. 439 alin. (2) si (3) din Codul de proceduri civila, dupa
parvenirea dosarului, un complet din 3 judecatori decide asupra admisibilitatii
recursului, dispune expedierea copiei de pe recurs intimatului, cu instiintarea despre
necesitatea depunerii obligatorii a referintei timp de o luna de la data primirii acesteia.

Judecatorul raportor verificd incadrarea in prevederile legii a temeiurilor
invocate in recurs si face un raport verbal in fata completului de judecata instituit in
conformitate cu alin. (2).

Prin prisma art. 439 alin. (2) din Codul de procedura civila, la 24 mai 2022,
instanta de recurs a comunicat participantilor la proces recursul depus, informéand
despre necesitatea depunerii referintei (f.d. 90, V. II).

Referinta la cererea de recurs, in temeiul art. 439 alin. (2) Cod de procedura
civila, pana la data judecarii cauzei in ordine de recurs, nu a parvenit.

Prin Tncheierea din 12 octombrie 2022 a Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie, recursul declarat de
reprezentantul recurentului Serghei Gornean, avocatul Grigorii Placinta, a fost
considerat admisibil si a fost fixat spre examinare intr-un complet din 5 judecatori, in
vederea examindrii fondului recursului.

Tn conformitate cu art. 441 si art. 442 alin. (1) din Codul de proceduri civila,
in cazul in care recursul este considerat admisibil, un complet din 5 judecatori
examineaza fondul recursului, verificand in limitele invocate in recurs si in baza
referintei depuse de catre intimat, legalitatea hotararii atacate, fard a administra noi
dovezi.

Conform art. 444 Cod de procedura civila, prezentul recurs se examineaza fara
instiintarea participantilor la proces.

Verificand argumentele invocate in cererea de recurs pe baza materialelor din
dosar, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme
de Justitie considera recursul intemeiat si urmeaza a fi admis cu casarea integrald a
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deciziei instantei de apel si trimiterea cauzei spre rejudecare in instanta de apel, din
urmatoarele considerente.

Potrivit art. 445 alin. (1) lit. ¢) din Codul de procedura civild, instanta de recurs,
dupa ce judeca recursul, este in drept sa admitd recursul, sa caseze integral decizia
instantei de apel si sa trimitd cauza spre rejudecare in instanta de apel o singura data
daca eroarea judiciard nu poate fi corectatd de catre instanta de recurs.

In conformitate cu art. 432 alin. (4) din Codul de proceduri civila, sdvarsirea
altor incalcari decat cele indicate la alin. (3) constituie temei de declarare a recursului
doar in cazul si in masura in care acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea
gresita a cauzei sau in cazul in care instanta de recurs considera ca aprecierea probelor
de catre instanta judecatoreasca a fost arbitrara, sau in cazul in care erorile comise au
dus la incélcarea drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.

Conformart. 118 alin. (1), (3) si (4) Cod de procedura civila, fiecare parte trebuie
sd dovedeasca circumstantele pe care le invoca drept temei al pretentiilor si obiectiilor
sale dacd legea nu dispune altfel. Circumstantele care au importantd pentru
solutionarea justda a cauzei sant determinate definitiv de instanta judecatoreasca
pornind de la pretentiile si obiectiile partilor si ale altor participanti la proces, precum
si de la normele de drept material si procedural ce urmeaza a fi aplicate.

Conform art. 239 din Codul de procedura civila, hotararea judecatoreasca
trebuie sa fie legala si intemeiatd. Instanta isi intemeiaza hotardrea numai pe
circumstantele constatate nemijlocit de instanta si pe probele cercetate in sedinta de
judecata.

Tn conformitate cu art. 373 alin. (1), (2) si (5) din Codul de procedura civila,
instanta de apel verificd, in limitele cererii de apel, ale referintelor si obiectiilor
inaintate, legalitatea si temeinicia hotararii atacate in ceea ce priveste constatarea
circumstantelor de fapt si aplicarea legii in prima instanti. In limitele apelului,
instanta de apel verifica circumstantele si raporturile juridice stabilite in hotarirea
primei instante, precum si cele care nu au fost stabilite, dar care au importanta pentru
solutionarea cauzei, apreciaza probele din dosar si cele prezentate suplimentar in
instantd de apel de catre participantii la proces. Instanta de apel este obligatd sa se
pronunte asupra tuturor motivelor invocate in apel.

Din suportul probator prezent la materialele cauzei rezulta cd in anul 1987 a
fost inregistrata casatoria intre Natalia Gornean si Serghei Gornean.

Potrivit certificatului de divort seria XXXXX nr. XXXXX, la 03 noiembrie
2015 a fost desfacuta casatoria incheiata intre Natalia Gornean si Serghei Gornean,
in temeiul hotararii Judecatoriei Criuleni (f.d. 11, volumul I).

Tn anul 1989, lui Serghei Gornean si Natalia Gornean, ca familie tAnira nou-
formatd, li s-a repartizat un teren pentru constructia casei de locuit cu suprafata de
0,1038 ha in satul XXXXX, raionul XXXXX, pe care din surse comune a fost
construita casa de locuit individuald, garaj si constructii accesorii.

Bunurile imobile au fost inregistrate la organul cadastral si anume: terenul
pentru constructii cu suprafata totald de 0,1038 ha, numar cadastral XXXXX, casa de
locuit individuala cu suprafata de 158,5 m.p., numar cadastral XXXXX, garaj cu
suprafata de 17,6 m.p., numar cadastral XXXXX, constructie accesorie cu suprafata
de 23,1 m.p., numar cadastral XXXXX si constructie accesorie cu suprafata de 22,0
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m.p., numar cadastral XXXXX, amplasate Tn satul XXXXX, raionul XXXXX (f.d.
12, volumul 1).

Inaintand prezenta actiune, concretizati pe parcurs, Natalia Gornean a solicitat:
partajarea in naturd, in doua parti egale, a bunurilor proprietate comuna in devalmasie
ale reclamantei Natalia Gornean si paratului Serghei Gornean, atribuindu-i-se in
naturd terenul pentru constructii cu suprafata totala de 0,1038 ha, numar cadastral
XXXXX, casa de locuit individuala cu suprafata de 158,5 m.p., numar cadastral
XXXXX, garaj cu suprafata de 17,6 m.p., numdr cadastral XXXXX, constructie
accesorie cu suprafata de 23,1 m.p., numar cadastral XXXXX si constructie accesorie
cu suprafata de 22,0 m.p., numar cadastral XXXXX, amplasate Tn satul XXXXX,
raionul XXXXX, in schimbul unei sulte echivalente cu %2 din pretul bunurilor imobile
stabilita prin raportul de expertiza judiciara nr. 2589-2594 din 18 noiembrie 2019;
Tncasarea din contul paratului a cheltuielilor judiciare legate de prezentul proces.

Prima instanta, fiind investitd cu judecarea prezentei cauze, a admis partial
actiunea si a partajat proprietatea in devalmasie a lui Serghei Gornean si Natalia
Gornean, constituita din bunurile imobile: casa de locuit cu nr. cadastral XXXXX,
suprafata de 158,50 m.p. cu constructiile accesorii si terenul aferent casei cu nr.
cadastral XXXXX, suprafata de 0,1038 ha, situat in s. XXXXX, r-nul XXXXX, dupa
Cum urmeaza:

S-a recunoscut dupa Natalia Gornean dreptul de proprietate asupra a % cota -
parte ideala din bunurile imobile: casa de locuit cu nr. cadastral XXXXX, suprafata
de 158,50 m.p; garajul cu nr. cadastral XXXXX, suprafata de 17,6 m.p; constructia
accesorie cu nr. cadastral XXXXX, suprafata de 23,1 m.p; constructia accesorie cu
nr. cadastral XXXXX, suprafata de 22,0 m.p. si terenul aferent casei cu suprafata de
0,1038 ha, nr. cadastral XXXXX, toate situate Tn 5. XXXXX, r-nul XXXXX.

S-a recunoscut dupa Serghei Gornean dreptul de proprietate asupra a 2 cota -
parte ideala din bunurile imobile: casa de locuit cu nr. cadastral XXXXX, suprafata
de 158,50 m.p; garajul cu nr. cadastral XXXXX, suprafata de 17,6 m.p; constructia
accesorie cu nr. cadastral XXXXX, suprafata de 23,1 m.p; constructia accesorie cu
nr. cadastral XXXXX, suprafata de 22,0 m.p. si terenul aferent casei cu suprafata de
0,1038 ha, nr. cadastral XXXXX, toate situate in s. XXXXX, r-nul XXXXX.

S-aincasat de la Serghei Gornean, in beneficiul statului suma in marime de 972
lei si 80 bani - cu titlu de plata a taxei de stat, precum si in beneficiul Nataliei Gornean,
suma in marime de 3000 lei - cu titlu de cheltuieli pentru asistenta juridica si suma in
marime de 18 900 lei - cu titlu de cheltuieli suportate pentru efectuarea expertizelor
judiciare, iar Tn total suma de — 21 900 lei.

Tn rest, actiunea a fost respinsa ca neintemeiata.

Ulterior, instanta de apel, fiind Investita cu judecarea cererilor de apel declarate
de reprezentantul apelantului Serghei Gornean, avocatul Grigorii Placinta si de
reprezentantul apelantei Natalia Gornean, avocatul Maria Goncear, a ajuns la
concluzia admiterii cererilor de apel, casarea hotararii din 21 septembrie 2020 a
Judecatoriei Criuleni, sediul Central si pronuntarea unei noi hotarari, cu dispunerea
partajarii bunurilor imobile:

- terenul pentru constructii cu suprafata totala de 0,1038 ha, numar cadastral
XXXXX; casa de locuit individuala cu suprafata de 158,5 m.p., numar cadastral
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XXXXX; garajul cu suprafata de 17,6 m.p., numar cadastral XXXXX; constructia
accesorie (surd/magazie) cu suprafata de 23,1 m.p., numar cadastral XXXXX;
constructia accesorie (sura/magazie) cu suprafata de 22 m.p., numar cadastral
XXXXX, situate Tn s. XXXXX, r-nul XXXXX, proprietate comuna in devalmasie a
Nataliei Gornean si Serghei Gornean;

- atribuirea n proprietatea Nataliei Gornean a intregului bun: terenul pentru
constructil CU suprafata totala de 0,1038 ha, numar cadastral XXXXX; casa de locuit
individuald cu suprafata de 158,5 m.p., cu numar cadastral XXXXX; garajul cu
suprafata de 17,6 m.p., numar cadastral XXXXX; -constructia accesorie
(surd/magazie) cu suprafata de 23,1 m.p., numar cadastral XXXXX; constructia
accesorie (sura/magazie) cu suprafata de 22 m.p., numar cadastral XXXXX, situate
n s. XXXXX, r-nul XXXXX;

- Tncasarea cu titlu de sulta de la Natalia Gornean Tn beneficiul lui Serghei
Gornean a sumei In marime de 204 200 lei, ceea ce reprezinta % din valoarea de piata
a bunurilor, stabilita conform raportului de expertiza judiciara nr. 2589-2594 din 18
noiembrie 2019;

- incasarea de la Serghei Gornean in beneficiul Nataliei Gornean suma in
marime de 9450 lei, cu titlu de cheltuieli suportate pentru efectuarea expertizelor
judiciare si suma in marime de 6000 lei, cu titlu de cheltuieli pentru asistenta juridica;

- incasarea de la Serghei Gornean in beneficiul statului a taxei de stat in marime
de 6126 lei.

Cu referire la normele legale aplicabile cazului dat, Colegiul largit mentioneaza
ca intr-adevar, potrivit art. 20 alin. (1) din Codul familiei, bunurile dobandite de catre
soti in timpul cdsatoriei apartin ambilor cu drept de proprietate in devalmasie,
conform legislatiei.

Conform art. 25 alin. (1)-(3) din Codul familiei, impartirea proprietatii in
devalmasie a sotilor poate fi facuta atit in timpul casatoriei, cit si dupa desfacerea ei,
la cererea oricaruia dintre soti. Proprietatea in devalmasie poate fi Tmpartita in baza
acordului dintre soti. In caz de neintelegere, determinarea cotei-parti a fiecarui sot in
proprietatea in devalmasie, precum si impartirea acesteia in natura, se face pe cale
judecatoreasca.

Potrivit art. 26 alin. (1) din Codul familiei, la Tmpartirea proprietatii in
devdlmasie a sotilor si determinarea cotelor-parti din aceasta, partile sotilor sunt
considerate egale daca contractul matrimonial nu prevede altfel.

Conform art. 344 din Codul civil, proprietatea este comuna in cazul in care
asupra unui bun au drept de proprietate doi sau mai multi titulari. Proprietatea comuna
poate aparea in temeiul legii sau in baza unui act juridic.

Conform art. 345 alin. (1) din Codul civil, proprietatea comuna poate fi
caracterizata prin delimitarea cotei fiecarui proprietar (proprietate pe cote-parti) sau
prin nedelimitarea cotelor-parti (proprietate in devalmasie).

Conform art. 363 alin. (1) din Codul civil, fiecare coproprietar devine
proprietarul exclusiv al bunului sau al sumei de bani atribuite numai de la data
impartirii, cu exceptia bunurilor imobile asupra carora dreptul de proprietate apare la
data inscrierii Tn registrul bunurilor imobile.

Tn corespundere cu prevederile art. 366 alin. (1), (2) al Codului civil, in cazul
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in care dreptul de proprietate apartine concomitent mai multor persoane fara ca
vreuna dintre ele sa fie titularul unei cote-parti ideale din bunul comun, proprietatea
este comund 1n devalmasie. Proprietdtii comune in devalmasie se aplica in modul
corespunzator dispozitiile cu privire la proprietatea comund pe cote-parti daca
prezenta sectiune nu prevede altfel.

Tn corespundere cu art. 371 alin. (1) din Codul civil, bunurile dobandite de soti
in timpul casatoriei sunt proprietatea lor comuna in devalmasie daca, in conformitate
cu legea sau contractul incheiat intre ei, nu este stabilit un alt regim juridic pentru
aceste bunuri.

Instanta de recurs mentioneaza ca instantele de judecata trebuie sa emita
hotarari clare, avand in vedere caracterul determinant al concluziilor sale, in temeiul
principiului claritatii hotararii judecatoresti. Legalitatea si temeinicia hotararii
judecatoresti prezuma ca decizia nu trebuie sa cuprinda o alta concluzie decat aceea
pe care 0 impuneau motivele.

In context, instanta de recurs conchide ci instanta de apel, s-a limitat la
examinarea cauzei prin aprecierea superficiala a argumentelor indicate Tn cererea de
chemare in judecatd cit si cele invocate in apel, pentru a stabili si elucida toate
aspectele importante pentru analizarea tuturor circumstantelor cauzei, iar in scopul
stabilirii temeiniciei sau netemeiniciei pretentiilor formulate, era indispensabil,
alaturi de cele constatate, de a verifica obiectiile formulate de catre Serghei Gornean.

Or, este necesarad o analiza mai ampla a circumstantelor cauzei si a normelor de
drept aplicabile spetei, iar motivarea este un element esential al unei hotarari
Jjudecatoresti, o puternica garantie a calitatii actului de justitie, precum si o premisa a
exercitarii corespunzatoare depusa de catre instanta superioard a atributiilor de
control judiciar de legalitate si temeinicie.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme
de Justitie retine cd, la examinarea cauzei in instanta de fond, cat si in cea de apel
Serghei Gornean a optat pentru partajarea bunurilor imobile proprietate comuna in
devalmasie cu Natalia Gornean in doud parti egale.

Desi, potrivit Raportului de expertiza judiciara nr. 842-8462594 din 16 mai
2019, efectuata de Centrul National de Expertize Judiciare, partajarea in doua parti
egale a bunurilor imobile situate Tn satul XXXXX, raionul XXXXX, cu numerele
cadastrale: XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, XXXXX, nu este posibila,
Serghei Gornean i-a propus Nataliei Gornean o varianta de partajare a casei de locuit
favorabila ultimei — doua camere, bucataria si camera de baie, inclusiv usa de intrare,
lasandu-si lui o camera mai mare, garajul si beciul, luandu-si obligatia sa-si faca usa
de intrare in locul aflarii geamului.

Necatand la aceasta, prin decizia din 24 februarie 2022 a Curtii de Apel Chisindu
s-a dispus atribuirea in proprietatea Nataliei Gornean a intregului bun: terenul pentru
constructii CuU suprafata totala de 0,1038 ha, numar cadastral XXXXX; casa de locuit
individuald cu suprafata de 158,5 m.p., cu numar cadastral XXXXX; garajul cu
suprafata de 17,6 m.p.,, numar cadastral XXXXX; constructia accesorie
(surd/magazie) cu suprafata de 23,1 m.p., numar cadastral XXXXX; constructia
accesorie (sura/magazie) cu suprafata de 22 m.p., numar cadastral XXXXX, situate
n s. XXXXX, r-nul XXXXX; incasarea cu titlu de sulta de la Natalia Gornean in
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beneficiul lui Serghei Gornean a sumei in marime de 204 200 lei, ceea ce reprezinta
Y, din valoarea de piata a bunurilor, stabilita conform raportului de expertiza judiciara
nr. 2589-2594 din 18 noiembrie 20109.

La acest compartiment, instanta de apel nu a tinut cont si a ignorat prevederile
art. 240 alin. (1) Cod de procedura civila, in care este stipulat ca: la deliberarea
hotaririi, instanta judecatoreasca apreciaza probele, determina circumstantele care au
importantd pentru solutionarea cauzelor, care au fost sau nu stabilite, caracterul
raportului juridic dintre parti, legea aplicabild solutionarii cauzei si admisibilitatea
actiunii.

Ori, Serghei Gornean nu a dat acordul la acceptarea sultei banesti in marime de
204 200 lei, atribuita acestuia pentru valoarea de piata a bunurilor cotei sale parti.

Reiesind din norma de drept citatd, instanta de recurs retine ca la rejudecarea
cauzei instanta de apel, urmeaza sa propuna partilor efectuarea unei evaluari/expertize
a bunurilor vizate in scopul stabilirii posibilitatii partajarii acestora cu atribuirea altor
cote-parti decét egale, precum si precizarea daca varianta propusa de Serghei Gornean
este posibila de realizat.

Ori, acelasi Raport de expertiza judiciara nr. 842-8462594 din 16 mai 2019,
mentionat mai sus nNU a oferit raspuns la intrebarea nr: 2. Este posibila partajarea
bunurilor cu stabilirea altor cote-parti decat egal si care ar fi variantele posibile? (f.d.
83-86, Vol. I).

Subsecvent, Tn cazul mai multor cereri de atribuire care se contrazic reciproc,
instanta de judecata aplica dispozitiile art. 562 Cod civil.

Instanta de judecatd nu poate dispune un mod de partaj la care obiecteaza toti
coproprietarii.

Conform art. 562 alin. (1) Cod civil, Tn cazul mai multor cereri de atribuire care
se contrazic reciproc, la atribuirea bunului catre un coproprietar se iau in considerare
necesitatile si interesele speciale ale fiecarui coproprietar, dorinta titularilor cotelor-
parti care formeazd majoritatea din toate cotele-parti si acordurile anterioare.

Instanta de recurs remarca ca cerintele Nataliei Gornean despre atribuirea in
proprietatea sa a intregului bun, sunt in contradictie cu vointa lui Serghei Gornean,
or, acesta nu a acceptat sulta baneasca.

Sub acest aspect se constatd ca solutia instantei de apel nu contine o
argumentare clard din care sd rezulte procesul deliberarii si adoptarii solutiei la care
s-a ajuns, astfel instanta de recurs fiind in imposibilitatea de a exercita controlul
judiciar asupra unei asemenea solutii si sa verifice temeinicia si legalitatea hotararii
atacate cu privire la oricare dintre motivele prevazute de lege.

in concluzie si in sensul art. 6 alin. (1) al Conventiei, instanta de recurs tine si
mentioneze ca instantele de judecatd, trebuie sa indice cu suficienta claritate motivele
pe care-si intemeiazd hotararile, iar avand in vedere caracterul determinant al
concluziilor sale sa precizeze notiunile, ce implicad o apreciere a faptelor supuse
examinarii.

Astfel, din considerentele aratate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a admite
recursul declarat, de a casa decizia din 24 februarie 2022 a Curtii de Apel Chisinau,
iar retinand ca erorile admise nu pot fi corectate de instanta de recurs, cauza urmeaza
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a fi remisa la rejudecare, in alt complet de judecata.

La rejudecarea cauzei, instanta urmeazda sd examineze speta in vederea
respectarii dreptului partilor la un proces echitabil, in special, in partea aprecierii
juridice a observatiilor lasate fara raspuns (a se vedea, spre exemplu impactul
considerentelor instantei de recurs la o noua reexaminare, cauzele Victor Harovschi
vs. Moldova, hotarare din 18 noiembrie xxx8; Dimitar Yordanov vs. Bulgaria,
hotarare din 6 septembrie 2018, § 52 - 53).

in conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. ¢), alin. (4) din Codul de procedura
civila, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme
de Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de reprezentantul recurentului Serghei Gornean,
avocatul Grigorii Placinta.

Se caseaza decizia din 24 februarie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, in cauza
civila, la cererea de chemare in judecatd depusa de Natalia Gornean impotriva lui
Serghei Gornean cu privire la partajul averii comune in devalmasie si incasarea
cheltuielilor de judecata si se remite cauza spre rejudecare la Curtea de Apel Chisinau,
n alt complet de judecata.

Decizia nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei,

judecatorul Ala Cobaneanu

judecatorii lurie Bejenaru
Nina Vascan
Aliona Miron

Galina Stratulat
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