Dosarul nr. 2ac-228/22
2-20018558-01-2ac-17102022

INCHEIERE

16 noiembrie 2022 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorii Galina Stratulat
Victor Burduh

solutionand cererea de stramutare depusa de Bulhac Alexandru,

in cadrul cauzei civile la cererea de chemare in judecata inaintata de Bulhac
Alexandru impotriva lui Lozovan Ion si SA ,,Elcom”, in procedura falimentului,
intervenient accesoriu BC ,,Moldindconbank” SA cu privire la recunoasterea
valabilitatii contractului de societate civild din 16 mai 2014, recunoasterea dreptului
de proprietate, precum si compensarea cheltuielilor de judecata,

si cererea de chemare in judecata inaintata de catre BC ,,Moldindconbank™ SA
impotriva lui Lozovan lon si Bulhac Alexandru, intervenient accesoriu SA ,,Elcom”,
in procedura falimentului cu privire la recunoasterea nulitdtii contractului de
societate civild din 16 mai 2014, precum si compensarea cheltuielilor de judecata,

constata:

La 28 noiembrie 2018, Bulhac Alexandru s-a adresat cu cerere de chemare in
judecata, ulterior concretizatd impotriva lui Lozovan Ion si SA ,Elcom”, in
procedura falimentului, intervenient accesoriu BC ,,Moldindconbank™ SA cu privire
la recunoasterea valabilitatii contractului de societate civila din 16 mai 2014,
recunoasterea dreptului de proprietate, precum si compensarea cheltuielilor de
judecata.

La 10 februarie 2020, BC ,,Moldindconbank” SA a depus la Judecatoria Orhei
o cerere de chemare in judecata impotriva lui Lozovan Ion, Bulhac Alexandru,
intervenient accesoriu SA ,,Elcom”, in procedura falimentului cu privire la
recunoasterea nulitatii contractului de societate civild din 16 mai 2014, precum si
compensarea cheltuielilor de judecata.

Prin Tncheierea din 16 septembrie 2021 a Judecatoriei Orhei (sediul central),
cauza civila nr.2-277/2020, la cererea de chemare in judecatda formulata de BC
”Moldindconbank™ SA impotriva lui Lozovan lon si Bulhac Alexandru, intervenient
accesoriu SA “Elcom” cu privire la declararea nulitatii contractului de societate
civila, a fost conexatd cu cauza civila nr. 2-4183/2018, la cererea de chemare in
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judecatd a lui Bulhac Alexandru impotriva lui Lozovan Ion, SA ”Elcom” cu privire
la declararea valabila a contractului de societate civila din 16 mai 2014, precum si
compensarea cheltuielilor de judecata.

Prin hotararea din 05 noiembrie 2021 a Judecatoriei Chisinau (sediul Centru)
cererea de chemare in judecata inaintata de catre Bulhac Alexandru impotriva lui
Lozovan Ion si SA ,,Elcom”, in procedura falimentului, intervenient accesoriu BC
,Moldindconbank™ SA cu privire la recunoasterea valabilitatii contractului de
societate civila din 16 mai 2014, recunoasterea dreptului de proprietate, precum si
compensarea cheltuielilor de judecata si cererea de chemare 1n judecata Tnaintata de
catre BC ,,Moldindconbank” SA impotriva lui Lozovan lon si Bulhac Alexandru,
intervenient accesoriu SA ,,Elcom”, in procedura falimentului cu privire la
recunoasterea nulitatii contractului de societate civild din 16 mai 2014, precum si
compensarea cheltuielilor de judecata, au fost respinse ca neintemeiate.

A fost restituitd taxa de stat in marime de 49900 de lei, aferenta actiunii BC
,Moldindconbank™ SA impotriva lui Lozovan lon si Bulhac Alexandru, intervenient
accesoriu SA ,,Elcom”, in procedura falimentului cu privire la recunoasterea nulitatii
contractului de societate civila din 16 mai 2014, achitata de BC ,,Moldindconbank”
SA, in baza ordinelor de plata nr. 1 din 10 februarie 2020, nr. 1 din 12 februarie 2020
sinr. 24 din 31 iulie 2020, in suma de totald de 50000 de lei.

La 18 februarie 2022, Bulhac Alexandru a depus cerere de apel Tmpotriva
hotararii primei instante, solicitind casarea hotararii din 05 noiembrie 2021 a
Judecatoriei Chisindu (sediul Centru) si emiterea unei noi hotarari, prin care actiunea
sa sd fie admisa, iar actiunea naintata de BC ,,Moldindconbank™ SA sa fie respinsa.

La 01 martie 2022, BC ,,Moldindconbank” SA a depus cerere de apel,
solicitand casarea hotararii din 05 noiembrie 2021 a Judecatoriei Chisinau (sediul
Centru), in partea respingerii cererii de chemare in judecatd naintatd de BC
,Moldindconbank™ SA si adoptarea unei noi hotarari in aceastd parte, prin care
actiunea sa fie admisa integral.

Conform fisei de repartizare a dosarului, la 06 ianuarie 2022, cauza civila
enuntata a fost repartizata in mod automat — aleatoriu prin intermediul Programului
Integrat de Gestionare a Dosarelor (P.1.G.D), spre examinare in ordine de apel
judecatorului Curtii de Apel Chisindu, Maria Guzun, care face parte din completul
de judecdtori in urmatoarea componentd: Maria Guzun (presedinte), Virgiliu
Buhnaci, Victoria Sirbu (judecatori).

Prin incheierea din 11 aprilie 2022 a Curtii de Apel Chisinau au fost acceptate
spre examinare cererile de apel declarate de Bulhac Alexandru si BC
,Moldindconbank™ SA, fiind fixata sedinta de judecata pentru data de 04 mai 2022,
ora 12%.

La 11 octombrie 2022, Bulhac Alexandru a depus cerere cu privire la
stramutarea cauzei temeiul art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul de procedura civila, la o
alta instanta egald in grad cu Curtea de Apel Chisinau.

In motivarea cererii a invocat ci existd imprejuriri si circumstante ce pun la
indoiald impartialitatea judecatorilor ce examineaza litigiul dat, or, examinarea mai
multor litigii legate de B.C.,,Moldindconbank” SA, precum si expunerea asupra mai
multor cauze care vizeaza aceasta parte, dau dovada clara a faptului ca aceasta cauza
urmeaza a fi stramutata la o altd instanta judecatoreasca egala in grad.



Astfel, considera ca daca cauza se va afla pe rolul instantei de apel, Curtea de
Apel Chisindu, ar putea stirbi imaginea si nepartinirea judecatorilor vizati, in genere
a justitiei, de vreme ce magistratii vizati si-au expus opinia pe marginea mai multor
subiecte litigioase, intre aceleasi parti, si au emis acte judecatoresti la caz,
circumstanta care dovedeste inevitabil ca, atat in privinta acestor judecatori, cat si a
altor judecatori ai Curtii de Apel Chisinau, care de asemenea s-au exXpus pe marginea
litigiilor intre partile la dosar, exista banuieli ca nepartinirea lor poate fi stirbita atat
de circumstantele cauzei, cat si de calitatea participantilor la procesul judiciar civil.

Studiind materialele cauzei, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca cererea privind strdmutarea
cauzei la o alta instantd de judecata de acelasi grad, este neintemeiatad si urmeaza a
fi respinsa, din motivele ce succed.

In conformitate cu prevederile art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul de procedura
civild, instanta stramuta pricina la o alta instantd daca exista banuieli cd nepartinirea
judecdtorilor ar putea fi stirbita de circumstantele pricinii sau de calitatea
participantilor la proces.

Tn conformitate cu prevederile art. 43 alin. (4) din Codul de procedura civila,
stramutarea pricinii in cazurile prevazute la alin. (2) lit. d), e), f) si g) se efectueaza
de catre instanta ierarhic superioara, a carei incheiere este irevocabila si nu se supune
niciunei cdi de atac.

Colegiul considera ca motivele, invocate de Bulhac Alexandru, in cererea de
stramutare a cauzei civile, nu cad sub incidenta prevederilor art. 43 alin. (2), lit. f)
din Codul de procedura civila.

Or, prin cele invocate 1n cererea de stramutare, se constata ca motivele expuse
sunt pur declarative si fara niciun suport probatoriu, care in mod evident nu pot
justifica banuielile de nepartinire a judecatorilor Curtii de Apel Chisinau.

Sub acest aspect, se evidentiaza cd suspiciunile uneia din parti, fara a fi
fortificate prin probe, nu poate servi temei pentru banuieli rezonabile cu privire la
nepartinirea judecatorilor.

In acest sens, cererea de strimutare pe motive de banuiald legitima, este
intemeiata si contrara art. 20 alin. (2) din Codul de procedura civild, conform caruia,
la infaptuirea justitiei in cauze civile, judecatorii sunt independenti i se supun numai
legii.

Asa fiind, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera necesar de a respinge cererea depusa de Bulhac
Alexandru cu privire la stramutarea cauzei la cererea inaintata de Bulhac Alexandru
impotriva lui Lozovan Ion si SA ,,Elcom”, in procedura falimentului, intervenient
accesoriu BC , Moldindconbank” SA cu privire la recunoasterea valabilitétii
contractului de societate civilda din 16 mai 2014, recunoasterea dreptului de
proprietate, precum si compensarea cheltuielilor de judecata, si cererea de chemare
in judecata inaintatd de catre BC ,,Moldindconbank™ SA impotriva lui Lozovan lon
si Bulhac Alexandru, intervenient accesoriu SA ,,Elcom”, in procedura falimentului
cu privire la recunoasterea nulitatii contractului de societate civild din 16 mai 2014,
precum si compensarea cheltuielilor de judecatd, cauza urmand a fi restituita pentru
continuarea examinarii in ordine de apel la Curtea de Apel Chisinau, in acelasi
complet de judecata.



In conformitate cu prevederile art. 43 alin. (2), lit. f), alin. (3) si (4), art. 269-
270 din Codul de procedurd civild, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justifie

dispune:

Se respinge cererea depusa de Bulhac Alexandru privind stramutarea cauzei la
o altd instantd de acelasi grad.

Cauza civila intentata la cererea de chemare 1n judecata inaintata de Bulhac
Alexandru impotriva lui Lozovan Ion si SA ,,Elcom”, in procedura falimentului,
intervenient accesoriu BC ,,Moldindconbank” SA cu privire la recunoasterea
valabilitatii contractului de societate civila din 16 mai 2014, recunoasterea dreptului
de proprietate si compensarea cheltuielilor de judecata, si cererea de chemare in
judecata Tnaintata de catre BC ,,Moldindconbank™ SA impotriva lui Lozovanu Ion si
Bulhac Alexandru, intervenient accesoriu SA ,,Elcom”, in procedura falimentului cu
privire la recunoasterea nulitatii contractului de societate civila din 16 mai 2014,
precum si compensarea cheltuielilor de judecata, se restituie Curtii de Apel Chisinau
pentru examinarea cererilor de apel, in acelasi complet de judecata.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova
Judecdtorii Galina Stratulat
Victor Burduh



