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Prima instanta: (Judecatoria Orheli, sediul Rezina) I. Parii
Instanta de apel: (Curtea de Apel Chisinau) Iu. Cotruta, A. Malii, I. Turcan
Instanta de recurs: (Curtea Suprema de Justitie) D. Mardari, G. Stratulat, V. Burduh

INCHEIERE

23 noiembrie 2022 mun. Chisinau

Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Dumitru Mardari
judecatorii Mariana Pitic
Victor Burduh

examinand cererea de revizuire depusa de Lunina Elena,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de Lunina Elena
impotriva lui Grosu lvan, intervenient accesoriu notarul Romanescu Mihai cu
privire la declararea nulitatii certificatului de mostenitor testamentar, recunoasterea
dreptului de proprietate asupra bunului imobil si evacuarea fortatd din bunul
imobil,

Tmpotriva incheierii Curtii Supreme de Justitie din 21 septembrie 2022,

constata:

La 21 februarie 2017, Lunina Elena a depus cerere de chemare in judecata
catre Grosu Ivan cu privire la declararea nulitatii certificatului de mostenitor
testamentar, recunoasterea dreptului de proprietate asupra bunului imobil, si
evacuarea fortata din bunul imobil.

Prin hotdrarea Judecatoriei Orhei, sediul Rezina din 12 decembrie 2018 si
hotdrarea suplimentara din 11 octombrie 2019, cererea de chemare in judecata
depusa Lunina Elena a fost respinsd ca neintemeiata.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 21 noiembrie 2019, s-a respins apelul
declarat de Lunina Elena si s-a mentinut hotararea Judecatoriei Orhei, sediul
Rezina din 12 decembrie 2018 si hotararea suplimentara din 11 octombrie 2019,

Prin incheierea Curtii Supreme de Justitie din 25 martie 2020, s-a declarat
inadmisibil recursul declarat de Lunina Elena.

La 21 mai 2020, Lunina Elena a depus cerere de revizuire impotriva deciziei
Curtii de Apel Chisinau din 21 noiembrie 2019.



Prin incheierea Curtii Supreme de Justitie din 17 iunie 2020, s-a respins ca
inadmisibila cererea de revizuire depusa de Lunina Elena.

La 06 iulie 2020, Lunina Elena a depus cerere de revizuire impotriva deciziei
Curtii de Apel Chisinau din 21 noiembrie 2019.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 10 septembrie 2020, s-a respins ca
inadmisibila cererea de revizuire depusa de Lunina Elena.

La 26 mai 2021, Lunina Elena a depus cerere de revizuire Tmpotriva deciziei
Curtii de Apel Chisinau din 21 noiembrie 2019.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 17 iunie 2021, s-a respins ca
inadmisibila cererea de revizuire depusa de Lunina Elena.

La 20 august 2021, prin intermediul oficiului postal, Lunina Elena a contestat
cu recurs incheierea Curtii de Apel Chisinau din 17 iunie 2021.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 27 octombrie 2021, a fost respins
recursul declarat de Lunina Elena si mentinutd incheierea Curtii de Apel Chisinau
din 17 iunie 2021.

La 10 noiembrie 2021, prin intermediul oficiului postal, Lunina Elena a depus
cerere de revizuire a deciziei Curtii Supreme de Justitie din 27 octombrie 2021.

La 10 noiembrie 2021, prin intermediul oficiului postal, Lunina Elena a depus
cerere de revizuire a deciziei Curtii de Apel Chisinau din 21 noiembrie 2019.

Prin incheierea Curtii Supreme de Justitie din 12 ianuarie 2022, s-a respins ca
inadmisibild cererea de revizuire depusd de Lunina Elena impotriva deciziei Curtii
Supreme de Justitie din 27 octombrie 2021.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 07 aprilie 2022, s-a respins ca
inadmisibila cererea de revizuire depusa de Lunina Elena impotriva deciziei Curtii
de Apel Chisindu din 21 noiembrie 2019.

La 25 mai 2022, prin intermediul oficiului postal, Lunina Elena a declarat
recurs impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 07 aprilie 2022, prin care a
solicitat admiterea recursului, casarea incheierii contestate cu emiterea unei noi
incheieri, prin care sa fie admisa cererea de revizuire.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 06 iulie 2022, s-a respins recursul
declarat de Lunina Elena si s-a mentinut incheierea Curtii de Apel Chisinau din
07 aprilie 2022.

La 05 august 2022, prin intermediul oficiului postal, Lunina Elena a depus
cerere de revizuire a deciziei Curtii Supreme de Justitie din 06 iulie 2022.

Prin incheierea Curtii Supreme de Justitie din 21 septembrie 2022, s-a respins
ca inadmisibild cererea de revizuire depusa de Lunina Elena impotriva deciziei
Curtii Supreme de Justitie din 06 iulie 2022.

La 24 octombrie 2022, prin intermediul oficiului postal, Lunina Elena a
expediat in adresa Curtii Supreme o cerere, intitulata cerere de recurs impotriva
incheierii Curtii Supreme de Justitie din 21 septembrie 2022.

La speta, Colegiul retine prevederile art. 166 alin. (6) din Codul de
procedura civila, potrivit carora cererea de chemare Tn judecata sau cererea de
exercitare a unei cai de atac este valabil facuta chiar daca poartd o denumire
incorecta.



Colegiul considera ca prin cererea din 24 octombrie 2022 adresata Curtii
Supreme de Justitie, Lunina Elena a invocat dezacordul cu incheierea Curtii
Supreme de Justitie din 21 septembrie 2022.

Deci, reiesind din continutul acesteia, cererea in cauza urmeazd a fi
considerata ca o cerere de revizuire a incheierii Curtii Supreme de Justitie din
21 septembrie 2022,

Studiind cererea de revizuire in raport cu materialele cauzei, Colegiul Civil,
Comercial si de Contencios Administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera
ca cererea de revizuire urmeaza a fi respinsa ca fiind inadmisibila din urmatoarele
considerente.

in conformitate cu art. 446 din Codul de proceduri civild, (modificat prin
Legea nr.17 din 05 aprilie 2018, in vigoare de la 01 iunie 2018), pot fi supuse
revizuirii hotararile, ordonantele, incheierile si deciziile irevocabile ale tuturor
instantelor judecatoresti, in conditiile prezentului capitol.

Incheierile judecitoresti care nu se referd la fondul cauzei, precum si deciziile
emise in privinta acestora nu se supun revizuirii.

Din sensul normei de drept citate rezulta ca obiect al cererii de revizuire pot fi
doar actele judecatoresti irevocabile.

De asemenea, art. 15 din Codul de procedura civild prevede ca participantii la
proces si alte persoane interesate ale caror drepturi, libertati ori interese legitime au
fost incalcate printr-un act judiciar pot exercita cdile de atac impotriva acestuia in
conditiile legii.

Prin urmare, Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al
Curtii Supreme de Justitie retine ca revizuirea este 0 cale de atac extraordinara
pusd de lege la dispozitia persoanclor interesate, obiect al cdreia este actul
judecidtoresc de dispozitie irevocabil.

La caz, se retine ca Lunina Elena a depus cerere de revizuire a incheierii
Curtii Supreme de Justitie din 21 septembrie 2022, prin care s-a respins ca
inadmisibila cererea de revizuire depusa de Lunina Elena impotriva deciziei Curtii
Supreme de Justitie din 06 iulie 2022,

Deci, incheierea a carei revizuire se solicita nu cade sub incidenta actelor de
dispozitie judecatoresti care pot fi supuse revizuirii or, aceasta a fost emisa in
privinta unei incheieri care nu se refera la fondul cauzei.

Deci, actul judecatoresc contestat Nnu Se supune nici unei cai de atac si prin
urmare, nu poate fi supus revizuirii.

Astfel din considerentele mentionate si avand 1n vedere faptul ca incheierea
Curtii Supreme de Justitie din 21 septembrie 2022 nu poate fi obiect al revizuirii,
Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al Curtii Supreme de
Justitie ajunge la concluzia de a respinge cererea de revizuire depusa de
Lunina Elena ca fiind inadmisibila.

Tn conformitate cu art. 270, art. 453 alin. (1) lit. @) din Codul de proceduri
civila, Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al Curtii Supreme
de Justitie


lex:LPLP20110722163

dispune:

Se respinge ca fiind inadmisibila cererea de revizuire depusa Lunina Elena
Tmpotriva incheierii Curtii Supreme de Justitie din 21 septembrie 2022, adoptata n
cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de Lunina Elena impotriva
lui Grosu lvan, intervenient accesoriu notarul Romanescu Mihai cu privire la
declararea nulitatii certificatului de mostenitor testamentar, recunoasterea dreptului
de proprietate asupra bunului imobil si evacuarea fortata din bunul imobil.

Tncheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedintele sedintei
judecatorul Dumitru Mardari

judecatorii Mariana Pitic

Victor Burduh



