Dosarul nr. 2rc-135/22
2-21034307-01-2rc-14112022

Prima instanta: Judecatoria Balti, sediul Central (jud. : A. Donos)
Instanta de apel: Curtea de Apel Balti (jud. : S. Procopciuc, N. Chircu, E. Grumeza)

INCHEIERE
23 noiembrie 2022 mun. Chisinau

Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al
Curtii Supreme de Justitie
in componenta :

Presedintele sedintei, judecatorul Dumitru Mardari
judecatorii Mariana Pitic
Victor Burduh

examinand recursul declarat de catre Cabinetul Avocatului Grijuc Victor,

in cauza civild, la cererea de chemare in judecatd depusa de IP ,,Agentia
Servicii Publice” catre Cabinetul Avocatului Grijuc Victor privind incasarea datoriei
si a penalitatii,

impotriva incheierii Curtii de Apel Balti din 28 septembrie 2022, prin care s-a
restituit cererea de apel declarata de Cabinetul Avocatului Grijuc Victor, din motiv
ca apelantul nu a indeplinit Tn termen indicatiile instantei de apel,

constata:

La 05 martie 2021, IP ,,Agentia Servicii Publice” a depus cerere de chemare
in judecata Tmpotriva Cabinetului Avocatului Grijuc Victor, ulterior concretizata
prin care a solicitat incasarea datoriei pentru chirie in cuantum de 26 676,51 lei si
penalitatea in suma de 76 748,97 lei.

Prin hotararea Judecatoriei Balti, sediul Central din 15 iunie 2022 cererea de
chemare in judecata depusa de IP ,,Agentia Servicii Publice”, a fost admisa.

S-a ncasat din contul Cabinetului Avocatului Grijuc Victor in beneficiul IP
»Agentia Servicii Publice” suma de 26 676,51 cu titlu de datorie si suma de
76 748,98 lei cu titlu de penalitate.

S-a incasat din contul Cabinetului Avocatului Grijuc Victor in beneficiul
statului suma de 3102,76 lei cu titlu de taxa de stat.

Nefiind de acord cu hotararea primei instante, Cabinetului Avocatului Grijuc
Victor la 13 iulie 2022, a declarat apel solicitdnd admiterea apelului, casarea partiala
a hotararii Judecatoriei Balti, sediul Central din 15 iunie 2022.

Prin incheierea Curtii de Apel Balti din 08 septembrie 2022, nu s-a dat curs
cererii de apel.

S-a acordat apelantului termen péna la 27 septembrie 2022, ora 17:00, pentru
prezentarea sau expedierea in adresa instantei de apel, Directia Evidentd si



Documentare Procesuala a Curtii de Apel Bélti a apelului motivat si a dovezii
achitarii taxei de stat in ordine de apel in cuantum de 2327,10 lei.

S-a explicat, ca in cazul in care nu vor fi lichidate neajunsurile, Tn interiorul
termenului acordat de instantd, cererea de apel nu va fi consideratd depusd si
impreunad cu actele anexate, va fi restituita.

Prin Tncheierea Curtii de Apel Balti din 28 septembrie 2022 s-a restituit apelul
declarat de Cabinetului Avocatului Grijuc Victor, din motiv cd apelantul nu a
indeplinit in termen indicatiile instantei de apel.

La 21 octombrie 2022, Cabinetului Avocatului Grijuc Victor a declarat recurs
impotriva incheierii Curtii de Apel Balti din 28 septembrie 2022, solicitand
admiterea recursului, casarea incheierii recurate si trimiterea cauzei in instanta de
apel, la faza de primire a cererii de apel.

Tn motivare a indicat ca incheierea Curtii de Apel Balti din 28 septembrie
2022 este emisa cu aplicarea eronata a normelor de drept procedural.

Concluziile instantei sunt eronate si vin in contradictie cu circumstantele
privind respectarea termenului pentru inlaturarea neajunsurilor, deoarece incheierea
Curtii de Apel Balti din 08 septembrie 2022, nu a fost adusd la cunostintd
apelantului.

La materialele cauzei lipseste dovada receptiondrii de catre Cabinetului
Avocatului Grijuc Victor a incheierii din 08 septembrie 2022, iar in lipsa dovezii,
Curtea de Apel eronat a restituit cererea de apel.

La 11 noiembrie 2022, Agentia Servicii Publice a depus referinta prin care a
sustinut ca argumentele invocate in recurs nu pot constitui temei de casare a
incheierii, deoarece nu denota incalcarea normelor de procedura asa cum a sustinut
recurentul si a solicitat respingerea recursului.

Studiind materialele dosarului, Colegiul Civil, Comercial si de Contencios
Administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul urmeaza a fi
restituit din urmatoarele considerente.

In temeiul art. 426 alin. (1) lit. a) din Codul de proceduri civild, instanta de
recurs este in drept sa restituie recursul impotriva incheierii daca cererea de recurs a
fost depusa 1n afara termenului legal, iar recurentul nu solicita repunerea in termen
sau instanta de recurs a refuzat sa efectueze repunerea in termen.

Potrivit art. 425 din Codul de procedura civild, termenul de declarare a
recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Colegiul retine ca Curtea de Apel Balti prin incheierea din 28 septembrie
2022, a restituit cererea de apel depusa de Cabinetului Avocatului Grijuc Victor, din
motiv ca apelantul nu a Tndeplinit in termen indicatiile instantei de apel.

La 29 septembrie 2022, incheierea instantei de apel a fost expediata in adresa
electronica a Cabinetului Avocatului Grijuc Victor, fapt confirmat prin extrasul de
pe adresa de e-mail al instantei de apel de la fila dosarului 184.

Deci, termenul legal de 15 zile, prevazut de art. 425 din Codul de procedura
civila pentru declararea recursului, a inceput sa curga de la data de 29 septembrie
2022 si a expirat la 14 octombrie 2022 (zi de vineri).

Cu toate acestea, Cabinetului Avocatului Grijuc Victor a declarat recurs la 21
octombrie 2022, fara a motiva omiterea termenului.



Decl, instanta de recurs mentioneaza ca Cabinetului Avocatului Grijuc Victor
a declarat recurs in afara termenului legal, prevazut de art.425 din Cod de procedura
Indeplinirii actului procedural in interiorul termenului prevazut de lege.

Tnsa, art. 116 alin. (1), (2) si (3) din Codul de proceduri civild stabileste ca
persoanele care, din motive ntemeiate, au omis termenul de indeplinire a unui act
de procedura pot fi repuse in termen de catre instanta.

Cererea de repunere in termen se depune la instanta judecatoreasca care
efectueaza actul de procedura si se examineaza in sedinta de judecata.

Participantilor la proces li se comunica locul, data si ora sedintei.

Neprezentarea lor Tnsa nu Tmpiedica solutionarea repunerii in termen.

La cererea de repunere in termen se anexecaza probele ce dovedesc
imposibilitatea Tndeplinirii actului.

Totodata, trebuie efectuat actul de procedura care nu a fost indeplinit in termen
sa fie depusa cererea, sa fie prezentate documentele respective etc.

La caz, o astfel de situatic instanta de recurs nu a constatat, iar aspectele
Invocate nu reprezinta imprejurari mai presus de vointa sa, pe care nu ar fi putut sa
le depaseasca.

Aici, urmeaza a se mentiona ca potrivit jurisprudentei Curtii Europene a
Drepturilor Omului, participantii procesului de judecata urmeaza sa-si asume un rol
activ, urmarind cu diligenta derularea procesului sau si sa dispuna cu buna-credinta
de drepturile sale procedurale.

Colegiul, examinand cererea de repunere in termen constata, ca aceasta nu este
motivata cu argumente serioase, care sd dovedeasca ca a fost in imposibilitate de a
actionat in termen, respectiv este neintemeiata.

Tn conformitate cu art. 56 alin. (3) din Codul de procedura civila, participantii
la proces sunt obligati sa se foloseasca cu buna-credinta de drepturile lor
procedurale.

In cazul abuzului de aceste drepturi sau al nerespectirii obligatiilor
procedurale, se aplica sanctiunile prevazute de legislatia procedurala civila.

In aceste conditii, este indubitabil ci admiterea spre examinare a unui recurs
tardiv, ar avea un efect incompatibil cu principiul securitatii raporturilor juridice,
garantat de articolul 6 § 1 din Conventia Europeana pentru Apararea Drepturilor
Omului si a Libertatilor Fundamentale si1 ar incdlca dreptul partilor la un proces
echitabil.
recursului in termen, considerente pentru care urmeaza a respinge cererea privind
repunerea in termenul de declarare a recursului si de a restitui recursul declarat de
Cabinetului Avocatului Grijuc Victor, ca fiind depus in afara termenului legal.

Tn conformitate cu art. 269-270, art. 426 alin. (1) lit. @) din Codul de procedura
civild, Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al Curtii Supreme
de Justitie

dispune:

Se respinge cererea Cabinetului Avocatului Grijuc Victor privind repunerea in
termenul de declarare a recursului.



Se restituie recursul declarat de Cabinetului Avocatului Grijuc Victor
Tmpotriva incheierii Curtii de Apel Balti din 28 septembrie 2022, emisa in cauza
civila, la cererea de chemare in judecata depusa de IP ,,Agentia Servicii Publice”
catre Cabinetul Avocatului Grijuc Victor privind incasarea datoriei, penalitatii si a

cheltuielilor de judecata.
Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, judecatorul Dumitru Mardari

judecatorii Mariana Pitic

Victor Burduh



