Dosarul nr. 2rc-102/22
2-21132914-01-2rc-10082022

Prima instanta: Judecatoria Chisindu, sediul Centru (jud. V. Lastavetchi)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau:(jud. A. Pahopol, R.Pulbere,V. Mihaila)

DECIZIE
23 noiembrie 2022 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Dumitru Mardari
judecatorii Victor Burduh
Mariana Pitic

examinand recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,, TreiV-Farm”,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecatd depusa de Asociatia
Coproprietarilor in Condominiu nr. 58/113 Tmpotriva Societdtii cu Raspundere
Limitata ,, TreiV-Farm” cu privire la incasarea datoriei si compensarea cheltuielilor de
judecata,

Tmpotriva incheierii din 28 iunie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a fost
respinsa cererea depusa de Societatea cu Raspundere Limitata ,, TreiV-Farm” privind
repunerea apelului in termen si a fost restituit apelul declarat de Societatea cu
Raspundere Limitata ,,TreiV-Farm” impotriva hotararii din 10 februarie 2022 a
Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, ca fiind depus in afara termenului legal, iar
instanta a refuzat sa efectueze repunerea in termen,

constata;:

La 06 septembrie 2021, ACC nr. 58/113 a depus cerere de chemare in judecata
Tmpotriva SRL ,,TreiV-Farm” solicitand incasarea datoriei in marime de 2385 lei si
compensarea cheltuielilor de judecatd in marime de 270 lei.

Prin hotararea din 10 februarie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,
actiunea depusa de ACC nr.58/113 a fost admisa. A fost incasat din contul SRL
,»1reiV-Farm” in beneficiul ACC nr.58/113 suma de 2385 lei, cu titlu de datoria pentru
serviciile locativ-comunale si suma de 270 lei cu titlu de taxa de stat, iar in total suma
de 2655 lei.

La 25 mai 2022, SRL ,, TreiV-Farm” a depus cerere de apel impotriva hotararii
primei instante, solicitdnd repunerea in termen a cererii de apel, admiterea acesteia,
casarea hotararii din 10 februarie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, cu
remiterea cauzei spre rejudecare. Totodata, apelantul a indicat ca motivele de fapt si de
drept, pe care se intemeiazd apelul, le va prezenta ulterior, prin cerere de apel
suplimentara, dupa ce va lua cunostinta cu hotararea integrald a primei instante.



Prin Tncheierea din 28 iunie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, in temeiul art. 369
alin. (1) lit. b) din Codul de procedura civila, a fost respinsa cererea depusa de SRL
,» 1reiV-Farm” privind repunerea apelului in termen si a fost restituit apelul declarat de
SRL ,, TreiV-Farm” impotriva hotararii din 10 februarie 2022 a Judecatoriei Chisinau,
sediul Centru, ca fiind depus in afara termenului legal, iar instanta a refuzat sa
efectueze repunerea n termen.

La 21 iulie 2022, SRL ,TreiV-Farm” a declarat recurs Tmpotriva incheierii
instantei de apel, solicitind admiterea recursului, casarea incheierii din 28 iunie 2022 a
Curtii de Apel Chisinau si remiterea cauzei spre rejudecare.

Tn motivarea recursului SRL ,.TreiV-Farm” a indicat cd este eronati solutia
instantei de apel privind respingerea cererii de repunere in termen a apelului si de
restituire a apelului ca fiind depus Tn afara termenului legal.

A invocat cd, in argumentarea incheierii instanta de apel invoca cd apelantul a
fost citat si informat despre data si ora sedintei Insd, la materialele cauzei nu exista nici
o dovada de receptionare cu aviz sau confirmare prin raspuns la e-mail a citatiilor
semnate nemijlocit de apelantul SRL ,,TreiV-Farm”, iar faptul semnarii avizelor de
catre o altd persoand decdt apelantul nu inseamnd receptionarea citatiei. Astfel,
apelantul fiind in imposibilitate de a depune in termen cererea de apel.

A sustinut ca dispozitivul hotararii din 10 februarie 2022 a Judecatoriei Chisinau,
sediul Centru a fost pronuntat in lipsa paratului si a facut cunostinta cu acesta la 07
mai 2022 de la executorul judecatoresc Nicolaescu Nicolae.

In conformitate cu art. 425 din Codul de proceduri civild, termenul de declarare a
recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Materialele cauzei atestd ca copia incheierii din 28 iunie 2022 a Curtii de Apel
Chisinau a fost expediata in adresa postala a recurentului la data de la 01 iulie 2022
(f.d. 113), dar date care ar confirma receptionarca acesteia la materialelel dosarului
lipsesc.

Astfel, recursul declarat la 21 iulie 2022 este n termen.

La 10 august 2022, in adresa ACC nr. 58/113 si avocatului Perebicovscaia Maria
a fost expediata copia recursului declarat de SRL ,, TreiV-Farm”, cu instiintarea despre
necesitatea depunerii referintei (f.d. 127), insa intimatul nu si-a valorificat dreptul
procedural respectiv.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) din Codul de proceduri civild, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a
referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

In conformitate cu art. 427 lit. b) din Codul de procedurd civild, instanta de
recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa admita
recursul si sd caseze integral sau partial incheierea, restituind spre rejudecare problema
solutionata prin incheierea casata.

Materialele cauzei atesta ca, prin hotararea din 10 februarie 2022 a Judecatoriei
Chiginau, sediul Centru, actiunea depusa de ACC nr.58/113 a fost admisa. A fost
Tncasat din contul SRL ,,TreiV-Farm” in beneficiul ACC nr.58/113 suma de 2385 lei,
cu titlu de datoria pentru serviciile locativ-comunale si suma de 270 lei cu titlu de taxa
de stat, iar Tn total suma de 2655 lei.



Nefiind de acord cu hotararea primei instante, la 25 mai 2022, SRL ,,TreiV-Farm”
a depus cerere de apel impotriva hotararii primei instante, solicitind repunerea in
termen a cererii de apel, admiterea acesteia, casarea hotararii din 10 februarie 2022 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, cu remiterea cauzei spre rejudecare.

In spetd, se constatd ci prin incheierea din 28 iunie 2022 a Curtii de Apel
Chisinau, in temeiul art. 369 alin. (1) lit. b) din Codul de procedura civila, a fost
respinsa cererea depusa de SRL ,, TreiV-Farm” privind repunerea apelului in termen si
a fost restituit apelul declarat de SRL ,,TreiV-Farm” impotriva hotararii din 10
februarie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, ca fiind depus in afara
termenului legal, iar instanta a refuzat sa efectueze repunerea in termen.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considerd ca instanta de apel neintemeiat a respins cererea depusda de SRL
»lreiV-Farm” cu privire la repunerea in termenul de declarare a apelului si a restituit
cererea de apel, din urmatoarele considerente.

Conform art. 362 alin. (1) si (3) din Codul de procedurd civila, termenul de
declarare a apelului este de 30 de zile de la data pronuntarii dispozitivului hotararii,
daca legea nu prevede altfel. Repunerea in termen de apel se face de catre instanta de
apel in cazurile si in ordinea prevazute de art. 116.

Iar potrivit art. 116 alin. (1) si (3) Cod de procedura civila, persoanele care, din
motive intemeiate, au omis termenul de indeplinire a unui act de procedura pot fi
repuse in termen de cdtre instantd. La cererea de repunere in termen se anexeaza
probele ce dovedesc imposibilitatea indeplinirii actului. Totodata, trebuie efectuat actul
de procedura care nu a fost indeplinit in termen (sa fie depusa cererea, sa fie prezentate
documentele respective etc.).

La depunerea apelului, apelantul SRL ,, TreiV-Farm™ a solicit repunerea in termen
a apelului, motivand omiterea lui, prin faptul ca de existenta hotararii primei instante a
aflat de la executorul judecatoresc la data de 07 mai 2022, nefiind citat In sedinta
primei instante, chiar daca a solicitat examinarea prezentei cauze in ordine generald, in
sedinta publica cu participarea partilor.

Prin urmare nu a cunoscut despre data curgerii termenului de declarare a apelului.

Materialele dosarului atesta ca prezenta cauza in prima instantd a fost examinata
in lipsa SRL ,,TreiV-Farm”, care avea calitatea de parat.

Instanta de recurs mentioneaza prevederile art. 100 din Codul de procedura civila
care prevede ca, cererea de chemare in judecata si actele de procedura se comunica
participantilor la proces si persoanelor interesate, contra semndtura, prin intermediul
persoanei Tmputernicite, prin postd, cu scrisoare recomandata si cu aviz de primire,
prin intermediul biroului executorului judecatoresc sau prin alte mijloace care sa
asigure transmiterea textului cuprins in act si confirmarea primirii lui, precum §i prin
delegatie judiciara.

In conformitate cu art. 105 alin. (1) si (5) Codul de procedura civild, citatia si
ingtiinarea se trimit prin scrisoare recomandatd cu aviz de primire sau prin persoana
imputernicita de judecatd. Data inminarii citatiei sau instiinfarii se Inscrie pe citatie sau
ingtiintare in partea care se inmineaza destinatarului, precum §i pe cotor, care se
restituie instantei. Citatia sau ingtiintarea adresatd persoanei fizice se Tnmineaza
personal contra semnaturd pe cotor. Citatia sau 1instiintarea adresata unei
organizatii se inmineaza persoanei cu functie de raspundere respective contra



semnitura pe cotor sau, in cazul absentei acesteia, se inmineaza in acelasi mod
unui alt angajat, considerindu-se receptionata de organizatie.

Luénd in consideratie normele enuntate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca concluzia instanteir de apel
precum ca, apelantul SRL ,,TreiV-Farm” a stiut de existenta prezentului litigiu, fiind
ingtiintat despre data, ora si locul sedintei de judecata din 06 decembrie 2021, este
neintemeiata si nu poate fi retinutd, or instiintarea nu a fost semnatd de persoana cu
functie de raspundere si nu a fost identificatd persoana care a semnat aceasta
ingtiintare, iar instanta nu a supus verificarii acest fapt. Mai mult, Tnsusi recurentul a
afirmat ca nu are un asemenea angajat cu astfel nume de familie.

Astfel, Tn lipsa unei dovezi clare, cine a semnat avizul de receptie si fara nici o
incercare de a verifica daca citatia a fost intr-adevar transmisa destinatarului, Colegiul
considera ca recurentul a fost restrictionat in dreptul sdu de acces la instanta.

De altfel, la actele cauzei lipsesc si probe care ar demonstra si receptionarea de
catre SRL ,,TreiV-Farm” a dispozitivului hotararii contestate.

Distinct de aceste constatari, instanta de recurs constatda ca lipsa la materialele
cauzel a probelor care ar confirma cu certitudine cd SRL ,, TreiV-Farm” a cunoscut
despre data examinarii prezentei cauze civile in prima instan{a, cat si pronuntarea in
cauza data a dispozitivului hotararii la data de 10 februarie 2022 de catre Judecatoria
Chisinau sediul Centru, instanta de apel eronat a retinut reaua credintd a recurentului in
situatia in care la materialele cauzei se regaseste cererea depusa de SRL ,, TreiV-Farm”
prin care a solicitat instantei examinarea prezentei cauze in ordine generala, in sedinta
publica cu participarea partilor.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrative al Curtii Supreme de
Justitie remarca ca dreptul la o cale de atac este consfintit si in Conventia Europeand a
Drepturilor Omului. Astfel, in jurisprudenta sa constanti Inalta Curte a reiterat ca
articolul 6 §1 din Conventie nu garanteaza dreptul la apel asupra unei hotarari de prima
instantd. Cu toate acestea, atunci cand dreptul intern prevede un drept la apel,
procedura respectiva va fi examinatd ca o extensiune a procesului de judecata si, prin
urmare, va constitui un drept garantat de articolul 6 din Conventie.

Aceste imprejurari denota ca concluzia instantei de apel cu privire la respingerea
cererii de repunere a apelului in termen, ca consecinta, si restituirea cererii de apel este
neintemeiata.

Din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considerad necesar de a admite recursul, de a
casa integral incheierea din 28 iunie 2022 a Curtii de Apel Chisindu cu remiterea
cauzei spre rejudecare la Curtea de Apel Chisindu la faza primirii cererii de apel.

In conformitate cu prevederile art. 427 lit. b), art. 428 Cod de procedura civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,, TreiV-Farm”.

Se caseaza integral incheierea din 28 iunie 2022 a Curtii de Apel Chiginau, n
cauza civila, la cererea de chemare in judecatd depusd de Asociatia Coproprietarilor in
Condominiu nr. 58/113 impotriva Societatii cu Raspundere Limitata ,,TreiV-Farm” cu



privire la incasarea datoriei si compensarea cheltuielilor de judecatd cu remiterea
cauzei spre rejudecare la Curtea de Apel Chisinau la faza primirii cererii de apel.
Decizia nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei,

judecatorul Dumitru Mardari
judecatorii Victor Burduh
Mariana Pitic



