Dosarul nr. 2r-518/2022
2-16093011-01-2r-01112022

Prima instanta: Judecatoria Criuleni, sediul Central (V. Suciu)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (L. Pruteanu, lu. Cotruta, 1. Turcan)

INCHEIERE
23 noiembrie 2022 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Dumitru Mardari

judecatori Mariana Pitic
Victor Burduh

examinand recursul declarat de catre avocatul Ion Negura in interesele lui Alexei
Cotovici,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusda de Alexei Cotovici
impotriva lui Ion Cotovici, Stelian Cotovici, Primariei si Consiliului local Hrusova cu
participarea notarilor Vladimir Bistritchi, Tamara Chigaian cu privire la anularea
actelor juridice si,

actiunea reconventionala depusa de Ion Cotovici impotriva lui Alexei Cotovici,
Constantin Babilev si Alionei Cotovici cu privire la evacuarea din imobil, incasarea
prejudiciului moral,

impotriva incheierii din 27 septembrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau,

constata:

La 21 martie 2016, Cotovici Alexei a depus cerere de chemare in judecata
impotriva lui lon Cotovici, Stelian Cotovici, Ninei Bobeica, Primariei comunei
Hrusova, raionul Criuleni cu privire la anularea actelor juridice.

La 23 octombrie 2017, Cotovici lon a inaintat actiune reconventionala (ulterior
concretizatd) impotriva lui Cotovici Alexei solicitdnd evacuarea lui Cotovici Alexei,
Alionei Cotovici si lui Constantin Babilev din casa de locuit cu nr.cadastral xxxx, cu
suprafata de 110,6 m?, amplasata pe terenul de pamant cu suprafata de 0,1335 ha, cu
nr.cadastral xxxx, situatd in s. XxxX si incasarea din contul paratilor in mod solidar a
prejudiciului moral in marime de 50 000 de lei.

La 22 ianuarie 2018, Cotovici Alexei a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Primariei comunei Hrusova si Consiliul local Hrusova cu privire la anularea
actelor administrative.

Prin incheierea Judecatoriei Criuleni nr. 3-7/2018 din 13 februarie 2018 cauzele
mentionate au fost conexate intr-un Singur proces pentru examinare concomitenta.

Prin hotararea Judecatoriei Criuleni, sediul Central din 13 1ulie 2022, cererea
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reclamantului Cotovici Alexei privind repunerea in termen a actiunii a fost respinsa ca
neintemeiatd, actiunea initiala a fost respinsa ca tardiva, iar actiunea reconventionala a
fost admisa partial.

La 14 iulie 2022, Primariei comunei Hrusova si Consiliul local Hrusova au
declarat cerere de apel nemotivatd impotriva hotararii instantei de fond, solicitand
casarea acesteia si emiterea unei hotarari noi de admitere a actiunii initiale si
respingerea actiunii reconventionale.

La 25 iulie 2022, avocatul lon Negura, in interesele apelantului Cotovici Alexet,
a declarat cerere de apel nemotivatda Tmpotriva hotararii instantei de fond, solicitand
casarea acesteia, cu emiterea unei hotarari noi de repunere in termen, admiterea actiunii
initiale si respingerea actiunii reconventionale.

Prin incheierea din 27 septembrie 2022 a Curtii de Apel Chisindu, a fost restituita
cererea de apel declaratd de catre avocatul Negura Ion in interesele apelantului Cotovici
Alexei ca fiind depusa de o persoana care nu este in drept sa declare apel.

Nefiind de acord cu solutia instantei de apel, la 25 octombrie 2022, prin
intermediul postei electronice, avocatul lon Negura, in interesele Alexei Cotovici, a
declarat recurs solicitind casarea incheierii din 27 septembrie 2022 a Curtii de Apel
Chisinau, cu remiterea cauzei la rejudecare.

In conformitate cu art. 426 alin. (2), (3) din Codul de procedura civila, recursul se
depune la instanfa a carei incheiere se atacd. Recursul impotriva incheierii se
examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza copiei
certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei la recurs, fara
examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Verificand materialele dosarului, Colegiul considera ca recursul declarat de catre
avocatul Ton Negura in interesele Alexei Cotovici urmeaza a fi restituit din
considerentele ce succed.

In conformitate cu art. 426 alin. (1) lit. ¢) din Codul de proceduri civild, instanta
de recurs este in drept sa restituie recursul impotriva incheierii daca cererea de recurs
nu este semnata sau este semnata necorespunzator.

Art. 437 alin. (1) din Codul de procedura civild, reglementeaza elementele pe care
trebuie sd le contind o cerere de recurs.

Astfel, in conformitate cu art. 437 alin. (1), lit. g) din Codul de procedura civila,
cererea de recurs trebuie sa fie dactilografiata si trebuie sd cuprinda data declararii
recursului si semnatura recurentului.

Astfel, Colegiul mentioneaza ca pentru depunerea si examinarea cererii de recurs
este necesara nu doar respectarea conditiilor de exercitare a dreptului de atac, dar si
respectarea conditiilor de forma si continut a acesteia, o cerintd fiind ca cererea de
recurs trebuie sa contind semnatura persoanei care declara recurs.

La caz, instanta de recurs constatd ca cererea de recurs motivata depusa de
avocatul Ion Negura in interesele lui Alexei Cotovici impotriva incheierii din 27
septembrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, expediata Curtii de Apel Chisinau prin
intermediul postei electronice, la cutia postalda — cac@justice.md, este semnata
necorespunzator or, aceasta fiind un document electronic, urma a fi autentificata prin
aplicarea semnaturii electronice avansata calificata, in modul prevazut de Legea nr. 91
din 29 mai 2014 privind semndtura electronica si documentul electronic.



In sensul dat, Colegiul mentioneaza ci, conform art. 13 alin. (1) din Legea nr. 91
din 29 mai 2014 privind semnatura electronica si documentul electronic, documentul
electronic semnat cu semnaturd electronicd avansata calificata este asimilat, dupa
efectele sale, cu documentul analog pe suport de hirtie, semnat cu semnatura olografa.

Art. 15 din Legea nr. 91 din 29 mai 2014 privind semndtura electronica si
documentul electronic prevede care sunt cerintele fatd de documentul electronic, si
anume, documentul electronic trebuie sa corespunda urmatoarelor cerinte principale: a)
sa fie creat, prelucrat, expediat, receptionat, pastrat, modificat si/sau nimicit cu ajutorul
mijloacelor tehnice si/sau de program; b) sa contina, pentru confirmarea autenticitatii
acestuia, una sau mai multe semnaturi electronice ce corespund conditiilor si cerintelor
stabilite de prezenta lege; c) sd fie creat si utilizat prin metode si intr-o forma ce ar
permite identificarea semnatarului; d) sa fie afisat intr-o forma perceptibild; e) sa
permitd utilizarea sa repetata.

Totodata, documentul electronic, cererea de recurs expediata Curtii de Apel
Chisinau prin intermediul postei electronice la 25 octombrie 2022 (f.d. 78, 79-80), urma
a fi autentificata in modul prevazut de art. 16 alin. (1) lit. a) si b) din Legea nr. 91 din
29 mai 2014 privind semndtura electronica si documentul electronic, potrivit carui,
documentul electronic este considerat autentic daca intruneste cumulativ urmatoarele
conditii: a) este semnat de persoana abilitata, in modul stabilit, sd semneze cu semnatura
olografa documentul echivalent pe suport de hartie; b) este semnat cu semnatura
electronicd autentica a semnatarului indicat in document.

Prin urmare, Colegiul constata ca, cererea de recurs Impotriva incheierii din 27
septembrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau depusa de avocatul lon Negura in interesele
lui Alexei Cotovici, nu intruneste conditiile de forma ale recursului, prevazute de
dispozitiile art. 437 alin. (1) lit. g) din Codul de procedura civila, care urma a fi semnata
olograf sau autentificat prin aplicarea semnaturii electronice avansata calificata.

Articolul 10 alin. (2) si (3) din Codul de procedura civila, prevede ca, efectuarea
necorespunzatoare a actelor de procedura va fi invocatd, in fiecare caz de comitere a
incalcarii legii, de catre judecator sau de participantul care are interes sd o invoce.

Sanctiunile procedurale vizeaza atit actele de procedura ale instantei judecatoresti,
ale participantilor la proces, cit si ale persoanelor legate de activitatea acestora si, in
functie de prevederile legii, constau in anularea actului procedural defectuos, in
decaderea din drepturi pentru neindeplinire in termen a actului de procedura, in
obligatia de a completa sau a reface actul indeplinit cu nerespectarea legii, in
restabilirea n drepturile incalcate, in aplicarea amenzii judecatoresti, in alte masuri
prevazute de lege.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera ca prin restituirea recursului declarat de catre avocatul Ion Negura in
interesele lui Alexei Cotovici, in vederea respectarii exigentelor legale, recurentului nu
i se ingradeste accesul liber la justitie protejat de art. 6 din CtEDO.

Astfel, din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a restitui recursul
declarat de avocatul Ion Negura in interesele lui Alexei Cotovici.

In conformitate cu art. 426" alin. (1) lit. ), (2) din Codul de proceduri civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie



dispune:

Se restituie recursul declarat de catre avocatul Ion Negura in interesele lui Alexei
Cotovici, impotriva incheierii din 27 septembrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau,
adoptata 1n cauza civila, la cererea de chemare in judecatd depusa de Alexei Cotovici
impotriva lui Ion Cotovici, Stelian Cotovici, Primariei si Consiliului local Hrusova cu
participarea notarilor Vladimir Bistritchi, Tamara Chigaian cu privire la anularea
actelor juridice si, actiunea reconventionala depusa de lon Cotovici impotriva lui Alexei
Cotovici, Constantin Babilev si Alionei Cotovici cu privire la evacuarea din imobil,
incasarea prejudiciului moral.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedintele sedintei,
judecatorul Dumitru Mardari

judecatori Mariana Pitic

Victor Burduh



