Dosarul nr.2ra-1555/22
2-19140329-01-2ra-26102022

Prima instanta - Judecatoria Chisindu, sediul Centru ( jud.: D. Crigan)
Instanta de Apel - Curtea de Apel Chisinau (jud.: A, Malii, V. Cotorobai, O. Cojocaru)

INCHEIERE
30 noiembrie 2022 mun. Chisinau

Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al
Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Dumitru Mardari
judecatorii Mariana Pitic
Victor Burduh

examinand admisibilitatea recursului declarat de avocatul Stegarescu Ion in
interesele lui Railean Dumitru, Turcan Olga, Salaru Alina, s.a.

in cauza civila, la cererea de chemare in judecatd depusda de Turcan Olga,
Salaru Alina, Railean Dumitru, Vasiloi Vasile, Angel Tudor, Cioroi Liudmila,
Manole Nicolai, Fedorisin Victoria, Meriuta Irina, Fiodorov Serghei, Taracanova
Elena, Glinschi Valentina, Nita Iulia, Jacot Tatiana, Tarus Andrei, Terzi Elena,
Severin Valeriu, Volcov lon, Slavicov Dmitri, Popescu Alexandrina, Batir lurie,
Leanca Sergiu, Vacarciuc Aliona, Berzoi Vadim, Popescu Adrian, Slat Turii, Guzun
Dumitru, Oala Lilian, Dicusar Calin, Adam Eugeniu, Poia Eleonora, Marin Taisia,
Mucuta Adrian, Badica Vasile, Misin Vadim, Micsanschi Pavel, Stoica Veronica,
Botezatu Vasile, Boboc Olga, Botan Vasilii, Turtureanu Ion, Tosanovschi Ghenadi,
Cucu Marin, Tirdea Marcela, Postaru Iulian, Malai Iurie, Mogildea Ion, Bezer
Marcel, Bordeianu Cornel, Bagu Oleg, Valah Andrei, Andronic Cristina, Cernii
Igor, Stoianov Nicolai, Rachier Valeriu, Nashidashvili lulia, Nicolaescu lon,
Perciun Alexandru, Munteanu Nicolai, Mihalas Eduard, Suvorov Aliona, Carbuni
Dumitru, Zabudschi Victor, Olaru Nicolae, Covali Serghei, Railean Inga, Danilenco
Bogdan, Rodideal Alexandru, Moraru Nicoleta, Cravcenco Valeri, Stegarescu lon,
Vizitiu Andrian, Pirau Gheorghe, Polenciuc Larisa, Boaghe Igor, Blindu Dorin,
Jicol Alexandru, Pislaru Sergiu, Duca Diana, Cegodari Mariana, Casian Nelea,
Mutu Denis, Ripa Elena, Gutu Anatolii, Cibota Larisa, Romanov Alexandra, Taran
Andrei, Plamadeala Ana, Banaru Alexandru, Potingda Nina, Bujac Aureliu, Eni
Cristina, Tiosa Eugeniu, Melnic Andrei, Balica Ludmila, Canitda Andrei, Gavrilita
Valeri, impotriva, hotararii Judecatoriei Chisinau, sediul Centru din 30 septembrie
2021, adoptata in cauza civild intentata la cererea de chemare in judecata depusa de
Turcan Olga, Salaru Alina, Railean Dumitru, Vasiloi Vasile, Angel Tudor, Cioroi
Liudmila, Manole Nicolai, Fedorisin Victoria, Meriuta Irina, Fiodorov Serghei,
Taracanova Elena, Glinschi Valentina, Nita [ulia, Jacot Tatiana, Tarus Andrei, Terzi
Elena, Severin Valeriu, Volcov lon, Slavicov Dmitri, Popescu Alexandrina, Batir
lurie, Leanca Sergiu, Vacarciuc Aliona, Berzoi Vadim, Popescu Adrian, Slat Iurii,

Guzun Dumitru, Oala Lilian, Dicusar Calin, Adam Eugeniu, Poia Eleonora, Marin
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Taisia, Mucuta Adrian, Badica Vasile, Misin Vadim, Micsanschi Pavel, Stoica
Veronica, Botezatu Vasile, Boboc Olga, Botan Vasilii, Turtureanu Ion, Tosanovschi
Ghenadi, Cucu Marin, Tirdea Marcela, Postaru Iulian, Malai Iurie, Mogildea Ion,
Bezer Marcel, Bordeianu Cornel, Bagu Oleg, Valah Andrei, Andronic Cristina,
Cernii Igor, Stoianov Nicolai, Rachier Valeriu, Nashidashvili lulia, Nicolaescu lon,
Perciun Alexandru, Munteanu Nicolai, Mihalas Eduard, Suvorov Aliona, Carbuni
Dumitru, Zabudschi Victor, Olaru Nicolae, Covali Serghei, Railean Inga, Danilenco
Bogdan, Rodideal Alexandru, Moraru Nicoleta, Cravcenco Valeri, Stegarescu lon,
Vizitiu Andrian, Pirdu Gheorghe, Polenciuc Larisa, Boaghe Igor, Blindu Dorin,
Jicol Alexandru, Pislaru Sergiu, Duca Diana, Cegodari Mariana, Casian Nelea,
Mutu Denis, Ripa Elena, Gutu Anatolii, Cibota Larisa, Romanov Alexandra, Taran
Andrei, Plamadeala Ana, Banaru Alexandru, Potingda Nina, Bujac Aureliu, Eni
Cristina, Tiosa Eugeniu, Melnic Andrei, Balica Ludmila, Canita Andrei, Gavrilita
Valeri impotriva Societatii pe Actiuni ”Apa-Canal Chisinau” cu privire la obligarea
incheierii  contractului de furnizare a serviciilor publice de alimentare cu apa si
canalizare, repararea prejudiciului moral si incasarea cheltuielilor de judecata,
impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 19 mai 2022, prin care s-a
respins apelul declarat de avocatul Stegarescu Ion in interesul apelantilor si s-a
mentinut hotararea Judecatoriei Chisinau, sediul Centru din 30 septembrie 2021

constata:

La 30 septembrie 2019, Turcan Olga, Salaru Alina, Railean Dumitru, Vasiloi
Vasile, Angel Tudor, Cioroi Liudmila, Manole Nicolai, Fedorisin Victoria, Meriuta
Irina, Fiodorov Serghei, Taracanova Elena, Glinschi Valentina, Nita Iulia, Jacot
Tatiana, Tarus Andrei, Terzi Elena, Severin Valeriu, Volcov lon, Slavicov Dmitri,
Popescu Alexandrina, Batir lurie, Leanca Sergiu, Vacarciuc Aliona, Berzoi Vadim,
Popescu Adrian, Slat Turii, Guzun Dumitru, Oala Lilian, Dicusar Calin, Adam
Eugeniu, Poia Eleonora, Marin Taisia, Mucuta Adrian, Badica Vasile, Misin Vadim,
Micsanschi Pavel, Stoica Veronica, Botezatu Vasile, Boboc Olga, Botan Vasilii,
Turtureanu lon, Tosanovschi Ghenadi, Cucu Marin, Tirdea Marcela, Postaru ITulian,
Malai lurie, Mogildea lon, Bezer Marcel, Bordeianu Cornel, Bagu Oleg, Valah
Andrei, Andronic Cristina, Cernii Igor, Stoianov Nicolai, Rachier Valeriu,
Nashidashvili lulia, Nicolaescu lon, Perciun Alexandru, Munteanu Nicolai, Mihalag
Eduard, Suvorov Aliona, Carbuni Dumitru, Zabudschi Victor, Olaru Nicolae,
Covali Serghei, Railean Inga, Danilenco Bogdan, Rodideal Alexandru, Moraru
Nicoleta, Cravcenco Valeri, Stegarescu lon, Vizitiu Andrian, Pirau Gheorghe,
Polenciuc Larisa, Boaghe Igor, Blindu Dorin, Jicol Alexandru, Pislaru Sergiu, Duca
Diana, Cegodari Mariana, Casian Nelea, Mutu Denis, Ripa Elena, Gutu Anatolii,
Cibota Larisa, Romanov Alexandra, Taran Andrei, Plamadeala Ana, Banaru
Alexandru, Potingda Nina, Bujac Aureliu, Eni Cristina, Tiosa Eugeniu, Melnic
Andrei, Balica Ludmila, Canita Andrei, Gavrilita Valeri au depus cerere de chemare
in judecata catre “Apa-Canal Chisindu” S.A. cu privire la obligarea incheierii
contractului de furnizare a serviciilor publice de alimentare cu apa si canalizare,
compensarea prejudiciului cauzat si incasarea cheltuielilor de judecata.

Tn motivare s-a indicat, ca la 12 iulie 2019 proprietarii apartamentelor bl.1, 1A,

2



2 scara 1 si 2, din mun. Chisinau, str. Ghioceilor nr. X, prin intermediul avocatului
Stegarescu lon au inregistrat o cerere la S.A. ,,Apa-Canal Chisindu”, cu nr. de
intrare 20190712-4410 privind incheierea contractelor individuale de aprovizionare
cu apa si canalizare a apartamentelor bl.1, 1A, 2 scara 1 si 2, din mun. Chisinau, str.
Ghioceilor nr. X.

Prin raspunsul S.A. ,,Apa-Canal Chisindu” nr. 1200/12232 din 01.08.2019
cererea in satisfacerea cerintelor a fost respinsa fara nici o explicatie.

Cu raspunsul in cauza, proprietari apartamentelor din bl. 1, 1A si 2 scara 1 si 2,
nu sunt de acord, pe care il considera ilegal, neintemeiat si lipsit de temei juridic,
ori, conform modificarilor operate in Legea nr.303/2013 privind serviciul public de
alimentare cu apa si canalizare la art. 29 alin. (4), lit. a) in redactia L P 1 9 din
22.02.18, M084-93 16.03.18 contractele se incheie individual de catre operatori, in
mod obligatoriu, cu fiecare proprietar de apartament din bloc in parte, la initiativa
uneia dintre parti, in cel mult 30 de zile calendaristice din momentul solicitarii, iar
potrivit modificarilor operate ulterior la art. 29 alin. (4), lit. a) in redactia LP 1 9 din
22.02.18, M084-93 16.03.18 in vigoare 08.03.19 la litera a), textul in cel mult 30 de
zile calendaristice din momentul solicitarii se substituie cu textul conform planului
de investitii aprobat de autoritatea publica abilitatd sa aprobe tarifele pentru
serviciul public de alimentare cu apa si de canalizare pentru un operator concret in
urma cdrui operatorul nu este absolvit de obligatia de a incheia contract individual
cu fiecare proprietar de apartament din bloc in parte, la initiativa uneia dintre parti,
n termen de 30 de zile, conform codului administrativ al Republicii Moldova.

S.A. ,,Apa-Canal Chisinau” nefondat si neintemeiat a refuzat in satisfacerea
cererii in temeiul legii privind incheierea contractelor individuale de prestarea
serviciilor publice de alimentare cu apa si canalizare, de catre operator, in mod
obligatoriu, cu fiecare proprietar de apartament din bloc in parte, Ia initiativa uneia
dintre parti.

Ca urmare, reclamantii considera ca paratul trebuie obligat sa achite si un
prejudiciu moral in marime de 200 000 lei, atat timp cét neintemeiat si nefondat a
lezat dreptul copiilor si a parintilor proprietari din blocului bl.1, 1A, 2 scara 1 si 2
de a beneficia de serviciile publice de alimentare cu apd si canalizare, care prin
urmare ar putea fi retinutd de reclamantii blocului bl.1, 1A, 2 scara 1 si 2, din mun.
Chisinau, str. Ghioceilor nr. X, ca o satisfactie in urma actiunilor/inactiunilor
intreprinse de catre S.A. ,,Apa-Canal Chisinau”.

In cadrul examinarii actiunii in fond avocatul Stegirescu Ion a renuntat la
pretentia privind obligarea S.A. ,,Apd-Canal Chisinau” de a incheia contracte de
furnizare a serviciilor publice de alimentare cu apa si canalizare cu proprietari din
blocului bl.1, 1A, 2 scara 1 si 2 din mun. Chisinau, str. Ghioceilor nr. X, sustinand
doar pretentia de incasare din contul S.A. ,,Apa-Canal Chisinau” in beneficiul
reclamantilor a prejudiciului moral.

Renuntul la pretentiec a survenit ca urmare a faptului ca S.A. ,,Apa-Canal
Chisindu” a incheiat contracte individuale de aprovizionare cu apa si canalizare cu
proprietari din blocului bl.1, 1A, 2 scara 1 si 2 din mun. Chisinau, str. Ghioceilor X.

Prin hotararea Judecatoriei Chisinau, sediul Centru din 30 septembrie 2021,
cererea de chemare in judecati depusd de Turcan Olga, Salaru Alina, Railean
Dumitru, Vasiloi Vasile, Angel Tudor, Cioroi Liudmila, Manole Nicolai, Fedorisin

Victoria, Meriuta Irina, Fiodorov Serghei, Taracanova Elena, Glinschi Valentina,
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Nita ITulia, Jacot Tatiana, Tarus Andrei, Terzi Elena, Severin Valeriu, Volcov lon,
Slavicov Dmitri, Popescu Alexandrina, Batir lurie, Leanca Sergiu, Vacarciuc
Aliona, Berzoi Vadim, Popescu Adrian, Slat [urii, Guzun Dumitru, Oala Lilian,
Dicusar Calin, Adam Eugeniu, Poia Eleonora, Marin Taisia, Mucuta Adrian, Badica
Vasile, Misin Vadim, Micsanschi Pavel, Stoica Veronica, Botezatu Vasile, Boboc
Olga, Botan Vasilii, Turtureanu lon, Tosanovschi Ghenadi, Cucu Marin, Tirdea
Marcela, Postaru Iulian, Malai Iurie, Mogildea lon, Bezer Marcel, Bordeianu
Cornel, Bagu Oleg, Valah Andrei, Andronic Cristina, Cernii Igor, Stoianov Nicolai,
Rachier Valeriu, Nashidashvili lulia, Nicolaescu lon, Perciun Alexandru, Munteanu
Nicolai, Mihalas Eduard, Suvorov Aliona, Carbuni Dumitru, Zabudschi Victor,
Olaru Nicolae, Covali Serghei, Railean Inga, Danilenco Bogdan, Rodideal
Alexandru, Moraru Nicoleta, Cravcenco Valeri, Stegarescu lon, Vizitiu Andrian,
Pirau Gheorghe, Polenciuc Larisa, Boaghe Igor, Blindu Dorin, Jicol Alexandru,
Pislaru Sergiu, Duca Diana, Cegodari Mariana, Casian Nelea, Mutu Denis, Ripa
Elena, Gutu Anatolii, Cibota Larisa, Romanov Alexandra, Taran Andrei,
Plamadeala Ana, Banaru Alexandru, Potingda Nina, Bujac Aureliu, Eni Cristina,
Tiosa Eugeniu, Melnic Andrei, Balica Ludmila, Canita Andrei, Gavrilita Valeri
catre ”Apa-Canal Chisinau” S.A. cu privire la obligarea incheierii contractului de
furnizare a serviciilor publice de alimentare cu apd si canalizare, compensarea
prejudiciului cauzat si incasarea cheltuielilor de judecata s-a respins, ca fiind
neintemeiata.

Pentru a hotari astfel, instanta de fond a retinut ca S.A. ,,Apa-Canal Chisinau”
a incheiat contracte individuale de aprovizionare cu apa si canalizare cu proprietari
din blocului bl.1, 1A, 2 scara 1 si 2 din mun. Chisindu, str. Ghioceilor nr. X.

Desi reclamantii au invocat suportarea unor suferinte fizice si psihice, ca
urmare a actiunilor paratului, instanta nu a constatat prezenta unui comportament
care In consecinta ar impune necesitatea compensarii prejudiciului moral, nefiind
dovedite circumstantele pe care le invoca drept temei al pretentiilor si obiectiilor
invocate.

Nefiind de acord cu hotararea primei instante, la 30 septembrie 2021, avocatul
Stegarescu lon, actionand in interesele lui Turcan Olga, Salaru Alina, Railean
Dumitru, Vasiloi Vasile, Angel Tudor, Cioroi Liudmila, Manole Nicolai, Fedorisin
Victoria, Meriuta Irina, Fiodorov Serghei, Taracanova Elena, Glinschi Valentina,
Nita [ulia, Jacot Tatiana, Tarus Andrei, Terzi Elena, Severin Valeriu, Volcov lon,
Slavicov Dmitri, Popescu Alexandrina, Batir lurie, Leanca Sergiu, Vacarciuc
Aliona, Berzoi Vadim, Popescu Adrian, Slat Turii, Guzun Dumitru, Oald Lilian,
Dicusar Célin, Adam Eugeniu, Poia Eleonora, Marin Taisia, Mucuta Adrian, Badica
Vasile, Misin Vadim, Micsanschi Pavel, Stoica Veronica, Botezatu Vasile, Boboc
Olga, Botan Vasilii, Turtureanu lon, Tosanovschi Ghenadi, Cucu Marin, Tirdea
Marcela, Postaru Iulian, Malai Iurie, Mogildea Ion, Bezer Marcel, Bordeianu
Cornel, Bagu Oleg, Valah Andrei, Andronic Cristina, Cernii Igor, Stoianov Nicolai,
Rachier Valeriu, Nashidashvili lulia, Nicolaescu lon, Perciun Alexandru, Munteanu
Nicolai, Mihalas Eduard, Suvorov Aliona, Carbuni Dumitru, Zabudschi Victor,
Olaru Nicolae, Covali Serghei, Railean Inga, Danilenco Bogdan, Rodideal
Alexandru, Moraru Nicoleta, Cravcenco Valeri, Stegarescu lon, Vizitiu Andrian,
Pirau Gheorghe, Polenciuc Larisa, Boaghe Igor, Blindu Dorin, Jicol Alexandru,

Pislaru Sergiu, Duca Diana, Cegodari Mariana, Casian Nelea, Mutu Denis, Ripa
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Elena, Gutu Anatolii, Cibota Larisa, Romanov Alexandra, Taran Andrei,
Plamadeala Ana, Banaru Alexandru, Potingda Nina, Bujac Aureliu, Eni Cristina,
Tiosa Eugeniu, Melnic Andrei, Balica Ludmila, Canita Andrei, Gavrilita Valeri a
declarat apel impotriva hotararii Judecatoriei Chisindu, sediul Centru din 30
septembrie 2021 solicitind admiterea apelului si casarea hotararii si emiterea unei
noi decizii de admitere integrala a cererii de chemare in judecata.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 19 mai 2022, s-a respins apelul
declarat de avocatul Stegarescu lon, in interesul apelantilor si s-a mentinut hotararea
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru din 30 septembrie 2021.

La 29 august 2022, avocatul Stegarescu lon, actionand in interesele lui Turcan
Olga, Salaru Alina, Railean Dumitru, Vasiloi Vasile, Angel Tudor, Cioroi Liudmila,
Manole Nicolai, Fedorisin Victoria, Meriuta Irina, Fiodorov Serghei, Taracanova
Elena, Glinschi Valentina, Nita Iulia, Jacot Tatiana, Tarus Andrei, Terzi Elena,
Severin Valeriu, Volcov lon, Slavicov Dmitri, Popescu Alexandrina, Batir lurie,
Leanca Sergiu, Vacarciuc Aliona, Berzoi Vadim, Popescu Adrian, Slat Iurii, Guzun
Dumitru, Oala Lilian, Dicusar Calin, Adam Eugeniu, Poia Eleonora, Marin Taisia,
Mucuta Adrian, Badicd Vasile, Misin Vadim, Micsanschi Pavel, Stoica Veronica,
Botezatu Vasile, Boboc Olga, Botan Vasilii, Turtureanu Ion, Tosanovschi Ghenadi,
Cucu Marin, Tirdea Marcela, Postaru Iulian, Malai Iurie, Mogildea lon, Bezer
Marcel, Bordeianu Cornel, Bagu Oleg, Valah Andrei, Andronic Cristina, Cernii
Igor, Stoianov Nicolai, Rachier Valeriu, Nashidashvili lulia, Nicolaescu lon,
Perciun Alexandru, Munteanu Nicolai, Mihalas Eduard, Suvorov Aliona, Carbuni
Dumitru, Zabudschi Victor, Olaru Nicolae, Covali Serghei, Railean Inga, Danilenco
Bogdan, Rodideal Alexandru, Moraru Nicoleta, Cravcenco Valeri, Stegarescu lon,
Vizitiu Andrian, Pirau Gheorghe, Polenciuc Larisa, Boaghe Igor, Blindu Dorin,
Jicol Alexandru, Pislaru Sergiu, Duca Diana, Cegodari Mariana, Casian Nelea,
Mutu Denis, Ripa Elena, Gutu Anatolii, Cibota Larisa, Romanov Alexandra, Taran
Andrei, Plamadeala Ana, Banaru Alexandru, Potingda Nina, Bujac Aureliu, Eni
Cristina, Tiosa Eugeniu, Melnic Andrei, Balica Ludmila, Canita Andrei, Gavrilita
Valeri a declarat recurs impotriva deciziei Curtii de Apel Chiginau din 19 mai 2022
solicitand admiterea acestuia, casarea deciziei instantei de apel si a hotararii primei
instantei si emiterea unei noi decizii de admitere integrald a cererii de chemare in
judecata.

Tn motivare a invocat ca nu este de acord cu decizia Curtii de Apel Chisindu, 0
considera ilegala, cu interpretarea eronata a normelor de drept material.

S.A. ”Apa-Canal Chisindu” nu a Tncheiata contractul individual de prestare a
serviciilor publice de alimentare cu apa si canalizare cu locatarii in termeni
prevazuti de lege, ceea ce a creat suferintele fizice si psihice locatarilor blocului.

Astfel, instantele investite cu judecarea fondului au interpretat eronat normele
de drept material aplicabile in spetd si neintemeiat au respins pretentia privind
incasarea prejudiciului moral.

Cu referire la termenul de depunere a recursului:

Conform art.434 Cod de procedura civild, recursul se declara in termen de 2
luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale.

Curtea de Apel Chisinau a pronuntat dispozitivul deciziei 19 mai 2022.

Cererea de recurs declaratd la 28 august 2022, este depusa n termen legal,

tinand cont ca instanta de apel a expediat-o partilor decizia motivata la 08 iulie 2022
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(f.d.136).

In conformitate cu art.439 alin. (2) si (3) Cod de procedura civild, dupa
parvenirea dosarului, un complet din 3 judecdtori decide asupra admisibilitatii
recursului, dispune expedierea copiei de pe recurs intimatului, cu instiintarea despre
necesitatea depunerii obligatorii a referintei timp de o lund de la data primirii
acesteia.

Judecatorul raportor verificd incadrarea in prevederile legii a temeiurilor
invocate in recurs si face un raport verbal n fata completului de judecata instituit in
conformitate cu alin. (2).

La 27 octombrie 2022, Curtea Suprema de Justifie a comunicat intimatului
recursul, informand despre necesitatea depunerii referintei in termen de o luna de la
data primirii scrisorii, fiind receptionat la 31 octombrie 2022, potrivit avizului de
receptie de la fila dosarului 153.

La 16 noiembrie 2022, S.A. , Apa-Canal Chisinau” a depus referinta
mentionand ca, recursul nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 alin.
(2), (3) s1 (4) din Codul de procedura civila.

Atat prima instantd cat si instanta de apel au apreciat corect Tmprejurarile
cauzei, a examinat cauza sub toate aspectele, cu respectarea normelor de procedura
si aplicarea corectd a legii materiale, hotararile instantelor ierarhic inferioare fiind
legale.

Intimata a pledat pentru inadmisibilitatea recursului.

Examinand temeiurile recursului completul Colegiului Civil, Comercial si de
Contencios Administrativ al Curtii Supreme de Justitie retine urmatoarele.

Temeiurile de declarare a recursului sunt prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si
(4) din Codul de procedura civila.

In conformitate cu art. 433 lit. @) din Codul de proceduri civild, cererea de
recurs se considera inadmisibild in cazul in care recursul nu se incadreaza in
temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4).

Instanta de recurs retine, cd examinarea chestiunii privind admisibilitatea
recursului presupune verificarea conformitatii temeiurilor invocate in cererea de
recurs cu temeiurile prevazute in art. 432 din Codul de procedura civila.

La caz, Colegiul constata ca argumentele invocate in cererea de recurs nu se
incadreaza in limitele stabilite de norma indicata, respectiv nu constituie temei de
casare a deciziei recurate, or, motivele recursului sunt similare celor invocate in
cadrul judecarii pricinii, asupra cdror instanta de apel s-a pronuntat.

Dezacordul recurentului cu decizia instantei de apel, relatarea situatiei nu
constituie un temei de casare a deciziei recurate, or, recursul exercitat conform
sectiunii a II-a are caracter devolutiv numai asupra problemelor de drept material si
procedural, verificandu-se doar legalitatea deciziei, dar nu si temeinicia in fapt.

Totodata, Colegiul retine ca potrivit regulilor din Sectiunea a Il-a din
Capitolul XXXVIII Codul de procedura civila, instanta de recurs nu verifica modul
de apreciere a probelor de catre instantele de fond si de apel. Forta atribuita unei
probe sau alteia, coraportul dintre probe, suficienta probelor si concluziile facute in
urma probatiunii sunt in afara controlului instantei de recurs.

Prin prisma art. 432 alin. (4) din Codul de procedura civila, instanta de recurs
poate interveni Tn materia probatiunii doar sub aspect procedural si anume daca se

invocd ca instanta de apel a apreciat in mod arbitrar probele, incdlcand in mod
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flagrant regulile de apreciere a probelor stabilite Tn art. 130 din Codul de procedura
civila.

Din recursul declarat nu rezulta ca instanta a apreciat arbitrar probele.

Tn acest sens CtEDO in jurisprudenta sa constanti statueazi ca, dreptul de
acces la instante nu este absolut. Exista limitari implicit admise [Golder impotriva
Regatului Unit, pct. 38; Stanev impotriva Bulgariei (MC), pct. 230]. Acest este in
special cazul conditiilor de admisibilitate a unui recurs, ntrucat prin insasi natura sa
necesitd o reglementare din partea statului, care se bucurd in aceasta privinta de o
anumitd marja de apreciere (Luordo impotriva Italiei, pct. 85). Conditiile de
admisibilitate ale unui recurs pot fi mai stricte decat pentru un apel (Levages
Prestations Services impotriva Frantei, pct. 45).

Curtea a mai reiterat ca, modul de aplicare a articolului 6 procedurilor in fata
instantelor ierarhic superioare depinde de caracteristicile speciale ale procedurilor
respective; trebuie finut cont de totalitatea procedurilor in sistemul de drept national
si de rolul instantelor ierarhic superioare in acest sistem. (a se vedea Botten V.
Norway, hotarare din 19 februarie 1996, Reports 1996-I, p. 141, 8§ 39).

La fel, conform jurisprudentei Curtii, procedurile cu privire la admisibilitatea
cail de atac si procedurile care implica doar chestiuni de drept, si nu chestiuni de
fapt pot fi conforme cu cerintele articolului 6 § 1 (a se vedea Helmers c. Suediei 9
octombrie 1991, § 31, Seria A, nr. 212-A).

Potrivit art. 440 alin. (1) din Codul de procedura civila, in cazul in care se
constatd existenta unuia din temeiurile prevazute la art. 433, completul din 3
judecatori decide in mod unanim, printr-o incheiere motivata irevocabila, asupra
inadmisibilitatii recursului.

Incheierea se emite conform prevederilor art. 270 si nu contine nici o referire
cu privire la fondul recursului.

Avand n vedere cele expuse mai sus, recursul declarat de avocatul Stegarescu
lon, in interesele lui Turcan Olga, Salaru Alina, Railean Dumitru, Vasiloi Vasile,
Angel Tudor, Cioroi Liudmila, Manole Nicolai, Fedorisin Victoria, Meriuta Irina,
Fiodorov Serghei, Taracanova Elena, Glinschi Valentina, Nitd Iulia, Jacot Tatiana,
Tarus Andrei, Terzi Elena, Severin Valeriu, Volcov lon, Slavicov Dmitri, Popescu
Alexandrina, Batir lurie, Leanca Sergiu, Vacarciuc Aliona, Berzoi VVadim, Popescu
Adrian, Slat Turii, Guzun Dumitru, Oald Lilian, Dicusar Célin, Adam Eugeniu, Poia
Eleonora, Marin Taisia, Mucuta Adrian, Badicd Vasile, Misin Vadim, Micsanschi
Pavel, Stoica Veronica, Botezatu Vasile, Boboc Olga, Botan Vasilii, Turtureanu
lon, Tosanovschi Ghenadi, Cucu Marin, Tirdea Marcela, Postaru Tulian, Malai lurie,
Mogildea lon, Bezer Marcel, Bordeianu Cornel, Bagu Oleg, Valah Andrei,
Andronic Cristina, Cernii Igor, Stoianov Nicolai, Rachier Valeriu, Nashidashvili
lulia, Nicolaescu lon, Perciun Alexandru, Munteanu Nicolai, Mihalags Eduard,
Suvorov Aliona, Carbuni Dumitru, Zabudschi Victor, Olaru Nicolae, Covali
Serghei, Railean Inga, Danilenco Bogdan, Rodideal Alexandru, Moraru Nicoleta,
Cravcenco Valeri, Stegarescu Ion, Vizitiu Andrian, Pirau Gheorghe, Polenciuc
Larisa, Boaghe Igor, Blindu Dorin, Jicol Alexandru, Pislaru Sergiu, Duca Diana,
Cegodari Mariana, Casian Nelea, Mutu Denis, Ripa Elena, Gutu Anatolii, Cibota
Larisa, Romanov Alexandra, Taran Andrei, Plamadeala Ana, Banaru Alexandru,
Potingda Nina, Bujac Aureliu, Eni Cristina, Tiosa Eugeniu, Melnic Andrei, Balica

Ludmila, Canita Andrei, Gavrilita Valeri, nu se incadreaza in temeiurile prevazute
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la art. 432 alin. (2), (3) si (4) din Codul de procedura civila si drept urmare, este
inadmisibil.

In conformitate cu art. 270, art. 433 lit. a) si art. 440 alin. (1) din Codul de
procedura civila, completul Colegiului Civil, Comercial si de Contencios
Administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se declara inadmisibil recursul inaintat de avocatul Stegdrescu Ion, 1n
interesele lui Turcan Olga, Salaru Alina, Railean Dumitru, Vasiloi Vasile, Angel
Tudor, Cioroi Liudmila, Manole Nicolai, Fedorisin Victoria, Meriuta Irina,
Fiodorov Serghei, Taracanova Elena, Glinschi Valentina, Nita Iulia, Jacot Tatiana,
Tarus Andrei, Terzi Elena, Severin Valeriu, Volcov Ion, Slavicov Dmitri, Popescu
Alexandrina, Batir lurie, Leanca Sergiu, Vacarciuc Aliona, Berzoi Vadim, Popescu
Adrian, Slat Turii, Guzun Dumitru, Oald Lilian, Dicusar Célin, Adam Eugeniu, Poia
Eleonora, Marin Taisia, Mucuta Adrian, Badica Vasile, Misin Vadim, Micsanschi
Pavel, Stoica Veronica, Botezatu Vasile, Boboc Olga, Botan Vasilii, Turtureanu
lon, Tosanovschi Ghenadi, Cucu Marin, Tirdea Marcela, Postaru Iulian, Malai Iurie,
Mogildea Ion, Bezer Marcel, Bordeianu Cornel, Bagu Oleg, Valah Andrei,
Andronic Cristina, Cernii Igor, Stoianov Nicolai, Rachier Valeriu, Nashidashvili
lulia, Nicolaescu lon, Perciun Alexandru, Munteanu Nicolai, Mihalas Eduard,
Suvorov Aliona, Carbuni Dumitru, Zabudschi Victor, Olaru Nicolae, Covali
Serghei, Railean Inga, Danilenco Bogdan, Rodideal Alexandru, Moraru Nicoleta,
Cravcenco Valeri, Stegarescu Ion, Vizitiu Andrian, Pirau Gheorghe, Polenciuc
Larisa, Boaghe Igor, Blindu Dorin, Jicol Alexandru, Pislaru Sergiu, Duca Diana,
Cegodari Mariana, Casian Nelea, Mutu Denis, Ripa Elena, Gutu Anatolii, Cibota
Larisa, Romanov Alexandra, Taran Andrei, Plamadeala Ana, Banaru Alexandru,
Potingda Nina, Bujac Aureliu, Eni Cristina, Tiosa Eugeniu, Melnic Andrei, Balica
Ludmila, Céanitd Andrei, Gavrilita Valer.

Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului, judecatorul Dumitru Mardari
judecatorii

Mariana Pitic

Victor Burduh



