Dosarul nr. 2r-556/22
2-21125840-01-2r-17112022

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (jud. : N. Russu)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau ( jud. : L. Pruteanu, I. Cotruta, I. Turcan)

DECIZIE
30 noiembrie 2022 mun. Chisinau

Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al
Curtii Supreme de Justitie
in componenta :

Presedintele sedintei, judecatorul Dumitru Mardari
judecatorii Mariana Pitic
Victor Burduh

examinand recursul declarat de O.C.N. ,,Microinvest” Societate cu Raspundere
Limitata, reprezentata de avocatul Capcelea Liviu,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de O.C.N.
,Microinvest” Societate cu Raspundere Limitata Tmpotriva lui lorgu Mihail si Iorgu
Andrei privind incasarea datoriei,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 15 septembrie 2022, prin care s-
a restituit cererea de apel declarata de O.C.N. ,,Microinvest” Societate cu Raspundere
Limitatd, reprezentata de avocatul Capcelea Liviu, din motiv cd apelantul nu a
Tndeplinit in termen indicatiile instantei de apel,

constata:

La 21 august 2021, O.C.N. ”"Microinvest” S.R.L. a depus cerere de chemare in
judecata Tmpotriva lui lorgu Mihail si lorgu Andrei privind ncasarea datoriei, si
compensarea cheltuielilor de judecata.

Prin hotdrarea Judecatoriei Chisinau, sediul Centru din 15 aprilie 2022, actiunea
depusa de O.C.N. Microinvest” S.R.L. a fost admisa partial.

S-a incasat in mod solidar de la lorgu Mihail si lorgu Andrei in beneficiul
O.C.N. "Microinvest” S.R.L. suma de 17 664,98 lei cu titlu de datorie, suma de 2020
cu titlu de penalitate, si suma de 590,54 lei cu titlu de cheltuieli de judecata.

In rest, cererea de chemare in judecati, s-a respins ca fiind neintemeiata.

Nefiind de acord cu solutia instantei de fond, la 05 mai 2022, O.C.N.
“Microinvest” S.R.L., reprezentata de avocatul Capcelea Liviu a declarat apel
nemotivat impotriva hotararii instantei de fond, solicitand casarea acesteia, cu emiterea
unei noi hotarari de respingere a actiunii.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 09 iunie 2022, nu s-a dat curs cererii
de apel.

S-a comunicat apelantei O.C.N. “Microinvest” S.R.L. despre necesitatea
prezentdrii cererii de apel motivate intocmita Tn conformitate cu exigentele Legii si a
taxei de stat in marime de 1170,89 lei, acordandu-i pentru aceasta un termen de 10 zile
din momentul receptionarii prezentei incheieri.



S-a explicat apelantei O.C.N. ”Microinvest” S.R.L. ca in caz dacd nu va lichida
neajunsurile mentionate, cererea de apel nu va fi considerata depusd si impreund cu
actele anexate, va fi restituita.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindau din 15 septembrie 2022 s-a restituit
apelul declarat de O.C.N. ”Microinvest” S.R.L., reprezentata de avocatul Capcelea
Liviu, din motiv ca apelantul nu a indeplinit in termen indicatiile instantei de apel.

La 11 noiembrie 2021, O.C.N. ”Microinvest” S.R.L., reprezentata de avocatul
Capcelea Liviu a declarat recurs impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 15
septembrie 2022 solicitand admiterea recursului, casarea incheierii si trimiterea cauzeli
spre rejudecare in instanta de apel.

Tn motivare a indicat ca incheierea Curtii de Apel Chisinau este lipsita de temei
legal si emisa cu aplicarea eronata a normelor de drept procedural.

Concluziile instantei sunt eronate si vin in contradictie cu circumstantele privind
respectarea termenului pentru inldturarea neajunsurilor.

Motivarea instantei privind momentul receptionarii incheierii din 09 iunie 2022
nu corespunde circumstantelor de fapt, deoarece 15 iulie ora 15:56 constituie finalul
zilei de vineri, si astfel, momentul real in care apelantul a facut cunostinta cu
Tncheierea constituie ziua de luni, 18 iulie 2022.

Recurentul a sustinut ca extrasul din posta electronica cu momentul expedierii
incheierii, nu poate deveni si momentul receptionarii.

Instanta expediind Tncheierea la 15 iulie 2022, zi de vineri, a acordat de fapt
doar 5 zile Tn care apelantul putea sa inlature neajunsurile, or, perioada 15 iulie 2022-
25 iulie 2022, cuprinde 4 zile libere, iar in astfel de circumstante, apelantul sub nici o
forma nu s-ar fi putut incadra in perioada de 10 zile acordatd pentru inlaturarea
neajunsurilor.

Recurentul a sustinut ca nu a avut posibilitatea de a le inlatura, iar instanta de
apel restituind cererea de apel a incalcat recurentului dreptul la un recurs efectiv
prevazut de art.6 CtEDO.

Tncheierea din 15 septembrie 2022 a fost emisa cu incalcari de procedura, ceea
ce afecteaza dreptul recurentei la un proces echitabil si constitui o incalcare a dreptului
recurentei de a dispune de drepturile sale garantate de Conventia Europeana pentru
Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale.

Cu referire la termenul de depunere a recursului:

In baza art. 425 din Codul de procedurd civila, termenul de declarare a
recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Curtea de Apel Chiginau a emis incheierea la 15 octombrie 2022.

Potrivit dovezii de la fila dosarului 83, instanta de apel a comunicat incheierea
partilor la 17 octombrie 2022. Respectiv, recursul declarat la 01 noiembrie 2022 este
depus Tn termenul legal.

In temeiul art.426 alin. (2) si (3) din Codul de procedura civila, recursul se
depune la instanta a carei incheiere se ataca.

Recursul impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet
din 3 judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului
si a referintei la recurs, fara examinarea admisibilitdtii si fara participarea partilor.

In conformitate cu art. 427 lit. a) din Codul de procedurd civild, instanta de
recurs, dupd ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga
recursul si sa mentina incheierea.



Examinand recursul, Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ
al Curtii Supreme de Justitie il considera neintemeiat si care urmeaza a fi respins cu
mentinerea incheierii din urmatoarele considerente.

Curtea constata ca instanta de apel corect a restituit cererea de apel depusa de
O.C.N. ”Microinvest” S.R.L., reprezentata de avocatul Capcelea Liviu, dat fiind faptul
ca din materialele dosarului nu se face dovada ca apelantul a indeplinit Tn termen
indicatiile date de instanta prin incheierea din 09 iunie 2022.

Fiind emisa incheierea de a nu da curs apelului, la 15 iulie 2022 instanta de apel
a expediat-o apelantului, prin intermediul postei electronice atat apelantului cat si
reprezentantului acestuia, potrivit comunicarii de la fila dosarului 72.

Tn conformitate cu art. 102 alin. (6) din Codul de procedura civild citatia sau
ingtiintarea se trimite la adresa mentionata de parte sau de un alt participant la proces.

Tn temeiul art. 100 alin. (1)) din Codul de procedur civila, cererea de chemare
in judecata si actele de procedurad ale instantei de judecata se comunicd autoritatilor
publice, persoanelor juridice de drept privat si avocatilor prin intermediul Programului
integrat de gestionare a dosarelor, la care acestia sunt conectati prin adresa electronica
indicata in cererea de chemare in judecata, in mandatul de avocat, in alte acte ce atesta
utilizarea postei electronice.

Actele de procedurd expediate prin intermediul Programului integrat de
gestionare a dosarelor se considera comunicate.

In speta, dispozitiile mentionate au fost respectate, O.C.N. "Microinvest” S.R.L.,
fiindu-i comunicata incheiere din 09 iunie 2022, la 15 iulie 2022.

Argumentul recurentului precum ca data de 15 iulie ora 15:56, data cand a fost
expediata incheierea din 09 iunie 2022, constituie finalul zilei de vineri, si astfel,
momentul in care apelantul a facut cunostinta cu incheierea constituie ziua de luni, 18
iulie 2022, Colegiul va respinge ca neintemeiat.

In conditiile art. 110 din Codul de proceduri civila termenul de procedura este
intervalul, stabilit de lege sau de judecatd (judecdtor), in interiorul caruia instanta
(judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de activitatea instantei
trebuie sa indeplineasca anumite acte de procedurd ori sa incheie un ansamblu de acte.

Art. 111 alin. (2) Cod de procedura civila stabileste ca termenul de procedura se
instituie prin indicarea unei date calendaristice, datei comunicarii actului de procedura,
a unei perioade sau prin referire la un eveniment viitor si cert ci se va produce. In
ultimul caz, actul de procedura poate fi efectuat in decursul intregii perioade.

Deci, momentul de la care curge termenul de procedura de 10 zile acordat de
instanta de apel prin incheierea din 09 iunie 2022 a inceput a curge din ziua expedierii
incheierii (15 iulie 2022, zi de vineri) si nici de cum incepand cu data de 18 iulie 2022,
zi de luni.

Or, calculul invocat de recurent in recurs, se refera stric la momentul cand
ultima zi pentru indeplinirea termenului cade Tntr-o zi nelucratoare si nicidecum prima
pentru calcularea termenului, faptul dat fiind reiterat in dispozitia art. 112 alin.(2) din
Codul de procedura civila.

La caz, O.C.N. "Microinvest” S.R.L., urma sa depuna cerere de apel motivata si
dovada achitarii platii taxei de stat, in termen de 10 zile din momentul receptionarii
incheierii, 15 iulie 2022, termen care s-a implinit la 25 iulie 2022. Tnsa, termenul legal
pana la care apelantul putea inlatura neajunsurile, a fost depasit.



In conformitate cu art. 56 alin. (3) si 61 alin. (1) din Codul de procedura civila,
partile sunt obligate sa se foloseasca cu buna-credintd de drepturile lor procedurale.
Instanta judecatoreasca pune capat oricarui abuz de aceste drepturi daca prin abuz se
urmareste tergiversarea procesului sau inducerea sa in eroare.

Astfel, prin restituirea cererii de apel recurentului nu i s-au ingradit accesul liber
la justitie protejat de art. 6 din Conventia Europeand pentru Drepturile Omului si
Libertatilor Fundamentale, deoarece ultimul nu a manifestat un interes activ n
examinarea actiunii sale.

Potrivit art. 112 alin. (4) din Codul de procedura civila daca actul de procedura
trebuie efectuat nemijlocit in instanta judecatoreasca ori in o altd organizatie, termenul
se considera expirat la ora care Incheie programul lor sau la care inceteaza operatiunile
respective.

Colegiul retine ca cererea de apel motivata si dovada achitarii platii taxei de stat,
au fost depuse peste termenul limitd in care apelantul avea obligatia de a efectua
actiunile procesuale, fiind Tnregistrate la 27 iulie 2022, desi urmau a fi depuse pana la
25 iulie 2022, inclusiv.

In baza art.113 din Codul de procedura civila dreptul de a efectua actul de
procedura inceteaza odatd cu expirarea termenului prevazut de lege ori stabilit de
instanta de judecata. Nerespectarea termenului atrage dupa sine decdderea din dreptul
de a efectua actul de procedura, daca legea nu prevede altfel.

in concluzie, Colegiul constatd ca instanta de apel corect a aplicat dispozitiile
art.369 alin. (1) din Codul de procedura civila.

Din considerentele mentionate, Colegiul Civil, Comercial si de Contencios
Administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul
si de a mentine incheierea din Curtii de Apel Chisindu din 15 septembrie 2022.

Tn conformitate cu art. 427 lit. a) art. 428 din Codul de procedura civila, Colegiul
Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de O.C.N. ,,Microinvest” Societate cu Raspundere
Limitata, reprezentata de avocatul Capcelea Liviu.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 15 septembrie 2022, adoptata
Tn cauza civila, la cererea de chemare 1n judecata depusa de O.C.N. ,,Microinvest”
Societate cu Raspundere Limitata Tmpotriva lui lorgu Mihail si Torgu Andrei privind
incasarea datoriei.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei, judecatorul Dumitru Mardari

judecatorii Mariana Pitic

Victor Burduh



