Dosarul nr. 2ra-1545/22
2-20134095-01-2ra-26102022

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru, Judecator — D. Crigan
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau, Judecatori — M. Guzun, V. Buhnaci, V. Sirbu

INCHEIERE
30 noiembrie 2022 mun. Chisindu
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

Tn componenta:

Presedintele completului, Judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorii Galina Stratulat
Victor Burduh

examinand admisibilitatea recursului declarat de SRL Savtels”, prin intermediul
avocatului Selchin Igor,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de Rusnac-Subernetchi Liubovi
catre SRL ”Savtels” cu privire la constatarea incalcarii dreptului la informatie, obligarea
prezentarii actelor solicitate, incasarea prejudiciului moral si compensarea cheltuielilor de
judecata,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 06 iulie 2022, prin care a fost mentinuta
hotararea Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, din 10 decembrie 2021,

constata:

La 28 octombrie 2020, Rusnac-Subernetchi Liubovi a depus cerere de chemare in
judecata catre SRL ”Savtels” cu privire la constatarea incalcarii dreptului reclamantei la
informatia solicitatd prin cererea nr.21/2020 din 01 septembrie 2020, obligarea SRL
”Savtels” de a prezenta: - copia certificatd a Statutului SRL ”Savtels” cu toate modificarile
; - copiile certificate ale proceselor-verbale ale sedintelor adunarilor generale ordinare si
extraordinare ale asociatilor SRL “Savtels” pentru perioada 2018-2020; - certificatul
confirmativ cu privire la detinerea de catre asociatul Rusnac-Subernetchi Liubovi a cotei-
parti in marime de 12,5% (echivalentul a 12 500 lei) din capitalul social al societatii; -
copia certificata a Raportului financiar SRL “Savtels” pentru perioada 2017-2019 si
semestrul | al anului 2020; - incasarea prejudiciului moral in marime de 1 500 lei si
compensarea cheltuielilor de judecata.

In motivarea actiunii s-a indicat ci, la 01 septembrie 2020, avocatul Cicati Sergiu in
interesele asociatului SRL ”’Savtels” SRL — Rusnac-Subernetchi Liubovi, s-a adresat cu o
cerere catre conducerea SRL “’Savtels”, solicitdnd eliberarea actelor juridice si contabile
de uz intern si anume: a copiei certificate a Statutului SRL ”Savtels” cu toate modificarile,
a copiilor certificate ale proceselor-verbale ale sedintelor adunarilor generale ordinare si
extraordinare ale asociatilor SRL “’Savtels” pentru perioada 2018-2020, a certificatului
confirmativ cu privire la detinerea de catre asociatul Rusnac-Subernetchi Liubovi a cotei-
parti in marime de 12,5 % (echivalentul a 12 500 lei din capitalul social al Societatii), a
copiei certificate a Raportului financiar pentru perioada 2017-2019 si semestrul | al anului
2020.

La 17 septembrie 2020, prin intermediul serviciului postal, a fost receptionata scrisoarea
cu nr. 114 din 15 septembrie 2020, prin care administratorul SRL Savtels” — Prodius

1



Leonid a comunicat ca informatia solicitata reprezinta un secret economico-financiar al
entitatii si nu poate fi livratd, deoarece este confidentiala.

Astfel, reclamanta considera ca motivele refuzului sunt ilegale, deoarece 1i incalca
dreptul sau Tn calitate de asociat al SRL ”Savtels” de a avea acces la informatia legata de
activitatea societatii.

De asemenea, a remarcat cd prin comportamentul sau, parata a incalcat dreptul
asociatului SRL Savtels” — Rusnac-Subernetchi Liubovi privind accesul la informatie, or
membrii-asociati ai unei societati cu raspundere limitata sunt in drept sa cunoasca despre
activitatea societatii si sa aiba acces la toate documentele de uz intern.

In context, reclamanta a mentionat ci in urma neprezentirii actelor solicitate, parata i-a
cauzat un prejudiciu moral exprimat prin frustrare si neliniste permanenta, pe care il
estimeaza la suma de 1 500 lei.

Prin hotararea Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, din 10 decembrie 2021, s-a admis
partial cererea de chemare in judecata depusa de catre Rusnac-Subernetchi Liubovi.

S-a obligat SRL ”Savtels” sa furnizeze lui Rusnac-Subernetchi Liubovi:

- copia certificata a Statutului a SRL ”Savtels” cu toate modificarile;

- copiile certificate ale proceselor-verbale ale sedintelor adunarilor generale ordinare si
extraordinare ale asociatilor SRL Savtels” petrecute n anii 2018, 2019 si 2020;

- certificatul confirmativ cu privire la detinerea de catre asociatul Rusnac-Subernetchi
Liubovi a cotei-parti in marime de 12,5%;

- copia certificata a Raportului financiar SRL “Savtels” pentru anii 2017-2019 si a
semestrului I al anului 2020.

S-au incasat de la SRL ”Savtels” n beneficiul lui Rusnac-Subernetchi Liubovi, taxa de
stat in marime de 100 lei, achitatd de reclamanta la depunerea cererii de chemare in
judecata si cheltuielile de asistenta juridica in marime de 3 000 lei.

In rest, cererea de chemare in judecati s-a respins ca neintemeiat.

La 22 decembrie 2021, SRL Savtels” a declarat apel impotriva hotararii Judecatoriei
Chiginau, sediul Centru, din 10 decembrie 2021, solicitand casarea acesteia si emiterea
unei noi hotarari de respingere a actiunii, cu incasarea cheltuielilor de asistenta juridica.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau, din 06 iulie 2022, s-a respins apelul declarat de
SRL ”Savtels” si s-a mentinut hotararea Judecdtoriei Chisinau, sediul Centru, din 10
decembrie 2021.

Pentru a decide astfel, instanta de apel a mentionat ca in fond, solutia oferita de prima
instanta este justa si argumentatd, fiind Tn concordanta cu normele ce guverneaza raportul
juridic litigios.

De asemenea, facand referire la prevederile art. 44 alin. (1) al Legii nr. 135-XVI din 14
tunie 2007 privind societdtile cu raspundere limitata, Curtea de Apel Chisindu a remarcat
ca, in calitatea sa de asociat al SRL ”Savtels”, reclamanta/intimatd Rusnac-Subernetchi
Liubovi are dreptul de a fi informata despre activitatea societatii, iar paratei/apelanta i
revine obligatia corelativa de a oferi aceasta informatie.

In context, instanta de apel a considerat ca fiind neintemeiate argumentele SRL
’Savtels”, precum ca nu a refuzat eliberarea informatiei solicitate de Rusnac-Subernetchi
Liubovi, or, dupa cum rezulta din raspunsul sau, entitatea a invocat ca nu pot fi livrate
rapoartele financiare pentru anii 2017-2019 si semestrul | al anului 2020, pe motiv ca
acestea constituie secret comercial.

La 07 septembrie 2022, a fost inregistrat recursul declarat de catre SRL ”Savtels”, prin
intermediul avocatului Selchin Igor, in care a solicitat casarea deciziei Curtii de Apel
Chisinau din 06 iulie 2022 si a hotararii Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, din 10
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decembrie 2021, cu emiterea unei incheieri privind scoaterea de pe rol a cererii de chemare
in judecatd, sau emiterea unei noi hotarari privind respingerea cererii de chemare in
judecata.

Tn motivarea recursului, reiterand circumstantele de fapt si normele de drept invocate in
prima instanta si in instanta de apel, recurenta SRL “Savtels” a invocat ca instantele de
judecata inferioare au aplicat eronat normele legale relevante spetei in cauza si nu au tinut
cont de aspectele importante pentru solutionarea pricinii, emitand niste acte motivate
insuficient.

Astfel, recurenta a remarcat faptul ca solicitarea cu privire la cliberarea actelor
specificate in actiune, parvenita de la avocatul Cicati Sergiu, a fost formulata in temeiul
procurii eliberata de catre Rusnac-Subernetchi Liubovi, in care insa nu este prevazut
dreptul de a solicita prezentarea actelor numite. Prin urmare, ih conceptul in care, Rusnac-
Subernetchi Liubovi nu a solicitat personal actele enuntate in solicitare, se prezuma ca
actiunea in cauza a fost depusa fara respectarea procedurii prealabile.

De asemenea, recurenta a mentionat ca prin raspunsul eliberat lui Cicati Sergiu (in
interesele lui Rusnac-Subernetchi Liubovi), recurenta SRL “Savtels” nu i-a ingradit
accesul la informatie, dar i-a explicat modul de a face cunostinta de informatia solicitata.

Mai mult ca atét, recurenta a relatat ca in conditiile in care activitatea SRL “Savtels”
este ghidata inclusiv prin prisma prevederilor Legii nr.135 din 14 iunie 2007 privind
societatile cu raspundere limitatd, este imposibild executarea in esenta a hotdrarii
Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, din 10 decembrie 2021

La 02 noiembrie 2022, a fost inregistrata referinta depusa de Rusnac-Subernetchi
Liubovi, prin intermediul avocatului Cicati Sergiu, Tn care s-a solicitat respingerea cererii
de recurs ca fiind inadmisibila.

Tn conformitate cu art. 434 alin. (1), (2) din Codul de proceduri civila, recursul se declara
in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale, daca legea nu
prevede altfel. Termenul de 2 luni este termen de decadere si nu poate fi restabilit.

Conform materialelor cauzei, nu poate fi constatata receptionarea de catre SRL
”Savtels” a deciziei Curtii de Apel Chisinau din 06 iulie 2022.

Prin urmare, in conformitate cu art. 434 din Codul de procedura civila, Completul
Colegiului civil constata ca recursul SRL Savtels” declarat la 07 septembrie 2022, este in
termen.

Analizand temeiurile invocate in cererea de recurs in raport cu materialele pricinii si
prevederile legale, Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul declarat de SRL ”Savtels” este neintemeiat
sl urmeaza a fi declarat inadmisibil din considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art.432 alin.(1) din Codul de procedura civila, partile si alti
participanti la proces sunt in drept sa declare recurs in cazul in care se invoca incalcarea
esentiala sau aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a normelor de drept
procedural prevazute de art. 432 alin. (2), (3) si (4) din Codul de procedura civila.

Conform art. 433 lit. a) din Codul de procedura civila, cererea de recurs se considera
inadmisibild in cazul in care recursul nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432
alin. (2), (3) si (4) din Codul de procedura civila.

Potrivit art. 440 alin. (1) din Codul de procedura civila, in cazul in care se constata
existenta unuia din temeiurile prevazute la art.433, completul din 3 judecatori decide in
mod unanim, printr-o incheiere motivata irevocabild, asupra inadmisibilitatii recursului.
Tncheierea se emite conform prevederilor art. 270 si nu contine nici o referire cu privire la
fondul recursului.



Dat fiind faptul ca temeiurile de declarare a recursului impotriva deciziei curtii de apel,
prin prisma prevederilor sectiunii a 2-a a capitolului XXXVIII al din Codul de procedura
civild, sunt strict delimitate de art. 432, Completul retine ca reiesind din prevederile art.
437 alin. (1) lit. f) din Codul de procedura civila, in sarcina recurentei este impusa obligatia
delimitarii esentei, temeiului si argumentarii acelei/acelor incalcari esentiale si/sau a acelor
circumstante ce indica la aplicarea eronata a normelor de drept material sau procedural, si
care ar dicta necesitatea declararii recursului ca fiind admisibil.

Tn speta insa, criticile invocate de recurents, nu pot duce la admisibilitatea recursului,
or, acestea nu pot fi retinute prin prisma art. 432 din Codul de procedura civila, in conditiile
in care se insista in mod exclusiv asupra reaprecierii circumstantelor cauzei, in detrimentul
evidentierii ilegalitatii solutiei instantei de apel.

Tn context este de mentionat faptul ci recursul exercitat conform sectiunii a Il-a are
caracter devolutiv numai asupra problemelor de drept material si procedural, verificandu-
se doar legalitatea deciziei, dar nu si temeinicia in fapt.

Acest fapt denota caracterul declarativ al recursului, fiind lipsit de esentd, care
evidentiaza simplul fapt al dezacordului recurentei cu solutia datd de instanta de apel,
precum si lipsa temeiurilor legale de declarare a recursului, avand in vedere faptul ca, rolul
exclusiv al recursului este de a asigura efectuarea unui control de legalitate a deciziei
atacate n baza temeiurilor legale de declarare a recursului strict prevazute de art. 432 alin.
(2), (3) si (4) din Codul de procedura civila.

Abordarea recurentei, Tn speta, insa evidentiaza in mod clar dezacordul acesteia cu
solutia data de instanta de apel si prima instanta, iar argumentele recursului nu permit
identificarea omisiunilor sau erorilor care ar impune declararea acestuia ca fiind admisibil.

In altd ordine de idei, prin prisma jurisprudentei CtEDO, recursul trebuie sa fie efectiv,
adica sa fie capabil sa ofere indreptarea situatiei prezentate in cerere, sa posede puterea de
a indrepta Tn mod direct starea de lucruri, trasaturd distinctiva care nu este evidentiatd in
cererea de recurs depusa de SRL ”’Savtels”, prin intermediul avocatului Selchin Igor.

Astfel, Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie constata lipsa temeiurilor in urma carora, recursul ar putea fi declarat
admisibil.

Tn conformitate cu art. 270, 431 alin. (2), art. 433 lit. a) si art. 440 alin. (1) din Codul de
procedura civila, Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie

dispune:
Se considera inadmisibil recursul declarat de SRL ”’Savtels”, prin intermediul avocatului
Selchin Igor.

Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului,

Judecatorul Svetlana Filincova
Judecatorii Galina Stratulat
Victor Burduh



