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Prima instanta: (Judecatoria Orhei, sediul Central) M. Proca
Instanta de apel: (Curtea de Apel Chisinau) V. Sirbu, A. Braga, V. Buhnaci

DECIZIE
30 noiembrie 2022 mun. Chisinau

Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al
Curtii Supreme de Justitie,
in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Dumitru Mardari
judecatorii Mariana Pitic
Victor Burduh

examinand recursul declarat de Savin Serafim reprezentat de avocatul
Procopciuc Serghei,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de Savin Serafim
impotriva lui Vlas Dorin si Vlas Elena, intervenient accesoriu Institutia Publica
”Agentia Servicii Publice” cu privire la recunoasterea dreptului de proprietate asupra
bunului imobil, radierea datelor din Registrul bunurilor imobile si Tnregistrarea
dreptului de proprietate,

Tmpotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 19 septembrie 2022,

constata:

La 12 noiembrie 2021, Savin Serafim a depus cerere de chemare in judecata
impotriva lui Vlas Dorin si Vlas Elena, intervenient accesoriu IP ”Agentia Servicii
Publice” cu privire la recunoasterea dreptului de proprietate asupra bunului imobil,
radierea datelor din Registrul bunurilor imobile si inregistrarea dreptului de
proprietate.

Prin hotararea Judecatoriei Orhei, sediul Central din 25 mai 2022, s-a respins
cererea de chemare 1n judecata depusa de Savin Serafim.

La 20 iunie 2022, Savin Serafim reprezentat de avocatul Procopciuc Serghei, a
depus cerere de apel nemotivatd impotriva hotararii Judecatoriei Orhei, sediul
Central din 25 mai 2022 si fara plata taxei de stat (f. d. 65).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 06 iulie 2022, nu s-a dat curs cererii
de apel depusa de Savin Serafim reprezentat de avocatul Procopciuc Serghei si s-a
acordat termen pentru prezentarea apelului motivat si a dovezii de achitare a taxei
de stat reiesind din valoarea bunului imobil+150 de lei pentru pretentiile cu caracter
nepatrimonial in termen de 10 zile de la receptionarea incheierii (f. d. 79-81).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 19 septembrie 2022, s-a restituit
apelul depus de Savin Serafim, reprezentat de avocatul Procopciuc Serghei din
motivul nefnlaturarii in termen a indicatiilor instantei de apel.



La 03 noiembrie 2022, prin intermediul oficiului postal, Savin Serafim
reprezentat de avocatul Procopciuc Serghei a depus cerere de recurs impotriva
incheierii Curtii de Apel Chigindu din 19 septembrie 2022, prin care a solicitat
admiterea recursului, casarea incheierii contestate cu restituirea cauzei pentru
examinarea apelului in fond.

Recurentul, in motivarea recursului a invocat ca la data de 22 iulie 2022 a fost
prezentat apelul motivat si taxa de stat in marime de 150 de lei, iar din lipsa
informatiei referitor la evaluarea bunului imobil in litigiu, a fost achitatd suma
aproximativa a taxei de stat la depunerea apelului motivat in suma de 150 de lei si
inca 100 lei pentru taxa de stat.

Astfel, recurentul a specificat ca prin restituirea apelului, i s-a incalcat dreptul
la un proces echitabil.

In conformitate cu art. 425 din Codul de proceduri civila, termenul de declarare
a recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Curtea de Apel Chisindau a pronuntat incheierea contestata la data de
19 septembrie 2022, iar la 19 octombrie 2022, instanta de apel a expediat incheierea
Tn adresa avocatului Procopciuc Serghei prin intermediul postei electronice (f. d. 99).

Astfel recursul declarat la data de 03 noiembrie 2022, este Tn termen.

In conformitate cu art. 426 al. (3) din Codul de procedura civila, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si
a referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Examinand recursul declarat de Savin Serafim, reprezentat de avocatul
Procopciuc Serghei, Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al
Curtii Supreme de Justitie 1l considera intemeiat si care urmeaza a fi admis din
urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. b) din Codul de procedura civila, instanta de
recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa admita
recursul si sd caseze integral sau partial incheierea, restituind spre rejudecare
problema solutionata prin incheierea casata.

Tn conformitate cu art. 364 alin. (1) din Codul de proceduri civil, cererea de
apel se depune in scris la instanta judecdtoreasca a carei hotarare se ataca, cu plata
taxei de stat in cazul in care apelul se impune cu taxa, in conditiile legii.

In conformitate cu art. 365 alin. (1) lit. d) din Codul de procedura civila, in
cererea de apel se indica motivele de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul.
Elementele cererii de apel prevazute la alin.(1) lit. d), e) si h) pot fi incluse intr-0
cerere de apel suplimentard depusa dupa data intocmirii hotararii integrale.

Din materialele cauzei urmeaza ca la 20 iunie 2022, Savin Serafim reprezentat
de avocatul Procopciuc Serghei, a depus cerere de apel nemotivatd Tmpotriva
hotararii Judecatoriei Orhei, sediul Central din 25 mai 2022 si fara plata taxei de stat
(f. d. 65).

In conformitate cu art. 368 alin. (1) din Codul de proceduri civild, daca cererea
de apel nu intruneste conditiile prevazute la art.364 si 365 si daca cererea este depusa
fara plata taxei de stat, instanta de apel dispune printr-o incheiere, fara instiintarea
participantilor la proces, sa nu se dea curs cererii, acordand apelantului un termen
pentru lichidarea neajunsurilor.



Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 06 iulie 2022, nu s-a dat curs cererii
de apel depusa de Savin Serafim reprezentat de avocatul Procopciuc Serghei si s-a
acordat termen pentru prezentarea apelului motivat, prezentarea informatiei cu
privire la valoarea bunului imobil si a dovezii de achitare a taxei de stat reiesind din
valoarea bunului imobil+150 de lei pentru pretentiile cu caracter nepatrimonial in
termen de 10 zile de la receptionarea incheierii (f. d. 79-81).

Incheierea instantei de apel a fost receptionati de citre Savin Serafim la 15 iulie
2022 si de catre avocatul Procopciuc Serghei la data de 18 iulie 2022, conform
avizelor de receptie (f. d. 83-84).

La 22 iulie 2022, prin intermediul oficiului postal, Savin Serafim a expediat in
adresa Curtii de Apel Chisinau cererea de apel motivata si dovada de achitare a taxei
de stat in marime de 150 de lei (f. d. 85-91).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 19 septembrie 2022, s-a restituit
apelul depus de Savin Serafim, reprezentat de avocatul Procopciuc Serghei din
motiv cd apelantul nu a indeplinit integral in termen indicatiile instantei de apel
stabilite prin incheierea din 06 iulie 2022.

Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera incheierea recurata ca fiind emisa cu incalcarea normelor de drept
procedural din urmatoarele considerente.

La caz, se retine cd Curtea de Apel Chisindu, dispunand restituirea apelului
depus de Savin Serafim, reprezentat de avocatul Procopciuc Serghei, a retinut ca
apelantul nu a indeplinit integral in termen indicatiile instantei de apel stabilite
prin incheierea din 06 iulie 2022 si anume ca nu a fost prezentata informatia cu
privire la valoarea reala a bunului imobil 1n litigiu, precum si taxa de stat ce urma
a fi achitatd din valoarea reala a bunului potrivit formulei indicatd de instanta.

Colegiul considera o astfel de concluzie eronata.

Astfel dupa cum rezulta din materialele cauzei, Tn termenul stabilit de instanta
de apel (22 iulie 2022), Savin Serafim, reprezentat de avocatul Procopciuc Serghei
a expediat in adresa instantei de apel cererea de apel motivata si dovada de achitare
a taxei de stat in marime de 150 de lei (f. d. 85-91).

Totodata, la cererea de apel a fost anexat contractul de vanzare-cumparare a
apartamentului in litigiu, in care este indicat cd pretul de vanzare a locuintei a fost
stabilit la suma de 177 de lei (f. d. 88 verso).

Mai mult ca atat, la cererea de recurs, Savin Serafim a anexat dovada de
achitare a taxei de stat suplimentare pentru depunerea apelului in suma de 100 lei.

Faptul in cauza, denota ca Savin Serafim, in termenul indicat, a lichidat
neajunsurile mentionate in incheierea instantei de apel si anume a prezentat cererea
de apel motivata si dovada de achitare a taxei de stat.

Deci, prin incheierea din 19 septembrie 2022, instanta de apel a restituit apelul
depus de Savin Serafim, contrar prevederilor art. 369 alin. (1) lit. a) din Codul de
procedura civila.

Tn consecintd, Colegiul considerd ca prin restituirea cererii de apel, a fost
incalcat in mod direct dreptul recurentului la un proces echitabil, garantat de
art. 6 din Conventia Europeand pentru Apararea Drepturilor Omului s1 a Libertatilor
Fundamentale.



In circumstantele mentionate si tinand cont de faptul ca incheierea recurati a
fost emisa cu incalcari de procedura ce afecteaza dreptul recurentului la un proces
echitabil, aceasta urmeaza a fi casata, or mentinerea acesteia, in conditiile enuntate,
ar constitui o incalcare a dreptului recurentului de a dispune de drepturile sale
procedurale in conditiile normelor 1n vigoare, care sunt garantate si de Conventia
Europeana pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale,
precum si ingradirea accesului la justitie.

Astfel art. 6 din Conventia Europeand pentru Apararea Drepturilor Omului si a
Libertatilor Fundamentale stipuleazd ca orice persoand are dreptul la judecarea
pricinii ,,in mod echitabil”, ceea ce implica, inclusiv, o procedura contradictorie si
egalitatea armelor. Respectarea principiului egalitatii armelor presupune ca fiecare
parte trebuie sd obtina o posibilitate rezonabila de a-si prezenta cauza in conditii care
sd nu o plaseze intr-o situatie net dezavantajatd in raport cu adversarul sau, astfel
incat intre parti sa se mentind un echilibru corect. Dreptul la o procedura
contradictorie implicd dreptul unei parti in procesul civil de a lua cunostinta de
observatiile sau explicatiile date de cealaltd parte, precum si de a le discuta.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca s-a stabilit Tn mod
cert incalcarea normelor de drept procedural de catre instanta de apel la emiterea
incheierii recurate, Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al
Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a admite recursul declarat de catre
Savin Serafim reprezentat de avocatul Procopciuc Serghei, de a casa incheierea
Curtii de Apel Chisindu din 19 septembrie 2022 si a restitui cauza la Curtea de Apel
Chisinau, pentru examinarea apelului in fond.

In conformitate cu art. 427 lit. b), art. 428 din Codul de proceduri civila,
Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al Curtii Supreme de
Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de Savin Serafim reprezentat de avocatul
Procopciuc Serghei.

Se caseaza incheierea Curtii de Apel Chisinau din 19 septembrie 2022, in cauza
civila, la cererea de chemare in judecata depusa de Savin Serafim impotriva lui Vlas
Dorin si Vlas Elena, intervenient accesoriu Institutia Publica ”Agentia Servicii
Publice” cu privire la recunoasterea dreptului de proprietate asupra bunului imobil,
radierea datelor din Registrul bunurilor imobile si inregistrarea dreptului de
proprietate, cu restituirea cauzei la Curtea de Apel Chisinau, pentru examinarea
apelului Tn fond, in acelasi complet de judecata.

Decizia nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei,

judecatorul Dumitru Mardari
judecatorii Mariana Pitic
Victor Burduh



