Dosarul nr. 2ra-1015/2022
2-21085684-01-2ra-26072022

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (L. Mitrofan)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (M. Guzun, V. Sirbu, V. Buhnaci)

INCHEIERE
30 noiembrie 2022 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Dumitru Mardari

judecatori Mariana Pitic
Victor Burduh

examinand admisibilitatea recursului declarat de Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Line-X Profi”, reprezentatd de avocatul Vladimirov Natalia,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecatd depusa de Andriuta Mihail
impotriva Societdtii cu Raspundere Limitata ,Line-X Profi” cu privire la
rezolutiunea contractului, incasarea datoriei si penalitatii,

impotriva deciziei din 18 mai 2022 a Curtii de Apel Chisinau,

constata:

La 07 iunie 2020, Andriuta Mihail a depus cererea de chemare in judecata
impotriva SRL ,,.Line-X Profi”, prin care a solicitat Tncasarea datoriei, penalitatii si
a cheltuielilor de judecata.

In motivarea actiunii a indicat ci prin contractul de locatiune nr. 3 din
02.01.2019 si acordul la contract din 01.08.2019, in calitate de ,,Locator” a transmis
in posesiune si folosinta temporara incaperi de producere cu suprafata de 907,7 m?,
la un pret de 220 Euro lunar, ulterior modificat prin acordul la contract din
01.08.2019 la pret de 1100 Euro conform pct. 2.1; 2.3; 2.5; 2.6 ale contractului.

A mentionat cd, SRL ,,.Line-X Profi” si-a asumat obligatiunea sa achite lunar
costul locatiunii.

SRL ,,Line-X Profi” a indeplinit obligatiunea de platd pana in luna mai 2020,
fiind acumulata datoria de 4000 Euro, care pana in prezent nu a fost achitata.

Atat verbal, cit si prin notificarea expediata postal la 06.11.2020, a solicitat
achitarea datoriei, insa pana in prezent piritul nu a raspuns la notificarea expediata
si nu a achitat datoria in suma de 4000 Euro.

Ulterior, la 06 iulie 2021, reprezentantul reclamantului, avocatul Barba Tudor
a depus cerere privind concretizarea cerintelor, prin care a solicitat Tncasarea din
contul SRL ,,Line-X Profi”, datoria in suma de 5150 Euro pentru locatiunea incaperii
din strada Uzinelor 198, mun. Chisinau si Incasarea penalitatii Tn marime de 0,5%
pentru fiecare zi de restantda in marime de 990 Euro, pentru 180 de zile de intarziere,
rezilierea contractului de locatiune nr.3 din 02.01.2019 incheiat intre Andriuta
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Mihail si SRL ,Line-X Profi” pentru nerespectarea pct.5.3.6 al contractului
mentionat privind obligatiunea de achitare in termen in decursul la o luna luna, cu
radierea din registrul bunurilor imobile 1.S. Agentia Servicii Publice, incasarea din
contul SRL ,,Line-X Profi” a cheltuielilor de asistenta juridica in suma de 4000 de
lei, incasarea din contul SRL ,,Line-X Profi” a taxei de stat la depunerea cererii de
chemare in judecata in suma de 6111 de lei.

In motivarea actiunii concretizate a indicat ci, pentru neachitarea in termen a
pretului locatiunii, conform pct. 2.6 al contractului mentionat, locatorul poata
raspundere prin aplicarea penalitdti in marime de 0,5 % pentru fiecare zi de
intarziere, si care constituie suma de 990 Euro, reiesind din urmatorul calcul: 0,5%
x 1100 Euro = 5,5 Euro (pentru o zi) x 180 de zile.

Contractul de locatiune nr.3 din 02.01.2019 este inregistrat la 1.S. ,, Agentia
Servicii Publice” si pentru nerespectarea conditiilor pct.5.3.6. solicitd rezilierea
contractului mentionat cu radierea din registru.

Prin hotdrarea din 27 septembrie 2021 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru,
actiunea a fost admisa partial.

S-a incasat de la SRL ,,Line-X Profi” in contul lui Andriuta Mihail suma de
5150 euro, suma de 990 euro cu titlul de penalitate, in valuta nationala, conform
cursului oficial al Bancii Nationale a Moldovei, la data executarii datoriei.

S-a incasat de la SRL ,,Line-X Profi” in contul lui Andriuta Mihail suma de
6111 lei cu titlul de taxa de stat, suma de 4000 lei cu titlul de cheltuieli pentru
asistenta juridica.

S-a rezolutionat contractul de locatiune nr. 3 din 02.01.2019 incheiat intre
Andriuta Mihail s1 SRL ”Line-X Profi” pentru nerespectarea pct. 5.3.6 din contract.

In rest, actiunea a fost respinsi ca neintemeiati.

Prin decizia din 18 mai 2022 a Curtii de Apel Chisinau, a fost respinsa cererea
de apel declaratd de SRL ,,Line-X Profi” cu mentinerea hotararii Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru din 27 septembrie 2021.

Pentru a decide astfel, instanta de apel a retinut ca, SRL ,,Line-X Profi” nu a
prezentat probe pertinente, care sa confirme achitarea in cuantum deplin a platii
pentru locatiune si care ar combate afirmatiile reclamantului Andriuta Mihail, astfel
instanta de fond corect a conchis despre existenta datoriei si a admis aceasta
pretentie.

Colegiul a punctat ca inscrisurile prezentate de apelant (ordinele de platd) nu
reflecta achitarea in cuantum deplin a platii pentru locatiune pentru anii 2020, 2021,
or acestea se referd la achitarea platii pentru locatiune pentru anul 2019, perioada
pentru care nu se formuleaza pretentii, iar o parte din ordinele de plata sunt pentru
serviciile comunale, achitarea carora a fost pusa in sarcina SRL ,,Line-X Profi”
conform contractului.

Cat priveste penalitatea de intarziere solicitatd, instanta ierarhic inferioara a
notat cd potrivit pct. 2.6 al contractului de locatiune, partile au stabilit ca, in cazul
neachitarii platilor in termenele stabilite Tn contract, se aplicd penalititi in marime
de 0,5% din suma platii neachitate pentru fiecare zi de intarziere ce constituie suma
de 990 Euro. Astfel, solicitarea apelantului de incasare a penalitdtii de intarziere este
intemeiata si legala.

Instanta de apel a conchis cd in cadrul examinarii cauzei s-a Stabilit
neexecutarea corespunzatoare de catre SRL ,Line-X Profi” a obligatiunilor



contractuale si admiterea restantelor la plata pentru locatiune, astfel prima instanta
intemeiat si legal a rezolutionat contractul de locatiune nr. 3 din 02.01.2019.

La 24 mai 2022, SRL ,,Line-X Profi”, reprezentata de avocatul Vladimirov
Natalia a declarat recurs Tmpotriva deciziei instantei de apel, prin care a solicitat
admiterea recursului, casarea deciziei instantei de apel cu pronuntarea unei decizii
noi privind trimiterea cauzei la rejudecare (f.d. 149-155).

In motivarea recursului a manifestat dezacordul cu decizia instantei de apel
invocand aprecierea arbitrara a probelor, ceea ce a condus la favorizarea celeilalte
parti si totodata a determinat incalcarea drepturilor si libertdtilor fundamentale ale
recurentului.

A subliniat cd, atit copia cererii de chemare in judecata, cat si cererea
concretizatd, nu a fost expediatad in adresa paratului, respectiv nu a avut posibilitatea
nici de a formula obiectii la actiunea concretizata, prin care au fost esential
modificate pretentiile si solicitarile.

In opinia recurentului instanta de fond, examinind cauza civild cu nerespectarea
procedurii de citare legala a paratului, si fard comunicarea actului procesual, grav a
incdlcat normele procesuale, a incalcat dreptul la un proces echitabil, ca urmare,
arbitrar a lipsit SRL ,,Line-X Profi” de posibilitatea prezentarii probelor in apararea
legislatie si prevederile CEDO.

Concomitent a enuntat ca reiesind din actele anexate la materialele dosarului,
Andriuta Mihail la data de 06.11.2020 a somat SRL ,Line-X Profi” despre
necesitatea achitarii datoriei. Ulterior primirii somatiei SRL ,,Line-X Profi” a
executat obligatia de achitare a platilor pentru locatiunea bunului imobil.

Totodata, Andriuta Mihail la data de 22.03.2021 a somat SRL ,,L.ine-X Profi”
despre necesitatea achitarii datoriei si despre intentia de a rezilia contractul de
locatiune, insd nu a somat SRL ,,Line-X Profi” despre punerea in intarziere si
calcularea penalitatii, contrar prevederilor art. 861 alin. (2) din Codul civil.

A relevat ca actiunea concretizata depusa de reclamantul Andriuta Mihail nu a
fost primita in procedura, potrivit procesului-verbal al sedintei de judecata instanta
de fond nu a emis nici o incheiere de primire a actiunii concretizate in procedura. Ca
urmare, instanta de fond a examinat si a admis actiunea concretizata care nu a fost
primita in procedura si nu a fost comunicata SRL ,,Line-X Profi”, prin ce instanta de
fond a determinat incalcarea drepturilor si libertatilor fundamentale ale recurentului.

A specificat ca la materialele cauzei este anexat numai calcul unilateral intocmit
de Andriuta Mihail, fard a fi anexate si prezentate acte de stricta evidenta contabila,
fara a fi prezentate acte de decontari reciproce, astfel declaratiile lui Andriuta Mihail
nu se confirma prin probe admisibile si veridice.

A conchis ca, SRL ,,Line-X Profi” respectand conditiile contractuale a achitat
suma locatiunii si serviciile comunale, efectudnd transferul sumelor banesti pe
contul intimatului Andriuta Mihail, ceea ce se confirmd prin copiile ordinelor de
plata bancare. Concomitent a comunicat ca la insistenta intimatului Andriuta Mihail,
plata pentru locatiune a fost efectuatd in numerar, ceea ce se confirma prin copia
recipiselor prezentate.

In conformitate cu art. 434 din Codul de procedura civila, recursul se declari in
termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale, daca legea
nu prevede altfel.

Termenul de 2 luni este termen de decadere si nu poate fi restabilit.



Cu referire la termenul de declarare a recursului, instanta de recurs mentioneaza
ca, Curtea de Apel Chisindu a emis dispozitivul deciziei la 18 mai 2022.

La 12 iulie 2022, prin intermediul postei electronice a fost expediata in adresa
participantilor la proces decizia motivata (f.d. 145).

Astfel, Colegiul constata ca, recursul depus de SRL ,Line-X Profi”,
reprezentatd de avocatul Vladimirov Natalia la 24 mai 2022, se considera depus in
termenul stabilit de lege.

La 26 iulie 2022, Curtea Suprema de Justitie a expediat in adresa intimatului
copia cererii de recurs, cu instiintarea despre posibilitatea depunerii referintei, fapt
ce se confirma prin scrisoarea de insotire anexata la materialele dosarului (f.d. 158).

La 26 august 2022, Andriuta Mihail reprezentat de avocatul Barba Tudor, a
depus referintd pe marginea recursului declarat, solicitdnd respingerea recursului ca
fiind neintemeiat.

In conformitate cu art. 439 alin. (2) si (3) din Codul de proceduri civila, dupa
parvenirea dosarului, un complet din 3 judecdtori decide asupra admisibilitatii
recursului, dispune expedierea copiei de pe recurs intimatului, cu instiintarea despre
necesitatea depunerii obligatorii a referintei timp de o luna de la data primirii
acesteia.

Judecatorul raportor verificd incadrarea in prevederile legii a temeiurilor
invocate in recurs si face un raport verbal in fata completului de judecatd instituit in
conformitate cu alin. (2).

Examinand temeiurile recursului completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie retine urmatoarele.

Temeiurile de declarare a recursului sunt prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si
(4) din Codul de procedura civila.

In conformitate cu art. 433 lit. a) din Codul de proceduri civila, cererea de
recurs se considerd inadmisibild in cazul in care recursul nu se incadreaza in
temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4).

Instanta de recurs retine, cd examinarea admisibilitdtii recursului presupune
verificarea conformitatii temeiurilor invocate in cererea de recurs cu temeiurile
prevazute in art. 432 din Codul de procedura civila.

La caz, Colegiul constata ca argumentele invocate in cererea de recurs nu se
incadreaza in limitele stabilite de norma indicata, respectiv nu constituie temei de
casare a deciziei contestate or, motivele recursului sunt similare celor invocate in
cadrul judecarii cauzei, asupra caror instanta de apel s-a pronuntat.

Dezacordul recurentului cu decizia instantei de apel, relatarea situatiei nu
constituie un temei de casare a deciziei contestate or, recursul exercitat conform
Sectiunii a II-a are caracter devolutiv numai asupra problemelor de drept material si
procedural, verificandu-se doar legalitatea deciziei, dar nu si temeinicia in fapt.

Totodata, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie retine ca, potrivit regulilor din Sectiunea a II-a din
Capitolul XXXVIII Codul de procedura civila, instanta de recurs nu verifica modul
de apreciere a probelor de catre instantele de fond si de apel. Forta atribuitda unei
probe sau alteia, coraportul dintre probe, suficienta probelor si concluziile facute in
urma probatiunii sunt in afara controlului instantei de recurs.

Prin prisma art. 432 alin. (4) din Codul de procedura civild, instanta de recurs
poate interveni in materia probatiunii doar sub aspect procedural si anume daca se
invoca ca instanta de apel a apreciat in mod arbitrar probele, incdlcand in mod
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flagrant regulile de apreciere a probelor stabilite in art. 130 din Codul de procedura
civila.

Din recursul declarat nu rezulta ca instanta a apreciat arbitrar probele.

In acest sens Curtea Europeand a Drepturilor Omului in jurisprudenta sa
constantd statueaza ca, dreptul de acces la instanfe nu este absolut. Exista limitari
implicit admise (Golder impotriva Regatului Unit, p.38; Stanev impotriva Bulgariei
(MC), p. 230). Acesta este 1n special cazul conditiilor de admisibilitate a unui recurs,
intrucat prin Tnsasi natura sa necesitd o reglementare din partea statului, care se
bucura in aceasta privin{a de o anumita marja de apreciere (Luordo impotriva Italiei,
p. 85). Conditiile de admisibilitate ale unui recurs pot fi mai stricte decat pentru un
apel (Levages Prestations Services impotriva Frantei, p. 45).

Curtea a mai reiterat cd, modul de aplicare a articolului 6 procedurilor in fata
instantelor ierarhic superioare depinde de caracteristicile speciale ale procedurilor
respective; trebuie tinut cont de totalitatea procedurilor in sistemul de drept national
si de rolul instantelor ierarhic superioare in acest sistem (a se vedea Botten v.
Norway, hotarare din 19 februarie 1996, Reports 1996-1, p. 141, § 39).

La fel, conform jurisprudentei Curtii Europene a Drepturilor Omului,
procedurile cu privire la admisibilitatea caii de atac si procedurile care implica doar
chestiuni de drept, si nu chestiuni de fapt pot fi conforme cu cerintele articolului 6 §
1 (a se vedea Helmers c. Suediei 9 octombrie 1991, § 31, Seria A, nr. 212-A).

In conformitate cu art. 440 alin. (1) din Codul de proceduri civila, in cazul in
care se constatd existenta unuia din temeiurile prevazute la art. 433, completul din 3
judecatori decide in mod unanim, printr-o incheiere motivata irevocabila, asupra
inadmisibilitatii recursului. Incheierea se emite conform prevederilor art. 270 si nu
contine nici o referire cu privire la fondul recursului.

Avand in vedere cele expuse mai sus, recursul declarat de SRL ,,Line-X Profi”,
reprezentatd de avocatul Vladimirov Natalia, nu se incadreaza in temeiurile
prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4) din Codul de procedura civila si, drept
urmare, sunt inadmisibile.

In conformitate cu art. art. 270, 433 lit. a), 440 alin. (1) din Codul de procedura
civila, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie

dispune:

Se considera inadmisibil recursul declarat de Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Line-X Profi”, reprezentatd de avocatul Vladimirov Natalia.

Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului,
judecatorul Dumitru Mardari

judecatori Mariana Pitic

Victor Burduh



