Dosarul nr. 2ra-1572/22 (2-21052191-01-2ra-02112022)

Prima instanta: Judecatoria Chiginau, sediul Centru, Judecator — P. Harmaniuc
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu, Judecatori — L. Pruteanu, I. Turcan, Iu. Cotruta

INCHEIERE

07 decembrie 2022 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorii Galina Stratulat
Victor Burduh

examinand admisibilitatea recursului declarat de Volcov Constantin, prin
intermediul avocatului Caldiba Vitalie,

in cauza civila la cererea de chemare 1n judecata cu valoare redusa depusa de SRL
,,Cafea de la Mar” catre SRL ,,Projam” si Volcov Constantin Cu privire la incasarea
datoriei si compensarea cheltuielilor de judecata,

impotriva deciziei din 27 septembrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a
fost respinsa cererea de apel depusa de Volcov Constantin, prin intermediul
avocatului Caldiba Vitalie, fiind mentinuta hotararea din 14 iulie 2021 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru,

constata:

La 08 aprilie 2021, SRL ,,Cafea de la Mar” s-a adresat cu cerere de chemare in
judecata impotriva SRL ,,Projam” si Volcov Constantin cu privire la incasarea sumei
si compensarea cheltuielilor de judecata.

In motivarea actiunii a mentionat ci, in baza contractului nr. 1/02/2016 din 03
februarie 2016, SRL ,,Projam” a imprumutat de la SRL ,,Cafea de la Mar” suma de
30 544 lei pe un termen de 3 ani, cu o dobandad de 18% anual. Pentru fiecare zi de
intarziere a rambursarii imprumutului a fost stabilitd o penalitate de 1 % din suma
datorati. In cazul neexecutarii obligatiilor contractuale, coparatul Volcov Constantin
si-a asumat obligatia de a restitui datoriile debitoare ale SRL ,,Projam”.

Dat fiind faptul cd datoria nu a fost restituitd in termen, din suma Imprumutului a
fost calculata dobanda pentru un an in marime de 5 497,92 lei, iar pentru perioada
de 3 ani aceasta constituie suma de 16 493,76 lei. Penalitatea a fost calculata in felul
urmator: 47 037,76 lei x 1 % = 470,37 lei pentru o zi de intarziere, iar pentru 180 de
zile aceasta constituie suma de 84 666,60 lei.

Reiesind din cele expuse, reclamanta a solicitat incasarea in mod solidar de la
parati a datoriei in marime de 47 037,76 lei, a penalitatii in suma de 52 962,24 lei si
compensarea cheltuielilor judiciare.



Prin hotararea din 14 iulie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, s-a admis
partial cererea de chemare 1n judecata depusa de SRL ,,Cafea de la Mar” impotriva
SRL ,,Projam” si Volcov Constantin. S-a incasat in mod solidar de la SRL ,,Projam”,
si de la Volcov Constantin, in beneficiul SRL ,,Cafea de la Mar” suma de 30 544
(treizeci mii cinci sute patruzeci si patru) lei cu titlu de datorie aferentd contractului
de imprumut nr. 1/02/2016 din 03 februarie 2016, suma de 16 493 (saisprezece mii
patru sute nouazeci si trei) lei cu titlu de dobanda, suma de 5 497 (cinci mii patru
sute nouazeci si sapte) lei si 92 bani cu titlu de penalitate, precum si suma de 1 576
(una mie cinci sute saptezeci si sase) lei si 04 bani cu titlu de taxa de stat proportional
pretentiilor admise din actiune, iar in total s-a incasat suma de 54 110 (cinzeci si
patru mii una sutd zece) lei si 96 bani. In rest, pretentiile din actiune in partea in care
depasesc sumele dispuse spre incasare cu titlu de penalitate si cheltuieli de plata a
taxei de stat, s-au respins.

Prin decizia din 27 septembrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, a fost respinsa
cererea de apel depusd de Volcov Constantin, prin intermediul avocatului Caldiba
Vitalie, fiind mentinuta hotararea din 14 iulie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Centru.

Pentru a decide astfel, Curtea de Apel Chisinau a retinut ca datoria contractata de
catre SRL ,,Projam” nu a fost restituitd in termenul specificat in contract, respectiv,
este Tntemeiata solutia primei instante cu privire la incasarea datoriei si a dobanzii
din contul paratilor. Cu referire la cuantumul penalitatii, instantele inferioare au
concluzioant ca suma solicitatd prin actiune este una exagerata si disproportionata.
Referitor la argumentul apelantului cu privire la examinarea cauzei in prima instanta
in lipsa lui Volcov Constantin, instanta de apel a retinut ca prezenta cauza este una
cu valoare redusa si se examinaeza in procedurd scrisa.

La 13 octombrie 2022, la Curtea Suprema de Justitic a fost inregistrat recursul
declarat de VVolcov Constantin, prin intermediul avocatului Caldiba Vitalie, prin care
a fost solicitata casarea deciziei din 27 septembrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau si
a hotararii din 14 iulie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, cu pronuntarea
unei noi decizii prin care actiunea sa fie respinsa integral.

In motivarea recursului a invocat faptul ci instanta de apel a aplicat eronat
normele de drept material, nu a constatat si elucidat pe deplin circumstantele
importante pentru solutionarea pricinii, a apreciat arbitrar probele prezentate de catre
participantii la proces, iar concluziile instantei sunt in contradictie cu circumstantele
pricinii. Suplimentar s-au invocat argumente similare celor din cererea de apel,
insistandu-se asupa incalcarilor de procedura.

La 02 decembrie 2022, SRL ,,Cafea de la Mar”, prin intermediul avocatului
Sarsaman Grigore, a depus referintd la cererea de recurs, solicitdnd considerarea
acesteia ca fiind inadmisibila.

In conformitate cu art. 432 alin. (1) din Codul de proceduri civila, partile si alti
participanti la proces sunt in drept sd declare recurs in cazul in care se invoca
incdlcarea esentiala sau aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a
normelor de drept procedural prevazute de art. 432 alin. (2), (3) si (4) din Codul de
procedura civila.

In conformitate cu prevederile art. 2762 alin. (1) din Codul de proceduri civila,
daca valoarea cererii in cauzele de incasare a unei sume de bani nu depaseste 10
salarii medii pe economie prognozate la data sesizarii instantei, fara a se lua In
considerare dobanzile, penalitatile, cheltuielile de judecata si alte venituri accesorii,
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aceasta cerere se examineaza ca cerere cu valoare redusa.

In conformitate cu prevederile art. 276 alin. (4) din Codul de proceduri civila,
hotararea judecatoreasca poate fi atacata cu apel, care se examineaza in conditiile
prezentului cod. Deciziile instantei de apel nu se supun recursului, fiind definitive §i
irevocabile de la pronuntare.

In conformitate cu prevederile art. 429 alin. (4) lit. ¢) din Codul de procedura
civila, nu pot fi atacate cu recurs deciziile emise de instanta de apel, fara drept de
recurs.

In conformitate cu art. 433 lit. a?) din Codul de procedura civila, cererea de
recurs se considerd inadmisibilad in cazul in care recursul este depus impotriva unui
act ce nu se supune recursului, cu exceptia cazurilor prevazute la art. 429 alin. (5).

In conformitate cu art. 440 alin. (1) din Codul de procedura civild, in cazul in
care se constata existenta unuia din temeiurile prevazute la art. 433, completul din 3
judecatori decide in mod unanim, printr-o incheiere motivata irevocabild, asupra
inadmisibilitatii recursului. Incheierea se emite conform prevederilor art. 270 si nu
contine nici o referire cu privire la fondul recursului.

In speta, insd, criticile invocate de recurentd nu pot duce la admisibilitatea
recursului, or, acestea nu pot fi retinute prin prisma art. 432 din Codul de procedura
civila, in conditiile in care se insistd in mod exclusiv asupra reaprecierii
circumstantelor cauzei, iar actul judecatoresc contestat nu se supune recursului
potrivit legii.

Acest fapt denota caracterul declarativ al recursului, fiind lipsit de esenta, care
evidentiaza simplul fapt al dezacordului recurentei cu solutia data de instanta de
apel, precum si lipsa temeiurilor legale de declarare a recursului, avand in vedere
faptul ca, decizia instantei de apel nu se supune recursului, fiind definitiva si
irevocabila de la pronuntare.

Prin prisma jurisprudentei CtEDO, recursul trebuie sd fie efectiv, adica sa fie
capabil sa ofere indreptarea situatiei prezentate in cerere, sd posede puterea de a
indrepta in mod direct starea de lucruri, trasdtura distinctiva care nu este evidentiata
in cererea de recurs declarata de Volcov Constantin, prin intermediul avocatului
Caldiba Vitalie.

Astfel, Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie constatd lipsa temeiurilor care ar dicta necesitatea
declararii recursului ca fiind admisibil.

In conformitate cu art. 270, 431 alin. (2), art. 433 lit. a') si art. 440 alin. (1) din
Codul de procedura civilda, Completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:
Se considera inadmisibil recursul declarat de VVolcov Constantin, prin intermediul
avocatului Caldiba Vitalie.
Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului,

Judecatorul Svetlana Filincova,
Judecatorii Galina Stratulat,
Victor Burduh



