Dosarul nr. 2r-545/2021
2-18213252-01-2r-15112022

prima instanta: Curtea de Apel Chisinau (jud: L. Pruteanu, 1. Turcan, Iu. Cotruta)

DECIZIE
07 decembrie 2022 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova

judecatorii Victor Burduh
Galina Stratulat

examinand recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Atai”,
reprezentatd de avocatul Sergiu Barbaneagra,

in cauza civila, la cererea Stork International GmbH cu privire la recunoasterea
si incuviintarea executarii silite pe teritoriul Republicii Moldova a hotararii arbitrale
straine emise la 6 noiembrie 2017 de Tribunalul Arbitral a Institutului de Arbitraj de
pe langa Camera de Comert a orasului Stockholm, Suedia,

impotriva Incheierii din 06 octombrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau,

constata:

La 17 aprilie 2018, reprezentantul Stork International GmbH, in baza
mandatului avocational seria MA nr. 1213252 din 20 decembrie 2017, avocatul
Lefter Denis a inaintat cerere in instanta de judecata catre SRL ,,Atai”, solicitdnd
recunoasterea si Incuviintarea executarii silite a hotararii arbitrale straine din 06
noiembrie 2017, adoptata de Tribunalul Arbitral a Institutului de Arbitraj de pe langa
Camera de Comert a orasului Stockholm, Suedia, prin care s-a decis a incasa de la
SRL ,,Ata1” in folosul Stork International GmbH costul marfurilor/ bunurilor livrate,
plus dobanda, plus costul de examinare a cererii de catre tribunalul arbitral, plus
costurile suportate de solicitant, dupa cum urmeaza: USD 10 977,12, in calitate de
pret pentru bunurile livrate si (plus) a dobanzii de intarziere din data de 9 noiembrie
2014 in marime de 9,2 % peste rata de refinantare publicatd de Banca Nationala a
Austriei conform art. 456 Cod comercial al Republicii Austria; USD 7 484,40 in
calitate de pret pentru bunurile livrate si (plus) a dobanzii de intarziere din data de 9
noiembrie 2014 in marime de 9,2 % peste rata de refinantare publicata de Banca
Nationala a Austriei conform art. 456 Cod comercial al Republicii Austria; USD 18
656,88 in calitate de pret pentru bunurile livrate si (plus) a dobanzii de intarziere din
data de 28 decembrie 2014 in marime de 9,2 % peste rata de refinantare publicata de
Banca Nationala a Austriei conform art. 456 Cod comercial al Republicii Austria;
EUR 9 231,10 cu titlu de onorariu si cheltuieli de arbitru (conform calculului
Institutului de Arbitraj); EUR 3 376 cu titlu de taxa administrativa a Institutului de
Arbitraj; EUR 6 757 cu titlu de cheltuieli de asistentd si alte cheltuieli ale
solicitantului in legatura cu arbitrajul in legatura cu care s-a pronuntat Hotararea
Arbitrala.



Prin incheierea din 17 octombrie 2018 a Curtii de Apel Chisindu s-a respins
cererea reprezentantului Stork International GmbH, in bazd de mandat, avocatul
Lefter Denis, cu privire la recunoasterea si incuviintarea executarii silite pe teritoriul
Republicii Moldova a hotararii arbitrale strdine emise la 06 noiembrie 2017 de
Tribunalul Arbitral a Institutului de Arbitraj de pe langd Camera de Comert a
orasului Stockholm, Suedia, la cererea Stork International GmbH catre SRL ,,Atai”
cu privire la incasarea datoriei si platilor aferente, ca fiind nefondata.

Prin decizia din 19 decembrie 2018 a Curtii Supreme de Justitie s-a admis
recursul declarat de Stork International GmbH, reprezentat de avocatul Denis Lefter,
s-a casat integral incheierea din 17 octombrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau cu
restituirea cauzei spre rejudecare la Curtea de Apel Chisinau, in alt complet de
judecata.

Ulterior, prin incheierea din 09 octombrie 2019 a Curtii de Apel Chisinau,
cererea privind recunoasterea si incuviintarea executarii silite a hotararii arbitrale
straine depusa de Stork International GmbH catre SRL ,,Atai” s-a scos de pe rol, ca
fiind depusa de o persoanad neimputernicita.

Prin decizia din 11 decembrie 2019 a Curtii Supreme de Justitie s-a admis
recursul declarat de Stork International GmbH, s-a casat incheierea din 09 octombrie
2019 a Curtii de Apel Chisindu cu restituirea cauzei la Curtea de Apel Chisinau, in
acelasi complet de judecata.

Prin Incheierea din 05 iulie 2021 a Curtii de Apel Chisinau S-a respins cererea
reprezentantului Stork International GmbH, avocatul Denis Lefter, cu privire la
recunoasterea si incuviintarea executdrii silite pe teritoriul Republicii Moldova a
hotararii arbitrale straine emise la 06 noiembrie 2017 de Tribunalul Arbitral a
Institutului de Arbitraj de pe langa Camera de Comert a orasului Stockholm, Suedia,
ca fiind nefondata.

Prin decizia din 29 decembrie 2021 a Curtii Supreme de Justitic s-a admis
recursul declarat de Stork International GmbH, s-a casat incheierea din 05 iulie 2021
a Curtii de Apel Chisinau, cu restituirea cauzei spre rejudecare la Curtea de Apel
Chisindu, 1n alt complet de judecata.

La 06 octombrie 2022, prin intermediul postei electronice, avocatul Sergiu
Barbaneagra, in interesele SRL ,,Atai”” a depus o cerere privind ridicarea exceptiei
de tardivitate, prin care a solicitat respingerea cererii Tnaintate de Stork International
GmbH privind recunoasterea si executarea hotararii arbitrale strdine din motivul
omiterii termenului de prescriptie extinctiva.

In argumentarea cererii s-a invocat cd hotirarea arbitral a cirei recunoastere
se solicitd a fost pronuntatd la data de 06 noiembrie 2017, iar potrivit creditorului
aceasta a devenit obligatorie din momentul pronuntarii, astfel este evidenta depasirea
termenului de prescriptie termenului de prescriptie prin prisma art. 475 alin. (6) Cod
de procedura civila, precum si in baza prevederilor Conventiei asupra prescriptiei in
materie de vanzare internationala de marfuri, incheiata la New York la 14 iunie
1974, or la data de 06 octombrie 2022, a expirat atat termenul prevazut de conventia
internationala cat si termenul mentionat de legislatia nationala.

Prin incheierea din 06 octombrie 2022 a Curtii de Apel Chisindu s-a incetat
procesul civil pe cererea privind ridicarea exceptiei de tardivitate in ordinea art. 1861
Cod de procedura civild, inaintata de avocatul Sergiu Barbaneagra, in interesele SRL
,,Atai”, in cadrul cauzei civile, la cererea Stork International GmbH cu privire la
recunoasterea si incuviintarea executdrii silite pe teritoriul Republicii Moldova a
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hotararii arbitrale strdine emise la 06 noiembrie 2017 de Tribunalul Arbitral a
Institutului de Arbitraj de pe langa Camera de Comert a oragului Stockholm, Suedia.

La 01 noiembrie 2022, prin intermediul postei electronice, SRL ,,Atai”,
reprezentatd de avocatul Sergiu Barbaneagra, a declarat recurs, solicitdnd casarea
incheierii cu restituirea cauzei spre rejudecare de la etapa de examinare a cererii de
ridicare a exceptiei de tardivitate.

In motivarea recursului a indicat ca incheierea recurati este neintemeiata,
deoarece instanta eronat a apreciat circumstantele cauzei.

In conformitate cu art. 425 Cod de proceduri civil, termenul de declarare a
recursului impotriva Incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Curtea de Apel Chisinau a pronuntat incheierea contestata la 06 octombrie
2022.

Materialele cauzei atesta expedierea participantilor la proces a copiei incheierii
prin scrisoarea de insotire din 17 octombrie 2022 (f.d. 142, Vol. I11), astfel, recursul
declarat la 01 noiembrie 2022, este in termen.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) Cod de proceduri civila, recursul impotriva
incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza
dosarului si a materialelor anexate la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara
participarea partilor.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul neintemeiat si care
urmeazd a fi respins cu mentinerea incheierii instantei de apel din urmatoarele
considerente.

in conformitate cu art. 427, lit. a) Cod de procedura civila, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul
si sda mentind incheierea.

Instanta de recurs retine ca la 06 octombrie 2022, prin intermediul postei
electronice, avocatul Sergiu Barbaneagra, in interesele SRL ,,Atai” a depus o cerere
privind ridicarea exceptiei de tardivitate, prin care a solicitat respingerea cererii
inaintate de Stork International GmbH privind recunoasterea si executarea hotararii
arbitrale straine din motivul omiterii termenului de prescriptie extinctiva.

Or, prin incheierea din 06 octombrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau s-a Incetat
procesul civil pe cererea privind ridicarea exceptiei de tardivitate in ordinea art. 1861
Cod de procedura civila, inaintata de avocatul Sergiu Barbaneagra, in interesele SRL
,»Atai”, in cadrul cauzei civile, la cererea Stork International GmbH cu privire la
recunoasterea si incuviintarea executdrii silite pe teritoriul Republicii Moldova a
hotararii arbitrale strdine emise la 06 noiembrie 2017 de Tribunalul Arbitral a
Institutului de Arbitraj de pe langd Camera de Comert a orasului Stockholm, Suedia.

In debut, Colegiul mentioneaza ca in conformitate cu prevederile art. 186! alin.
(1)-(2) Cod de procedura civild, cererile depuse in instanta de judecatd peste
termenul de prescriptie extinctiva, a cdror tardivitate a fost invocatd in faza de
pregatire a cauzei pentru dezbateri judiciare de partea in proces, persoana in a carei
favoare a curs prescriptia, de creditorul persoanei sau de catre oricare alta persoana
care are interes legitim, se examineazd in fond doar dupd examinarea de catre
instanta de judecata a exceptiei de tardivitate. Daca reclamantul a solicitat repunerea
in termenul de prescriptie sau solicita repunerea odata cu ridicarea exceptiel, instanta
de judecata examineaza exceptia de tardivitate concomitent cu cererea de repunere
in termen. Exceptia de tardivitate si, dupa caz, repunerea in termen se solutioneaza
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in sedintd de judecatd, convocatd in faza de pregatire a cauzei pentru dezbateri
judiciare. Lipsa participantilor citati legal nu impiedica examinarea cererilor.

In sensul alin. (3) al aceluiasi articol, daci nu se dispune repunerea in termen
si/sau se admite exceptia de tardivitate, instanta de judecata respinge actiunea ca
fiind tardiva printr-o incheiere motivata care poate fi atacata cu recurs.

In conformitate cu prevederile alin. (4) al aceluiasi articol, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii adoptate conform alin. (3), este in
drept: a) sa respinga recursul si sa mentinad incheierea; b) sa admita recursul si sa
caseze integral incheierea, restituind cauza spre rejudecare.

In temeiul art. 475" alin. (6) Cod de procedura civild, cererea de recunoastere
si executare a hotararii arbitrale straine pe teritoriul Republicii Moldova poate fi
inaintatd in termen de 3 ani de la data la care hotdrarea arbitrald straind a devenit
obligatorie in conformitate cu legea statului unde a avut loc arbitrajul. Repunerea in
termen, in cazul in care acesta a fost omis din motive intemeiate, este reglementata
de art.116.

Mai mult, Colegiul invedereaza ca in baza art. 265 lit. b) Cod de procedura
civila, instanta judecatoreasca dispune incetarea procesului in cazul in care intr-un
litigiu intre aceleasi parti, cu privire la acelasi obiect i pe aceleasi temeiuri s-a emis
0 hotarare judecatoreascd raimasa irevocabild sau o incheiere de incetare a procesului
in legdtura cu renuntarea reclamantului la actiune sau cu confirmarea tranzactiei
dintre parti.

Dupa cum denotd actele cauzei, anterior, la data de 07 iunie 2021, avocatul
Sergiu Barbaneagra, in interesele SRL ,,Atai”, a depus o cerere identicd, in baza
aceloragi temeiuri, cu privire la ridicarea exceptiei de tardivitate (f.d. 2-3, vol. 1lI),
care prin incheierea din 21 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisinau s-a respins (f.d. 11-
13, vol. IlI).

Astfel, avand in vedere ca pe marginea cererii privind ridicarea exceptiei de
tardivitate exista deja o incheiere judecatoreasca irevocabila, prin prisma art. 265 lit.
b) Cod de procedura civila, Colegiul intemeiat a ajuns la concluzia de a inceta
procesul civil pe cererea privind ridicarea exceptiei de tardivitate.

Din considerentele mentionate si avand in vedere ca argumentele recurentului
sunt neintemeiate si poarta un caracter declarativ, Curtea de Apel Chisinau, corect a
incetat procesul civil pe cererea privind ridicarea exceptiei de tardivitate in ordinea
art. 186! Cod de procedura civild, inaintatd de avocatul Sergiu Barbdneagra, in
interesele SRL ,,Atai”, in cadrul cauzei civile, la cererea Stork International GmbH
cu privire la recunoasterea si incuviintarea executdrii silite pe teritoriul Republicii
Moldova a hotararii arbitrale strdine emise la 06 noiembrie 2017 de Tribunalul
Arbitral a Institutului de Arbitraj de pe langa Camera de Comert a orasului
Stockholm, Suedia, astfel, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia cd recursul este neintemeiat si
necesitd a fi respins, cu mentinerea incheierii recurate.

In conformitate cu art. 427 lit. a), 428 din Codul de proceduri civila, Colegiul
civil comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata , Atai”,
reprezentatd de avocatul Sergiu Barbaneagra,



Se mentine incheierea din 06 octombrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, in
cauza civila, la cererea Stork International GmbH cu privire la recunoasterea si
incuviintarea executarii silite pe teritoriul Republicii Moldova a hotararii arbitrale
straine emise la 6 noiembrie 2017 de Tribunalul Arbitral a Institutului de Arbitraj de
pe langa Camera de Comert a orasului Stockholm, Suedia.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,
judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorii Victor Burduh

Galina Stratulat



