Dosarul nr. 3ra-1010/22
2-21023931-01-3ra-30092022

Prima instantd: Judecatoria Chisindu, sediul Rascani (jud: Gr.Cazacu)

Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud: A. Minciuna, E.Palanciuc, V.Negru)
INCHEIERE

07 decembrie 2022 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Ala Cobaneanu
judecatorii Nicolae Craiu
Nina Vascan

examinand admisibilitatea recursului depus de Institutia Publica ,,Agentia Servicii
Publice”,

in cauza de contencios administrativ, la cererea de chemare in judecatd depusd de
Maria Cusnir impotriva Institutiei Publice ,,Agentia Servicii Publice” cu privire la
recunoasterea ilegalititii notarilor, radierea interdictiilor din Registrul bunurilor imobile
asupra imobilului si incasarea cheltuielilor de judecata,

impotriva deciziei din 29 iunie 2022 a Curtii de Apel Chisindu, prin care a fost
admis apelul depus de Maria Cusnir, casata integral hotararea primei instante si emisa o
noua decizie cu privire la admiterea actiunii,

constata;:

La data de 15 februarie 2021 Maria Cusnir a depus cerere de chemare 1n judecata
impotriva Institutiei Publice ,,Agentia Servicii Publice” (in continuare I.P. ,,Agentia
Servicii Publice”) cu privire la recunoasterea ilegalitatii notarilor, radierea interdictiilor
din Registrul bunurilor imobile asupra imobilului si incasarea cheltuielilor de judecata.

in motivarea actiunii reclamanta a invocat ci, la data de xxxxx a procurat de la Inna
Roibu si lvan Roibu apartamentul xxxx, fiind incheiat contractul de cumparare-vanzare,
autentificat notarial de catre notarul Boris Gratii in aceeasi zi. Ulterior, la data de Xxxxxx
a Tnregistrat la Oficiul Cadastral Teritorial Chisindu dreptul de proprietate asupra
apartamentului nominalizat.

Reclamanta a mentionat ca la momentul procurarii apartamentului, au fost
prezentate actele necesare pentru autentificarea tranzactiei, inclusiv extrasul din Registrul
bunurilor imobile au fost verificate si impreuna cu notarul s-a asigurat ca apartamentul
care urma sa-l procure, era liber de orice grevari si interdictii, in caz contrar nu ar fi



semnat contractul, iar notarul nu ar fi autentificat actul juridic, fara a o avertiza in forma
scrisd despre anumite riscuri §i consecinte.

De asemenea, reclamanta a relevat ca, in textul contractului de vanzare-cumparare
din xxxxx, la punctul 3 este expres mentionat ca, la data incheierii contractului,
apartamentul nominalizat nu este sechestrat, gajat, nu formeaza obiectul unui litigiu, ce
se adevereste prin extrasul din Registrul bunurilor imobile, eliberat de Oficiul Cadastral
Teritorial Chiginau la data de xxxxx, dar si prin confirmarea vanzatorului Inna Roibu.

Reclamanta a invocat ca, in luna decembrie 2019 s-a adresat catre Agentia Servicii
Publice pentru a-i fi eliberat extrasul din Registrul bunurilor imobile, act necesar pentru
legalizarea largirii balconului. Ludnd cunostintd cu extrasul din Registrul bunurilor
imobil a depistat ca la compartimentul ,,Grevarea drepturilor patrimoniale” au aparut
trei mentiuni privind aplicarea sechestrelor asupra apartamentului nominalizat, ulterior
procurarii acestuia si anume: la data de 21 decembrie 2001, in baza unei hotarari de
judecata din 09 decembrie 1999, fara a fi mentionata instanta de judecata care a emis
actul judecatoresc; la data de 18 februarie 2003, in baza hotararii din 18 mai 2000 a
Judecatoriei Rascani, mun.Chisinau si aplicarea sechestrului la 18 februarie 2003, in baza
hotararii din 24 aprilie 1997 a Judecatoriei Rascani, mun.Chisinau.

Reclamanta considera ca, actiunile Oficiului Cadastral Teritorial Chisinau referitor
la introducerea interdictiilor asupra apartamentului, care-i apartine cu drept de proprietate
privatd in baza unui contract de vanzare-cumpdrare, semnat pana la introducerea
mentiunilor de interdictie n Registrul bunurilor imobile, sunt ilegale.

Reclamanta a invocat ca In mod verbal, s-a adresat de nenumarate ori catre
I.P. ,,Agentia Servicii Publice” privind radierea notarilor efectuate ilegal, insa, cererile au
fost respinse.

Reclamanta a mentionat ca, la data de 25 februarie 2020 si ulterior la 10 iunie 2020
s-a adresat cu cereri in scris catre I.P. ,,Agentia Servicii Publice”, privind anularea
notarilor din Registrul bunurilor imobile, insa i s-a refuzat in admiterea acestora,
facandu-se referire la prevederile art. 34 alin. (1) si alin. (3) din Legea nr. 1543-XIlI
din 25 februarie 1998 cadastrului bunurilor imobile, care prevede ca notarea se radiaza
din Registrul bunurilor imobile in baza documentelor ce confirma stingerea drepturilor de
creantd, incetarea actiunii faptelor sau raporturilor juridice in al caror temei s-a facut
notarea. Notarea depunerii cererii de inregistrare se radiaza concomitent cu efectuarea
inregistrarii.

Reclamanta considera ca aceste prevederi legale nu se refera cauzei deduse
judecatii, deoarece la momentul semnarii contractului de vanzare-cumparare, a procurat
un imobil liber de orice interdictii si grevari, ceea ce se dovedeste prin mentiunea din
pct. 3 al contractului precitat, dar si prin faptul ca la momentul adresarii catre Oficiul
Cadastral Teritorial Chisindu cu cererea de Inregistrare a dreptului de proprietate asupra
acestui imobil, nu a primit refuz de inregistrare al acestuia, fiind inregistrat dreptul de
proprietate.

Reclamanta a relevat ca, toate notarile privind aplicarea sechestrului in baza unor
incheieri judecatoresti au fost intabulate in Registrul bunurilor imobile peste termenul
prevazut de lege, ceea ce confirma abuzul din partea registratorilor, care au efectuat
mentiunile respective ulterior procurarii de catre dansa a apartamentului in litigiu. Or,
actiunile acestora indica la elemente de intelegere criminala tacitd cu persoanele, care
aveau de fapt creante si care au solicitat dosirea incheierilor, care au fost inregistrate
oficial la Oficiul Cadastral Teritorial Chisinau imediat dupa pronuntare, dar care nu au



fost inregistrate in Registrul bunurilor immobile, pentru a stopa instrainarile ulterioare a
unui bun sechestrat si pentru a asigura executarea hotararilor judecatoresti.

In afara de aceasta, reclamanta a mentionat ca, prin cererea din 19 noiembrie 2020,
adresata I.P. ,,Agentia Servicii Publice”, Departamentului Cadastru, Oficiului Teritorial
Chisinau, a solicitat radierea interdictiilor din partea a 2-a din Registrul bunurilor imobile
si anume: in subcapitolul 3: ,,Grevarea drepturilor patrimoniale, partea a 2-a -interdictii:
obiectul - bunul imobil xxxxx, data inregistrarii 21 decembrie 2001, tipul- sechestru,
hotararea instantei de judecata, data actului 09 decembrie 1999; obiectul bunul imobil
XXXXX, data Inregistrarii 18 februarie 2003, tipul - sechestru, hotararea instantei de
judecata, sect. Rascani, data actului 18 mai 2000; obiectul - bunul imobil xxxxx, data
inregistrarii 18 februarie 2003, tipul - sechestru, hotararea instantei de judecata, sect.
Rascani, data actului 24 aprilie 1997. insi, cererea a fost respinsi pe motiv ci, in cadrul
examindrii actelor din dosarul de inventariere tehnica si dosarul cadastral al imobilului
XXXXX S-a depistat ca acesta a fost inregistrat la Biroul de Inventariere Tehnica in anul
1995, in temeiul contractului de vanzare-cumparare, pe numele Innei Roibu. Ulterior,
acest imobil a fost gajat de catre Inna Roibu pe motiv cd, nu a fost achitata in intregime
datoria asigurata prin gaj, asupra acestuia fiind aplicate interdictii.

Reclamanta a solicitat recunoasterea notarilor efectuate in partea a 2-a din Registrul
bunurilor imobile, cu referire la apartamentul xxxxx, drept ilegale, cu radierea acestora
din Registrul bunurilor imobile si incasarea cheltuielilor de judecata.

Prin hotararea din 05 octombrie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Rascani
cererea de chemare in judecatd depusa de Maria Cusnir impotriva [.P. ,,Agentia Servicii
Publice” cu privire la recunoasterea ilegalitatii notarilor, radierea interdictiilor din
Registrul bunurilor imobile asupra imobilului  xxxxXx si incasarea cheltuielilor de
judecata, a fost respinsa ca fiind neintemeiata (f.d.60, 61-65).

Invocand ilegalitatea si netemeinicia hotararii din 05 octombrie 2021 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Rascani, la data de 13 octombrie 2021 Maria Cusnir a contestat-o cu
apel, solicitand admiterea apelului, casarea hotararii primei instante, cu pronuntarea unei
noi hotarari, prin care sd fie admisa integral actiunea Tnaintata de Maria Cusnir impotriva
I.P. ,,Agentia Servicii Publice” cu privire la recunoasterea ilegalitatii notarilor, radierea
interdictiilor din Registrul bunurilor imobile asupra imobilului si Incasarea cheltuielilor
de judecata (f.d.58-59).

Hotararea motivatd din 05 octombrie 2021 a Judecatoriei Chisindu, sediul Rascani
a fost notificata apelantei Mariei Cusnir la data de 04 ianuarie 2022, fapt ce se confirma
prin avizul de receptie anexat la materialele cauzei (f.d. 69).

La data de 01 februarie 2022 Maria Cusnir a depus motivarea apelului (f.d.74-79).

Astfel, instanta de apel Intemeiat a considerat ca fiind depus 1n termen apelul Mariei
Cusnir.

Prin decizia din 29 iunie 2022 a Curtii de Apel Chisinau a fost admisa cererea de
apel inaintata de Maria Cusnir. S-a casat integral hotararea din 05 octombrie 2021 a
Judecatoriei Chisindu, sediul Rascani si S-a emis o noud decizie, prin care s-a admis
actiunea inaintatd de Cusnir Maria Tmpotriva [.P. ,,Agentia Servicii Publice” privind
recunoasterea ilegalitatii notarilor, radierea interdictiilor din Registrul bunurilor imobile
asupra apartamentului. S-a obligat I.P. ,,Agentia Servicii Publice” sa radieze interdictiile
din Registrul bunurilor imobile asupra apartamentului xxxxx (f.d.92; 93-106).



Pentru a pronunta aceasta decizie instanta de apel a invocat ca, hotararea instantei de
fond este neintemeiata, fiind adoptatd cu aprecierea eronatd a probelor administrate si
aplicarea eronata a normelor de drept material.

Facind referire la art. 12 alin. (8), art. 31 alin. (1) si alin.(2), art. 33 alin. (1), art.38,
art. 59 alin. (1) din Legea cadastrului bunurilor imobile nr. 1543-XI1I din 25 februarie
1998, instanta de apel a mentionat ca, I.P. ,Agentia Servicii Publice” neintemeiat a
respins cererea depusa de Maria Cusnir privind radierea interdictiilor din Registrul
bunurilor imobile asupra apartamentului XxXxxx.

Instanta de apel a invocat prevederile art. 137 alin.(1) - (4) din Codul administrativ
si a relevat ca, autoritatea publicad, de fapt, nu este complet liberd in utilizarea dreptului
discretionar. lar, actiunea administrativa trebuie sa se bazeze pe o decizie discretionara
cuvenita, concluzie ce se desprinde, 1n special, din prevederile art. 137 alin. (1) din Codul
administrativ, potrivit caruia autoritatile publice trebuie sa actioneze cu buna-credinta in
limitele legal stabilite si cu respectarea scopului pentru care le-a fost atribuit dreptul. Prin
urmare, I.P. ,,Agentia Servicii Publice” era obligata prin lege sa-si exercite discretia, insa
fara erori discretionare.

De asemenea, instanta de apel a invocat cd, notarea inderdictiilor asupra
apartamentului xxxxx au fost aplicate in temeiul hotararilor instantiei de judecata din 24
aprilie 1997, 09 decembrie 1999, 18 mai 2000, fiind inregistrate in Registrul bunurilor
imobile la 21 decembrie 2001 si la 18 februarie 2003, adica dupa incheiarea contractului
de vanzare-cumparare nr. XxxxX. Or, la baza incheierii acestui contract a stat extrasul din
Registrul bunurilor imobile, eliberat de Oficiul Cadastral Teritorial Chisinau la data de
XXXXX.

Instanta de apel a considerat ca fiind neintemeiat argumentul I.P., Agentia Servicii
Publice” precum ca la caz, au fost aplicate prevederile art. 59 alin. (1) din Legea
cadastrului bunurilor imobile nr.1543- X111 din 25 februarie 1998. Or, actele judecatoresti
nominalizate au parvenit la Oficiul Cadastral Teritorial Chisinau pana la data incheieri
contractului de vanzare-cumparare nr. XxxxxXx, fapt ce se confirma prin stampilele aplicate
pe aceste acte judecatoresti, iar notarea acestora ulterior, duce la incdlcarea dreptului de
proprietate al noului proprietar, la caz al apelantei Mariei Cusnir, care a fost inregistrat in
Registrul bunurilor imobile la data de xxxxx.

Mai mult, instanta de apel a relevat ca, hotdrarile instantiei de judecatd din
24 aprilie 1997, 09 decembrie 1999 si 18 mai 2000 au fost emise la cererea Bancii
Comerciale de investitii ,,Oguzbank™ Societate pe Actiuni, in vederea asigurarii actiunii,
ce ar face imposibila executarea hotararii judecatoresti din 01 august 1997 privind
incasarea datoriei de la Valentina Roibu, fosta proprietara a apartamentului in litigiu.
Insa, potrivit certificatului eliberat de administratorul din oficiu al Bancii Comerciale de
investitii ,,Oguzbank™ Societate pe Actiuni rezultd ca, potrivit hotararii de judecatd
nr.2-1542/97 din 01 august 1997, Valentina Roibu a recuperat complet debitul restant
fatd de banca. Prin urmare, mentinerea acestor interdictii a decazut.

La data de 29 iulie 2022, prin intermediul postei electronice, I.P. ,,Agentia Servicii
Publice” a depus recurs impotriva deciziei din 29 iunie 2022 a Curtii de Apel Chisinau
(f.d.110-111).

La data de 28 octombrie 2022 in adresa intimatei Mariei Cusnir si avocatului
acesteia, Anei Constantinov a fost expediatd copia recursului depus de 1.P. ,,Agentia
Servicii Publice”, cu posibilitatea depunerii referintei, acestea insa, nu si-au valorificat
dreptul procedural respectiv si nu au depus referinte la recurs (f.d.118-120).



Examinand temeiurile invocate in recursul depus de I.P. ,,Agentia Servicii Publice”
in raport cu materialele cauzei, Completul specializat pentru examinarea actiunilor in
contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie il considera inadmisibil, din urmatoarele motive.

Din actele cauzei rezulta ca decizia Curtii de Apel Chisindu a fost pronuntata la data
de 29 iunie 2022 (f.d.92; 93-106).

Dispozitivul deciziei din 29 iunie 2022 a Curtii de Apel Chisindu a fost notificat
I.P. ,,Agentia Servicii Publice”, prin intermediul postei electronice, la data de 07 iulie
2022, fapt confirmat prin extrasul din posta electronica, anexat la materialele cauzei
(f.d.107).

La data de 29 iulie 2022, prin intermediul postei electronice, I.P. ,,Agentia Servicii
Publice” a depus recurs impotriva deciziei din 29 iunie 2022 a Curtii de Apel Chisinau
(f.d.110-111).

Decizia motivatd din 29 iunie 2022 a Curtii de Apel Chisindu a fost notificata
recurentei I.P. ,,Agentia Servicii Publice”, prin intermediul postei electronice, la data de
23 septembrie 2022, fapt ce se confirma prin extrasul din posta electronica, anexat la
materialele cauzei (f.d.115).

Insa, pana la data examinarii admisibilitatii recursului, recurenta LP. , Agentia
Servicii Publice” nu a prezentat motivarea recursului impotriva deciziei din 29 iunie
2022 a Curtii de Apel Chisinau.

in conformitate cu art. 245 din Codul administrativ, recursul se depune la instanta de
apel in termen de 30 de zile de la notificarea deciziei instantei de apel, daca legea nu
stabileste un termen mai mic. Motivarea recursului se prezintd Curtii Supreme de Justitie
in termen de 30 de zile de la notificarea deciziei instantei de apel. Daca se depune
impreund cu cererea de recurs, motivarea recursului se depune la instanta de apel.

Raportat la cele expuse supra, este cert ca legiuitorul a prevazut depunerea
recursului separat de motivarea acestuia, respectiv, termenul de declarare si cel de
prezentare a motivarii recursului curg din momente diferite (dies a quo), si anume: in
temeiul art. 245 alin. (2) din Codul administrativ, de la notificarea deciziei motivate a
instantei de apel, sub sanctiunea art. 246 alin. (2) lit. €) din Codul administrativ — recursul
se declara inadmisibil, In special, daca motivarea recursului nu a fost depusa sau a fost
depusa, dupa expirarea termenului prevazut la art. 245 alin. (2).

Notificarea se dispune de instanta de judecatd, prin alegerea unei modalitati stabilite
de art. 96 alin. (1) si art. 97 alin. (3) din Codul administrativ, prin urmare, termenul de
depunere a recursului incepe sa curga imediat din ziua urmatoare a aducerii la cunostinta
a dispozitivului deciziei Curtii de Apel.

Respectiv, notificarea deciziei motivate a instantei de apel participantilor la proces,
are drept scop comunicarea adecvata, rapidd si eficientd din punctul de vedere al
costurilor textului cuprins in actul de procedurd. Iar, intru confirmarea aducerii la
cunostintd a actului de procedura participantilor la proces, este necesar a fi anexata
dovada receptionarii acestuia la materialele cauzei.

Astfel, in privinta modalitatilor de comunicare si notificare, Codul administrativ
statueaza la art. 96 alin. (1), ca notificarile si comunicarile cétre participantii la procedura
administrativd se realizeaza in orice forma de comunicare adecvata, rapida si eficientad
din punctul de vedere al costurilor. Comunicarea prin mijloace electronice are prioritate
daca este adecvata obiectului comunicarii si acceptata de participantul la procedura.



lar, conform art.97 alin.(3) lit.d) din Codul administrativ, autoritatea publicd poate
alege intre urmatoarele forme de notificare: notificare prin posta electronicd sau prin
mijloace electronice de comunicatie dedicate.

Din actele cauzei se atesta cu certitudine ca, decizia motivata din 29 iunie 2022 a
Curtii de Apel Chisinau a fost notificata recurentei I.P. ,,Agentia Servicii Publice”, prin
intermediul postei electronice la adresa de e-mail: asp@asp.gov.md, la data de
23 septembrie 2022, fapt ce se confirmd prin extrasul din posta electronica, anexat la
materialele cauzei (f.d.115).

Adresa respectiva este indicata de pe site-ul oficial al I.P. ,,Agentia Servicii
Publice”, dar si in procurile, eliberate reprezentantilor I.P. ,,Agentia Servicii Publice”
Raisa Popov si Nadejda Craciun (f.d.44; 112).

Suplimentar, instanta de recurs Invedereaza ca hotararile instantelor judecatoresti,
pronuntate de judecdtorii si de curtile de apel, sunt transferate din Programul Integrat de
Gestionare a Dosarelor pe portalul national al instantelor de judecata, in regim real
(pct.7-8 si 17 din Regulamentul privind modul de publicare a hotararilor judecatoresti pe
portalul national al instantelor de judecata si pe pagina web a Curtii Supreme de Justitie,
aprobat prin hotararea Consiliului Superior al Magistraturii nr. 658/30 din 10 octombrie
2017).

Potrivit acestor prevederi, scopul existentei portalului national al instantelor de
judecata il constituie sustinerea unui mediu informational virtual si accesibil pentru
cetdteni. Informatiile publicate pe portalul national al instantelor de judecata si pe pagina
web a Curtii Supreme de Justitie includ lista cauzelor fixate pentru judecare, hotararile
instante1 de judecata, citatille in fata instanter si alte informatii relevante pentru
justitiabili.

Astfel, instanta de recurs mentioneaza ca, decizia din 29 iunie 2022 a Curtii de
Apel Chisinau, adoptata in prezenta cauza, a fost publicata pe pagina web a instantei la
data de 16 septembrie 2022. Respectiv, I.P. ,,Agentia Servicii Publice” a avut
posibilitatea reala de a verifica si de a lua cunostintd de decizia motivata a instantei de
apel,inclusiv de pe portalului national al instantelor de judecatda www.instante.justice.md.

Mai mult, decizia motivatd din 29 iunie 2022 a Curtii de Apel Chisindu a fost
publicata pe site-ul Curtii de Apel Chisinau, la data de 16 septembrie 2022.

In sensul art. 246 din Codul administrativ, Curtea Supremia de Justitie examineaza
din oficiu admisibilitatea cererii de recurs. Daca este inadmisibil, recursul se declara ca
atare printr-o incheiere. Recursul se declara inadmisibil in special cand: decizia instantei
de apel nu poate fi contestata cu recurs; recursul este depus in mod repetat; recursul este
depus de o persoand neimputernicita; recursul a fost depus dupa expirarea termenului
stabilit la art.245 alin.(1); motivarea recursului nu a fost depusa sau a fost depusa dupa
expirarea termenului prevazut la art. 245 alin.(2); cererea de recurs nu corespunde
cerintelor stabilite la art. 244 alin. (2), art.233 alin.(1) si (2) st art. 234 alin. (2) si
recurentul nu a inldturat neajunsurile in termenul stabilit de Curtea Suprema de Justitie.

Din coroborarea prevederilor legale precitate cu circumstantele faptice constatate,
Completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ al
Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
constatd cd inceputul curgerii termenului de depunere a motivarii recursului de catre
I.P. ,,Agentia Servicii Publice” este ziua imediat urmatoare datei calendaristice notificarii
deciziei motivate din 29 iunie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, adica ziua de
24 septembrie 2022, iar termenul limita de prezentare a motivarii recursului fiind data de



23 octombrie 2022, zi de duminica, insa avand in vedere regula calcularii termenelor de
procedurd stabilit la art. 112 alin. (2) din Codul de procedurd civila, ultima zi de
prezentare a motivarii recursului a fost 24 octombrie 2022, zi de luni,

Insa, distinct acestor circumstante, recurenta I.P. ,,Agentia Servicii Publice” nu a
prezentat motivarea recursului la Curtea Suprema de Justitie pana la data de 24 octombrie
2022 si nici pand la data examindrii admisibilitatii recursului.

Mai mult, Completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios
administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie releva ca, in interiorul termenului cuprins intre 24 septembrie 2022
- 24 octombrie 2022 recurenta I.P. ,,Agentia Servicii Publice” a dispus de suficient timp
pentru a intocmi si a depune la Curtea Suprema de Justitie motivarea recursului impotriva
deciziei din 29 iunie 2022 a Curtii de Apel Chisinau.

Subsecvent, Completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios
administrativ al Colegiului civil, comercial §i de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie mentioneaza ca, motivarea recursului reprezinta o activitate
procesuald desfasuratd de recurent in scopul sustinerii motivelor de netemeinicie a
deciziei instantei de apel contestate. Astfel, motivarea recursului determina limitele
controlului judiciar extraordinar si confera intimatului posibilitatea de a-si pregati
apararea. Recursul poate fi motivat prin insasi cererea de recurs sau printr-0 motivare
prezentata separat, dar in termenul prevazut de lege pentru exercitarea acestei cai de atac.

Prin urmare, Completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios
administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie noteazd ca motivarea recursului urmeaza sa cuprindd in sine,
temeiurile de fapt si de drept in baza cdrora partea interesatd, solicitd anularea sau
modificarea deciziei instantei de apel.

Completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ al
Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
releva ca, la data de 29 iulie 2022, prin intermediul postei electronice, I.P. ,,Agentia
Servicii Publice” a depus recurs impotriva deciziei din 29 iunie 2022 a Curtii de Apel
Chisinau (f.d.110-111).

In cererea de recurs depusi de I.P. ,, Agentia Servicii Publice” se indicd doar data
depunerii si solutia instantei de apel.

in acest context, Completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios
administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie releva ca, recurenta [.P. ,,Agentia Servicii Publice” nu a prezentat
Curtii Supreme de Justitie in termenul stipulat de lege motivarea recursului, in care s
demonstreze, prin motivele de recurs formulate, in baza unui rationament juridic
intemeiat pe dispozitii legale, care sunt argumentele de netemeinicie ale deciziei din
29 iunie 2022 a Curtii de Apel Chisinau si care sunt normele legale incalcate, prin
admiterea apelului depus de catre apelanta Maria Cusnir.

Completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ al
Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
remarca ca, rolul instantei de judecata este de a aduce la cunostinta persoanei despre
emiterea hotararii judecatoresti, iar recurenta I.P. ,,Agentia Servicii Publice”, fiind parte
interesatd in solutionarea prezentei cauze, urma sa intreprindd masurile necesare de a-si
proteja drepturile sale de acces la instantd si anume, sa depuna motivarea recursului in
termenul stabilit de lege.



In corespundere cu prevederile art. 24 alin. (1) din Codul administrativ, participantii
la procedura administrativa si procedura de contencios administrativ trebuie sa isi
exercite drepturile si sd isi indeplineascd obligatiile cu bund-credinta, fara a incdlca
drepturile procesuale ale altor participanti.

Buna-credintd prezuma ca partea este obligatd sa respecte termenele prevazute de
lege, or, termenul de recurs este considerat un termen imperativ, absolut si peremptoriu,
astfel ca nerespectarea lui atrage dupa sine decaderea partii din dreptul de a mai exercita
aceasta cale de atac.

Prin urmare, nerespectarea termenului de depunere a recursului se datoreaza in
exclusivitate comportamentului pasiv al recurentei I.P. ,,Agentia Servicii Publice”, care
trebuia sa dea dovada de responsabilitate si atitudine activa, folosindu-se cu buna-
credintd de drepturile si obligatiile procedurale.

Contrar acestor prevederi legale, recurenta I.P. ,,Agentia Servicii Publice” nu a
depus diligenta necesard in vederea exercitarii cdii de atac in termen si nu a prezentat
motivarea recursului in interiorul termenului legal de 30 de zile de la notificarea deciziei
motivate a instantei de apel, termen imperativ prevazut de lege.

La caz, recurenta I.P. ,,Agentia Servicii Publice” a neglijat obligatia de a se
conforma prevederilor art. 245 alin. (2) din Codul administrativ, adicd de a prezenta
motivarea recursului in termen de 30 de zile de la notificarea deciziei motivate a instantei
de apel.

in acest context, Completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios
administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie remarca ca, importanta termenelor procedurale este dictata de faptul
ca ele determind regimul temporar optimal pentru realizarea justitiei, mobilizeaza
cercetarea cauzei, totodatd contracareaza urgentarea nejustificata a realizarii drepturilor si
obligatiilor procesuale, reprezentand instrumentul prevenirii de catre participantii la
proces de a se folosi cu rea-credinta de drepturile sale procedurale.

Sub acest aspect, Completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios
administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie mentioneaza ca, decizia motivata a instantei de apel a fost notificata
recurentei I.P. ,,Agentia Servicii Publice”si prin urmare, aceasta avea obligatia pozitiva
de a intreprinde toate masurile necesare, dupa cum sugereaza si jurisprudenta CEDO in
cauza Van Harn vs Germany, nr.7557/03 din 11 septembrie 2007, de a-si proteja
drepturile sale de acces la instanta, fapt ignorat cu desavarsire.

Astfel, recursul depus de I.P. ,,Agentia Servicii Publice” impotriva deciziei din
29 iunie 2022 a Curtii de Apel Chisindu necesitd a fi declarat inadmisibil, deoarece
neindeplinirea oricarui act de procedurd in termenul legal atrage decdderea din acest
drept, cu exceptia cazului cand legea dispune altfel sau cand partea dovedeste ca a fost
impiedicata printr-o Tmprejurare mai presus de vointa ei sd efectueze actiunea in termen.

in circumstantele mentionate, Completul specializat pentru examinarea actiunilor in
contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a declara inadmisibil recursul depus de
I.P. ,,Agentia Servicii Publice” impotriva deciziei din 29 iunie 2022 a Curtii de Apel
Chisinau.

In conformitate cu articolele 230 si 246 alin. (1) si alin. (2) lit. €) din Codul
administrativ, Completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios



administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie,

dispune:

Recursul depus de I.P. ,,Agentia Servicii Publice”se declara inadmisibil.
Incheierea este irevocabila.

Presedintele completulut,

judecatorul Ala Cobaneanu

judecatorii Nicolae Craiu

Nina VVascan



