Dosarul nr. 2ra-578/2022
2-19166425-01-2ra-20042022

Prima instanta: Judecétoria Chisindu, sediul Centru (jud. O. Dvornic)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. A. Malii, D. Dulghieru, V. Cotorobai)

DECIZIE
07 decembrie 2022 mun. Chisindu
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ

largit al Curtii Supreme de Justitie,
in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova

judecatorii Dumitru Mardari
Victor Burduh
Mariana Pitic

Galina Stratulat

examinand recursul declarat de Consiliul mun. Chisinau,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecatd depusd de Romaniuc
Evgheni impotriva SC ,,Capital Imobil” SRL si Consiliului mun. Chisindu cu
privire la anularea partiald a procesului verbal nr. 8 din 19 septembrie 2019,
anularea deciziei Comisiei de licitatie din 19 septembrie 2019 si obligarea
organizarii repetate a licitatiei,

impotriva deciziei din 10 februarie 2022 a Curtii de Apel Chisinau,

constata:

La 18 octombrie 2019 Romaniuc Evghenii a depus cerere de chemare in
judecata impotriva SC ,,Capital Imobil” SRL si Consiliul mun. Chisinau, solicitand
anularea partiala a procesului verbal al licitatiei nr. 8 din 19 septembriec 2019 al
Comisiei de licitatie a Consiliului municipal Chisindu in partea ce tine de scoaterea
de la licitatiei a lotului 1-S, anularea /revocarea totald a deciziei Comisiei de
licitatie din 19 septembrie 2019 de scoatere de la licitatie a lotului 1-S situat in
mun. Chisinau str. Trandafirilor cu suprafata de 0,4322 ha, obligarea paratilor de a
organiza repetat licitatia funciard cu strigare in vederea adjudecarii dreptului de
superficie a lotului 1-S situat in mun. Chisinau str. Trandafirilor cu suprafata de
0,4322 ha pentru proiectarea unui locas de cult crestin-ortodox in conditiile
existente la 19 septembrie 2019, adicd in prezenta unui singur participant
(Romaniuc Evghenii), aplicarea interdictiei de a scoate la licitatie lotul 1-S situat in
mun. Chiginau str. Trandafirilor cu suprafata de 0,4322 ha pentru proiectarea unui
locas de cult crestin-ortodox.

In motivarea actiunii, reclamantul a invocat ci, la 23 august 2019 in
Monitorul Oficial a fost publicat un comunicat informativ cu privire la faptul, ca la
19 septembrie 2019, orele 10:00, in sala de sedinte a Preturii sectorului Centru, or.
Chisindu, str. Bulgara nr. 43 va avea loc licitatia funciara cu strigare privind
vanzarea-cumpararea si acordarea dreptului de superficie a terenurilor din
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intravilanul municipiului Chisindu. Acelasi anunt a fost publicat pe pagina
electronica www.999.md, de unde de fapt a si aflat despre petrecerca acestei
licitatii.

Totodata, a mentionat ca, in temeiul comunicatului informativ, compania SRL
,,Capital Imobil” a organizat licitatia din 19 septembrie 2019 si a scos la vanzare si
superficie mai multe loturi de teren din mun. Chisindu, inclusiv lotul identificat cu
numarul 1S/19-09-2019/ amplasat in mun. Chisindu, str. Trandafirilor, cu o
suprafatd de 4 322 m.p., la un pret initial de 1 000 000 de lei in vederea proiectarii
si construirii unui lacas de cult crestin-ortodox (bisericd) pe un termen de 30 de
ani.

Respectand termenul indicat de organizatorul licitatiei, reclamantul la 19
septembrie 2019, la orele 09:10 a achizitionat biletul de licitatie sub numarul 12,
fapt pentru care a achitat suma de 1 000 de lei. Concomitent, a intrat In posesia
unei liste de participanti, intocmitd in forma de tabel, unde la rubrica lotului 1-S se
observa clar ca pentru acest lot scos la licitatie, a fost inregistrat un singur
participant (persoand fizica), Romaniuc Evghenii. Dupa inceperea licitatiei, a fost
anuntata decizia Comisiei de licitatiec de scoatere de la licitatie a lotului 1-S din
cauza faptului ca este inregistrat un singur participant.

A notat reclamantul ca, Comisia de licitatie a intocmit doua procese-verbale
sub nr. 8, la data de 19 septembrie 2019, unde este indicat faptul ca lotul 1-S se
scoate de la licitatie. Totusi, intre aceste douda documente exista o diferentd
substantiald: in prima varianta a procesului verbal nr. 8 este indicata ca la lotul 1-S
S-a inregistrat un singur participant. - Mentiune: participantul a solicitat

.....

unanim. In a doua varianti a procesului verbal nr. 8 este indicat: Lotul 1-S a fost
scos de la licitatie la decizia Comisiei de licitatie. S-a votat: unanim. - Mentiune:
dreptului de superficie a lotului de pamant din str. Trandafirilor la licitatia din 19
septembrie 2019. Comisia a votat: contra - unanim.

Totodata, a mentionat ca, considera pozitia Comisiei de licitatie la acest
subiect, duplicitara, luand in consideratie ca aceasta a schimbat in mod ilegal si
abuziv continutul procesului verbal nr. 8 din 19 septembrie 2019 refuzand sa-i
elibereze copia acestor acte in primele 7 zile dupa licitatie.

Reclamantul a subliniat ca, unicul motiv invocat de Comisia de licitatie cu
privire la scoaterea lotului 1-S din lista, a fost acela ca la licitatie s-a Inregistrat un
singur participant. In atare situatie, procesul verbal nr. 8 din 19 septembrie 2019
urmeaza a fi declarat nul cel putin partial, iar organizatorul licitatie sa fie obligat sa
scoata la licitatie lotul 1-S Tn mod repetat si in aceleasi conditii care au existat la 19
septembrie 2019.

Prin hotararea din 5 august 2021 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, s-a
admis cererea de chemare in judecata depusa de Romaniuc Evgheni impotriva SC
,,Capital Imobil” SRL si Consiliului mun. Chisindu si s-a dispus anularea partiala a
procesului-verbal nr. 8 din 19 septembrie 2019 in partea ce tine de scoaterea de la
licitatie a lotului nr. 1-S; s-a anulat decizia Comisiei de licitatie din 19 septembrie
2019 privind scoaterea de la licitatie a lotului nr. 1-S.

In rest actiunea a fost respinsa, ca neintemeiata.

Prin decizia din 10 februarie 2022 a Curtii de Apel Chisinau s-a respins apelul
declarat de Consiliului mun. Chisindu si s-a mentinut hotararea din 5 august 2021 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.
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Pentru a decide astfel, Colegiul a constatat cd, prima instantd a determinat
corect raportul juridic dedus judecatii, circumstantele importante pentru
solutionarea cauzei au fost stabilite si elucidate pe deplin, probelor prezentate li s-a
dat apreciere completa, obiectiva si sub toate aspectele, iar hotararea este legala si
intemeiata, adoptatd cu respectarea drepturilor si intereselor legale a participantilor
la proces.

Retinand prevederile pct. 3, 17, 18, 23, 45, 51 din Regulamentul privind
organizarea si desfdsurarea licitatiilor funciare cu strigare in mun. Chisindu,
aprobat prin decizia Consiliului mun. Chisindu nr. 2/9 din 26 iulie 2016, in
coroborare cu actele cauzei, Colegiul a constatat ca, este justa pozitia instantei de
fond, fiind stabilit cu certitudine cd, Comisia de licitatie nu avea dreptul de a scoate
lotul 1-S de la licitatie in conditiile pct. 51 din Regulamentul privind organizarea si
desfasurarea licitatiilor funciare cu strigare Tn mun. Chisinau, aprobat prin decizia
Consiliului municipal Chisinau nr. 2/9 din 26.07.2016, or, in urma normelor
enuntate, rezultda ca legea expres stabileste cd doar in cazul neinregistrarii
participantilor la licitatie se Intocmesc procese verbale prin care licitatia se
considerd nuld, insd nu si in cazul inregistrarii unui singur participant, in situatia
cazului din speta.

Colegiul a remarcat in acest sens ca la fel, instanta de fond temeinic si legal a
dispus anularea partiald a procesului-verbal nr. 8 din 19 septembrie 2019, in partea
ce tine de scoaterea de la licitatie a lotului nr. 1-S si a deciziei Comisiei de licitatie
din 19 septembrie 2019 privind scoaterea de la licitatie a lotului nr.1-S. Or, se
atestd cu certitudine ilegalitatea scoaterii de la licitatie a lotului 1-S, amplasat in
municipiul Chisindu, str. Trandafirilor, cu suprafata de 4 322 m.p. la pretul initial
de 1 000 000 de lei in vederea proiectarii si construirii unui lacas de cult crestin-
ortodox (biserica).

La 06 aprilie 2022, Consiliului mun. Chisinau a depus cerere de recurs
impotriva deciziei din 10 februarie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, casarea deciziei
instantei de apel si a hotararii primei instante cu emiterea unei noi hotdrari de
respingere integrald a actiunii.

In motivarea recursului s-a indicat ca instantele de judecata ierarhic inferioare
la examinarea cauzei au incdlcat esential si au aplicat eronat normele de drept
procedural si material, ceea ce a dus la adoptarea unei solutii neintemeiate.

Totodata, s-au invocat aceleasi argumente si circumstante factologice care au
fost invocate pe parcursul examinarii cauzei in instantele ierarhic inferioare.

In conformitate cu prevederile art. 434 alin.(1) Cod de proceduri civila,
recursul se declard in termen de 2 luni de la data comunicarii hotdrarii sau a
deciziei integrale, daca legea nu prevede altfel.

Decizia instantei de apel a fost adoptata la 10 februarie 2022, iar cererea de
recurs a fost depusa la 06 aprilie 2022.

Materialele cauzei atestd expedierea copiei deciziei integrale a instantei de
apel catre participantii la proces la data de 25 martie 2022, inclusiv prin
intermediul postei electronice (f.d.183-184). Astfel, recursul este declarat in
termen.

In conformitate cu art. 439 alin. (2) si (3) din Codul de procedura civila, dupa
parvenirea dosarului, un complet din 3 judecdtori decide asupra admisibilitatii
recursului, dispune expedierea copiei de pe recurs intimatului, cu Instiintarea
despre necesitatea depunerii obligatorii a referintei timp de o luna de la data
primirii acesteia.



Judecatorul raportor verifica incadrarea in prevederile legii a temeiurilor
invocate in recurs si face un raport verbal in fata completului de judecata instituit
in conformitate cu alin. (2).

Prin prisma art. 439 alin. (2) din Codul de procedura civila, la 20 aprilie 2022
instanta de recurs a comunicat intimatilor recursul, informand despre necesitatea
depunerii referintei.

Astfel, la 28 octombrie 2022, Romanciuc Evghenii, reprezentat de avocatul
Spac Vadim, a depus referinta, prin care a solicitat respingerea cererii de recurs ca
neintemeiata.

Ulterior, la 04 noiembrie 2022, Romanciuc Evghenii, reprezentat de avocatul
Covaliov Natalia, a depus referintd, prin care a solicitat respingerea cererii de
recurs ca neintemeiata.

Alte referinte la cererea de recurs, in temeiul art. 439 alin.(2) Cod de
procedura civild, pana la data judecarii cauzei in ordine de recurs, nu au parvenit.

In conformitate cu art. 441 Cod de procedura civild, in cazul in care recursul
este considerat admisibil, un complet din 5 judecdtori examineaza fondul
recursului.

Prin incheierea din 21 septembrie 2022 a Curtii Supreme de Justitie completul
din 3 judecdtori a considerat recursul admisibil si a decis examinarea acestuia in
fond de un complet din 5 judecatori.

in conformitate cu art. 442 alin. (1) Cod de procedurd civili, judecand
recursul declarat Tmpotriva deciziei date in apel, instanta verifica, in limitele
invocate in recurs si in baza referintei depuse de catre intimat, legalitatea hotararii
atacate, fara a administra noi dovezi.

In conformitate cu art. 444 Cod de proceduri civila, recursul se examineazi
fara instiintarea participantilor la proces.

Verificand legalitatea actului de dispozitie contestat, prin prisma argumentelor
invocate si a materialelor din dosar, coroborat cu normele de drept material si
procedural aplicabile la solutionarea litigiului dedus judecatii, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie va
respinge recursul declarat de Consiliului mun. Chisindu si va mentine decizia
instantei de apel, din urmatoarele considerente.

In conformitate cu articolul 445 alin. (1) din Codul de procedura civila,
instanta, dupa ce judeca recursul, este in drept: a) sa respingd recursul si sa mentina
decizia instantei de apel si, dupd caz, hotdrarea primei instante, precum si
incheierile atacate cu recurs.

Din perspectiva prevederilor art. 432 alin. (1) Cod de procedura civila, partile
si alti participanti la proces sunt in drept sa declare recurs in cazul in care se invoca
incdlcarea esentiala sau aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a
normelor de drept procedural.

In virtutea alineatului (2) al aceluiasi articol, se considerd ci normele de drept
material au fost incalcate sau aplicate eronat in cazul in care instanta
judecatoreasca: a) nu a aplicat legea care trebuia sa fie aplicatd; b) a aplicat o lege
care nu trebuia sd fie aplicatd; bl) a aplicat o lege care a fost declarata
neconstitutionald; c) a interpretat in mod eronat legea; d) a aplicat in mod eronat
analogia legii sau analogia dreptului.

In sensul art. 432 alin.(4) Cod de procedura civild, savarsirea altor incilcari
decit cele indicate la alin.(3) constituie temei de declarare a recursului doar in
cazul si in masura 1n care acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea gresita
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a cauzei sau in cazul in care instanta de recurs considerd ca aprecierea probelor de
catre instanta judecdtoreasca a fost arbitrard, sau in cazul in care erorile comise au
dus la Incalcarea drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.

Pornind de la faptul ca in sistemul legislatiei noastre procesuale, instanta de
judecata este obligatd sa solutioneze procesul limitandu-se la obiectul acestui in
sensul formulat prin actiune si, dupa caz, concretizat de catre partea reclamanta,
subsecvent, instanta de recurs se afld 1n situatia de a verifica dacad la caz a fost
indeplinitd conditia unei examinari efective si a oferit un raspuns specific si
explicit mijloacelor hotdratoare pentru rezultatul procesului, a examinat toate
pretentiile si argumentele inaintate (a se vedea, in contrast, Lebedinschi vs
Moldova, 16 iunie 2015, parag. 31, 35 — 36; Nichifor vs Moldova, 20 septembrie
2016, parag. 29 — 31).

Initial, Colegiul retine ca pentru a verifica legalitatea deciziei contestate, fara
a administra noi dovezi, va recurge la recapitularea esentei litigiului dedus
Judecitii.

Instantele ierarhic inferioare, conform materialelor cauzei, au constatat ca, la
23 august 2019 in Monitorul Oficial a fost publicat un comunicat informativ cu
privire la desfdsurarea, in incinta sdlii de sedinte a Preturii sectorului Centru, or.
Chisinau, a licitatiei funciare cu strigare privind vanzarea-cumpdrarea si acordarea
dreptului de superficie a terenurilor din intravilanul municipiului Chisindu. Acelasi
anunt a fost publicat pe pagina electronica www.999.md.

Urmare a comunicatului informativ, SRL ,,Capital Imobil” a organizat licitatia
cu strigare din 19 septembrie 2019 si a scos la vanzare si superficie mai multe
loturi de teren din mun. Chisindu, inclusiv lotul identificat cu numarul 1S/19-09-
2019/ amplasat in mun. Chisindu, str. Trandafirilor, cu o suprafata de 4 322 m.p.,
la pretul initial de 1 000 000 de lei in vederea proiectarii si construirii unui lacas de
cult crestin-ortodox (biserica).

Lotul identificat cu nr. 1S/19-09-2019/ a fost aprobat in vederea adjudecarii
prin licitatie funciara pe un termen de 30 de ani, la pretul initial de 600 000 de lei
in baza deciziei Consiliului municipal Chisinau nr. 4/13 din 13 mai 2014.

La 19 septembrie 2019, la orele 09:10, Romaniuc Evghenii a achizitionat
biletul de licitatie sub numarul 12, contra sumei de 1 000 de lei in ordine stabilita
de catre organizatorul licitatiei SRL ,,Capital Imobil”. Concomitent, a intrat in
posesia unei liste de participanti, intocmitd in formd de tabel, unde la rubrica
lotului 1-S se observa clar ca pentru acest lot scos la licitatie, a fost Inregistrat un
singur participant (persoana fizica), Romaniuc Evghenii.

Totodata, s-a retinut cd, dupad inceperea licitatiei, a fost anuntatd decizia
Comisiei de licitatie de scoatere de la licitatie a lotului 1-S din cauza faptului ca
este inregistrat un singur participant.

Totodata au remarcat ca, Comisia de licitatie a intocmit douad procese-verbale
sub nr. 8, la data de 19 septembrie 2019, unde este indicat faptul ca lotul 1-S se
scoate de la licitatie. Totusi, intre aceste douda documente existd o diferentd
substantiald: in prima varianta a procesului verbal nr. 8 este indicata ca la lotul 1-S
S-a inregistrat un singur participant. - Mentiune: participantul a solicitat

.....

unanim. In a doua variantd a procesului verbal nr. 8 este indicat: Lotul 1-S a fost
scos de la licitatie la decizia Comisiei de licitatie. S-a votat: unanim. - Mentiune:

.....
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dreptului de superficie a lotului de pamant din str. Trandafirilor la licitatia din 19
septembrie 2019. Comisia a votat: contra - unanim.

Astfel, prin cererea de chemare in judecatd formulatd de catre Romaniuc
Evghenii impotriva SC ,,Capital Imobil” SRL si Consiliul mun. Chisinau,
Romaniuc Evghenii s-a solicitat anularea partiala a procesului verbal al licitatiei nr.
8 din 19 septembrie 2019 al Comisiei de licitatie a Consiliului municipal Chisinau
in partea ce tine de scoaterea de la licitatiei a lotului 1-S, anularea/revocarea totala
a deciziei Comisiei de licitatie din 19 septembrie 2019 de scoatere de la licitatie a
lotului 1-S situat in mun. Chisinau str. Trandafirilor cu suprafata de 0,4322 ha,
obligarea paratilor de a organiza repetat licitatia funciara cu strigare in vederea
adjudecarii dreptului de superficie a lotului 1-S situat in mun. Chisinau str.
Trandafirilor cu suprafata de 0,4322 ha pentru proiectarea unui locas de cult
crestin-ortodox 1n conditiile existente la 19 septembrie 2019, adica in prezenta unui
singur participant (Romaniuc Evghenii), aplicarea interdictiei de a scoate la
licitatie lotul 1-S situat in mun. Chisinau str. Trandafirilor cu suprafata de 0,4322
ha pentru proiectarea unui locas de cult crestin-ortodox.

Prima instantd, judecand cauza civila in fond, prin hotararea din 5 august
2021 a Judecatorier Chisinau, sediul Centru, a admis cererea de chemare in
judecatd depusa de Romaniuc Evgheni impotriva SC ,,Capital Imobil” SRL si
Consiliului mun. Chiginau si s-a dispus anularea partiala a procesului-verbal nr. 8
din 19 septembrie 2019 in partea ce tine de scoaterea de la licitatie a lotului nr. 1-S;
s-a anulat decizia Comisiei de licitatie din 19 septembrie 2019 privind scoaterea de
la licitatie a lotului nr. 1-S.

In rest actiunea a fost respinsa, ca neintemeiata.

Instanta de apel verificand legalitatea si temeinicia hotararii atacate cu apel,
prin decizia din 10 februarie 2022 a respins apelul declarat de Consiliului mun.
Chisinau si s-a mentinut hotdrarea din 5 august 2021 a Judecdtoriei Chisindu,
sediul Centru.

Pentru a decide astfel, Colegiul a constatat ca, prima instanta a determinat
corect raportul juridic dedus judecatii, circumstantele importante pentru
solutionarea cauzei au fost stabilite si elucidate pe deplin, probelor prezentate li s-a
dat apreciere completa, obiectiva si sub toate aspectele, iar hotararea este legala si
intemeiata, adoptata cu respectarea drepturilor si intereselor legale a participantilor
la proces.

Cu referire la prevederile pct. 51 din Regulamentul privind licitatiile cu
strigare s1 cu reducere care stabileste expres ca, in cazul in care Comisia de licitatie
constata o incalcare a procedurii de desfasurare a licitatiei, aceasta este in drept sa
suspende licitarea in orice moment, pana la luarea de catre comisia de licitatie a
deciziei privind continuarea licitarii sau privind scoaterea de la licitatie a lotului
respectiv. Comisia de licitatie are dreptul sa nu explice ofertantilor motivele
scoaterii lotului de la licitatie.

In consolidarea solutiei, instanta de apel a relevat ¢, Comisia de licitatie nu
avea dreptul de a scoate lotul 1-S de la licitatie in conditiile pct. 51 din
Regulamentul privind organizarea si desfasurarea licitatiilor funciare cu strigare in
mun. Chisindu, aprobat prin decizia Consiliului municipal Chisindu nr. 2/9 din
26.07.2016, or, in urma normelor enuntate, rezultd cd legea expres stabileste ca
doar in cazul neinregistrarii participantilor la licitatie se intocmesc procese verbale
prin care licitatia se considerd nuld, insd nu si in cazul inregistrarii unui singur
participant, in situatia cazului din speta.



Totodata a remarcat ca, instanta de fond temeinic si legal a dispus anularea
partiald a procesului-verbal nr. 8 din 19 septembrie 2019, in partea ce tine de
scoaterea de la licitatie a lotului nr. 1-S si a deciziei Comisiei de licitatie din 19
septembrie 2019 privind scoaterea de la licitatie a lotului nr.1-S. Or, se atestd cu
certitudine ilegalitatea scoaterii de la licitatie a lotului 1-S, amplasat Tn municipiul
Chisinau, str. Trandafirilor, cu suprafata de 4 322 m.p. la pretul initial de 1 000 000
de lei in vederea proiectdrii si construirii unui lacas de cult crestin-ortodox
(biserica).

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii
Supreme de Justitie va respinge recursul declarat si va mentine decizia instantei de
apel, din motivele ce succed.

In temeiul art. 118 alin.(3) Cod de proceduri civila, circumstantele care au
importantd pentru solutionarea justd a cauzei sunt determinate definitiv de instanta
judecatoreasca pornind de la pretentiile si obiectiile partilor si ale altor participanti
la proces, precum si de la normele de drept material si procedural ce urmeaza a fi
aplicate.

in contextul prevederilor art. 238 alin. (2) Cod de proceduri civila, completul
de judecata delibereaza, sub conducerea presedintelui sedintei, toate problemele
prevazute de lege care urmeaza sa fie solutionate, apreciaza probele, determina
circumstantele si caracterul raportului juridic dintre parti, legea aplicabila
solutionarii cauzei si admiterea actiunii. Fiecare problemd urmeazd sd fie pusa
astfel incat sa se poatd da un raspuns afirmativ sau negativ.

In sensul art. 373 alin.(1), (2) Cod de procedurd civild, instanta de apel
verificd, In limitele cererii de apel, ale referintelor si obiectiilor inaintate,
legalitatea si temeinicia hotaririi atacate in ceea ce priveste constatarea
circumstantelor de fapt si aplicarea legii in primad instantd. In limitele apelului,
instanta de apel verifica circumstantele si raporturile juridice stabilite in hotérirea
primei instante, precum si cele care nu au fost stabilite, dar care au importanta
pentru solutionarea cauzei, apreciaza probele din dosar si cele prezentate
suplimentar in instantd de apel de catre participantii la proces.

Conform pct. 51 din Regulamentul privind organizarea si desfasurarea
licitatiilor funciare cu strigare in mun. Chisinau, aprobat prin decizia Consiliului
municipal Chisindu nr. 2/9 din 26.07.2016, se stabileste expres cd, in cazul in care
Comisia de licitatie constatd o incdlcare a procedurii de desfasurare a licitatiei,
aceasta este n drept sd suspende licitarea in orice moment, pana la luarea de catre
comisia de licitatie a deciziei privind continuarea licitarii sau privind scoaterea de
la licitatie a lotului respectiv. Comisia de licitatie are dreptul sd nu explice
ofertantilor motivele scoaterii lotului de la licitatie.

Colegiul reitereaza ca, in contextul prevederilor pct. 51 din Regulamentul
supra enuntat , dreptul Comisiei de licitatie de a suspenda licitarea, si dupa caz, de
scoatere de la licitatie a lotului respectiv apare doar in cazul in care aceasta
constata o incalcare a procedurii de desfasurare a licitatier.

In context, dupa cum rezulti din continutul procesului-verbal nr. 8 din 19
septembrie 2019 in ambele sale redactii, Comisia nu a constatat nici o incalcare a
procedurii.

Avand in vedere circumstantele cauzei iterate supra, Colegiul apreciaza ca
fiind relevante alegatiile instantei de apel precum cd, Comisia de licitatie nu avea
dreptul de a scoate lotul 1-S de la licitatie in conditiile pct. 51 din Regulamentul
privind organizarea si desfasurarea licitatiilor funciare cu strigare in mun.
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Chisindu, aprobat prin decizia Consiliului municipal Chisindu nr. 2/9 din
26.07.2016,

Drept urmare, Colegiul apreciaza ca fiind justificat rationamentul instantei de
apel precum cd, doar in cazul neinregistrarii participantilor la licitatie se Intocmesc
doua procese-verbale prin care licitatia se considera nula, insd nu si in cazul
inregistrarii unui singur participant.

Aici urmeaza a fi notat faptul ca, conform pct. 45 Regulamentul privind
organizarea si desfasurarea licitatiilor funciare cu strigare in mun. Chisindu, 1n
cazul inregistrarii la licitatia cu strigare a unui singur participant Comisia este in
drept sa adjudece acestuia lotul solicita, la un pret mai mare decat pretul de
expunere, dar nu mai mic decat limita unui pas.

In consecinta, Colegiul conchide ci, instanta de apel intemeiat a concluzionat
in favoarea anuldrii partiale a procesului-verbal nr. 8 din 19 septembrie 2019, in
partea ce tine de scoaterea de la licitatie a lotului nr. 1-S si a deciziei Comisiei de
licitatie din 19 septembrie 2019 privind scoaterea de la licitatie a lotului nr. 1-S,
amplasat in mun. Chisinau, str. Trandafirilor cu suprafata de 0,4322 m.p la pretul
initial de 1 000 000 de lei in vederea proiectarii i construirii unui locas de cult
crestin-ortodox.

Alte argumente invocate de recurent, in sustinerea pozitiei sale, nu pot fi
retinute de cdtre instanta de recurs, deoarece se combat cu cele invocate supra si se
axeaza pe circumstantele care au fost constatate si elucidate pe deplin de instanta
ierarhic inferioara, avand la baza cumulul de probe, care au fost administrate si
apreciate cu respectarea normelor de drept procedural si sustinute de normele de
drept material.

Colegiul accentueaza ca, in cadrul judecarii cauzei civile, instanta de apel a
creat participantilor la proces conditii obiective si echitabile, pentru exercitarea
drepturilor si obligatiunilor procedurale, fapt ce se incadreaza in asigurarea partilor
dreptului la un proces echitabil, garantat si asigurat prin art. 6§1 CEDO.

Curtea Europeand, cu referire la art. 6§1 CEDO, aminteste ca, potrivit
jurisprudentei sale constante, hotdrarile judecatoresti trebuie motivate astfel incat
sd indice de o manierd suficientd motivele pe care se fondeaza.

Implicit, instanta de recurs a punctat doar motivele decisive pentru
solutionarea prezentei cauze, ceea ce este admisibil prin prisma jurisprudentei
CtEDO (a se vedea cauza Garcia Ruiz vs Spania (Marea Camera), 21 ianuarie
1999, parag. 26; Moreira Ferreira vs Portugalia (nr. 2) (Marea Camerd); 11 iulie
2017, parag. 84).

Coroborand circumstantele ce preced, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie va respinge recursul
declarat si va mentine decizia instantei de apel.

In conformitate cu prevederile art.442, art. 444, art. 445 alin. (1) lit. a),
alin.(3) Cod de procedura civila, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de Consiliul mun. Chisinau.

Se mentine decizia din 10 februarie 2022 a Curtii de Apel Chisindu, la cererea
de chemare in judecatd depusd de Romaniuc Evgheni impotriva SC ,,Capital
Imobil” SRL si Consiliului mun. Chisindu cu privire la anularea partialda a
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procesului verbal nr. 8 din 19 septembrie 2019, anularea deciziei Comisiei de
licitatie din 19 septembrie 2019 si obligarea organizarii repetate a licitatiei.
Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,
judecatorul Svetlana Filincova

judecatorii Dumitru Mardari
Victor Burduh
Mariana Pitic

Galina Stratulat



