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INCHEIERE
14 decembrie 2022 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova

Judecdtorii Galina Stratulat
Maria Ghervas

Examinand cererea de revizuire depusa de catre administratorul statutar al S.A.
,,MOLDOVAHIDROMAS” — Braga Oleg,

n cauza civila intentata la cererea de chemare in judecata depusa de Razesu
Nicolae, Chetrusca Viorel, Tiganenco Anatolii, Jura Ion, Becciv Pavel, Strugac
Margareta, Tentiu Valeriu, Pilipenco Iurie, Razesu Irina, Siminenco Alia, Mocan
Irina, Siminenco lon, Gherstoga Mihail, Suvalov Veaceslav si S.A. ,,FINCOM”
impotriva S.A. ,MOLDOVAHIDROMAS” cu privire la dizolvarea societétii,

impotriva Incheierii din 20 iulie 2022 a Curtii Supreme de Justitie, prin care
cererea depusda de S.A. ,MOLDOVAHIDROMAS”, reprezentata de avocata
Lozovanu Olga privind stramutarea cauzei la o altd instantd egala in grad a fost
respinsa,

constata:

La 30 decembrie 2009, Razesu Nicolae, Chetrusca Viorel, Tiganenco Anatolii,
Jura Ton, Becciv Pavel, Strugac Margareta, Tentiu Valeriu, Pilipenco Iurie, Razesu
Irina, Siminenco Alia, Mocan Irina, Siminenco Ion, Gherstoga Mihail, Suvalov
Veaceslav si S.A.,,FINCOM” au inaintat cerere de chemare in judecata (concretizata
pe parcurs) impotriva S.A. ,MOLDOVAHIDROMAS” cu privire la dizolvarea
societatii.

Prin incheierea din 14 martie 2022 a Judecéatoriei Chisinau (sediul central) a
fost admisda cererea privind aplicarea masurilor de asigurare finaintatd de
reprezentantul S.A. ,,MOLDOVAHIDROMAS” - avocatul Lozovanu Olga.

S-a instituit din 14 martie 2022 pana la ramanerea definitiva a hotararii in
aceastd cauza civild, sub rezerva aplicarii dispozitiilor art. 25, alin. (3) sau art. 75
alin. (1) lit. d) din Legea insolvabilitdtii, administrare fiduciard asupra tuturor
bunurilor care apartin S.A.,, MOLDOVAHIDROMAS” (imobile, mobile, corporale,
incorporale, inclusiv titlurilor de valoare, mijloacelor banesti, cote de participare,
actiuni, etc) aflate in posesia acesteia sau la terte persoane.

A fost desemnat in calitate de administrator fiduciar al S.A.
,MOLDOVAHIDROMAS” - administratorul autorizat Verdes Alexandru.



A fost  suspendat  dreptul organului executiv  al S.A
»,MOLDOVAHIDROMAS” (director general/administrator), din data instituirii
administrarii fiduciare, 14 martie 2022, pana la ramanerea definitiva a hotararii pe
aceastd cauzd civildi de administrare, gestiune a patrimoniului S.A.
,MOLDOVAHIDROMAS?” si reprezentare a acesteia in raport cu tertii, precum si
indeplinirea oricaror atributii functionale care ar putea cadea sub incidenta Statutului
S.A. ,MOLDOVAHIDROMAS” si Legii nr. 1134 din 02 aprilie 1997 privind
societatile pe actiuni.

A fost investit administratorul fiduciar al S.A. ,MOLDOVAHIDROMAS” -
Verdes Alexandru din data instituirii administrarii fiduciare, 14 martie 2022, pana la
ramanerea definitiva a hotararii.

A fost obligat administratorul fiduciar al S.A. ,MOLDOVAHIDROMAS” -
Verdes Alexandru ca pe durata administrarii fiduciare, deciziile privind gestionarea
si administrarea bunurilor din patrimoniul S.A. ,MOLDOVAHIDROMAS” sa fie
luate doar cu  acordul  administratorului  provizoriu al  S.A.
,MOLDOVAHIDROMAS” , pe durata perioadei de observatie.

Au fost obligate organele de conducere ale S.A., MOLDOVAHIDROMAS”
(adunarea generala a actionarilor, consiliul societatii, organului executiv (director
general)) sd nu creeze administratorului fiduciar al S.A. ,MOLDOVAHIDROMAS”
impedimente in desfasurarea activitdtii sale si sa transmita acestuia in termen de cel
mult 3 zile lucratoare, de la cerere, toate informatiile si documentele solicitate de
acesta, apreciate ca fiind necesare de administratorul fiduciar, de comun acord cu
administratorul  provizoriu al S.A,,MOLDOVAHIDROMAS”, inclusiv,
documentele activitatii economice si actele contabile, stampila societatii, actele de
constituire si orice alte documente pe care acesta le va considera necesare pentru
desfasurarea activitatii sale, acestea urmand a fi retinute pentru documentarea
activitatii administratorului fiduciar si luarea deciziilor pe durata administrarii
fiduciare.

A fost Tmputernicit administratorul fiduciar al S.A.
,MOLDOVAHIDROMAS” - Verdes Alexandru cu dreptul de a intra in spatiile de
serviciu, incdperile, depozitele care aparfin S.A. ,MOLDOVAHIDROMAS” ,
precum si in cele aflate in folosinta acesteia, pentru cercetarea bunurilor si a
documentelor aflate in ele, sd 1a masuri de conservare a activelor societafii cu
aplicarea sigiliului asupra lor, sa efectueze administrarea, folosirea i exploatarea
eficientd, pastrarea §i paza bunurilor transmise in administrare fiduciara. A fost
imputernicit administratorul fiduciar al S.A. , MOLDOVAHIDROMAS” - Verdes
Alexandru cu dreptul de a reprezenta S.A.,, MOLDOVAHIDROMAS” in relatiile cu
tertii la incheierea de acte juridice, precum si in litigiile aflate pe rolul instantelor de
judecata, de a urmari silit debitorii societatii in scopul incasarii creantelor ei, de a se
achita cu creditorii societdfii din numele S.A. ,MOLDOVAHIDROMAS”, de a
valorifica, la  necesitate, in  conditille  prevazute de Statutul
S.A.,MOLDOVAHIDROMAS” si Legea nr. 1134 din 02 aprilie 1997 privind
societatile pe actiuni, bunurile societatii cu achitarea cheltuielilor aferente din
sumele obtinute in rezultatul administrarii fiduciare. S-a stabilit remunerarea
administratorului fiduciar al S.A. ,MOLDOVAHIDROMAS” din data instituirii
administrarii fiduciare pana la devenirea hotararii judecatoresti definitive.

A fost obligat administratorul fiduciar al S.A. ,MOLDOVAHIDROMAS” sa
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notifice despre aplicarea masurilor de asigurare I.P. ,,Agentia Servicii Publice”,
Serviciul Fiscal de Stat, institutiile financiare, Serviciul Vamal, executorii
judecatoresti, instantele de judecata pentru a fi sistate orice actiuni de modificare in
actele de constituire si patrimoniul S.A. ,MOLDOVAHIDROMAS” pe durata
instituirii administrarii fiduciare.

La 28 martie 2022, Razesu Nicolae a declarat recurs Impotriva incheierii din
14 martie 2022 a Judecatoriei Chisinau (sediul central), solicitdnd casarea acesteia,
cu pronuntarea unei noi incheieri, prin care cererea privind aplicarea masurilor de
asigurare sa fie respinsa.

La 29 martie 2022, Chetrusca Viorel a declarat recurs impotriva incheierii din
14 martie 2022 a Judecatoriei Chisindu (sediul central), solicitind casarea acesteia
si pronuntarea unei noi incheieri prin care cererea privind aplicarea masurilor de
asigurare sa fie respinsa.

Potrivit fisei de repartizare a dosarului, la 21 aprilie 2022, cauza civila a fost
repartizata spre examinare in mod automat-aleatoriu, prin intermediul Programului
Integrat de Gestionare a Dosarelor (P.1.G.D), judecatorului raportor Steliana Iorgov,
care potrivit dispozitiei nr. 42 din 30 decembrie 2021 a presedintelui interimar al
Curtii de Apel Chisinau — Anatolie Minciuna, privind componenta colegiilor si
constituirea completurilor de judecatd in cadrul Curtii de Apel Chisindu pentru anul
2022, face parte din completul de judecatda nr. 9, format din Eugeniu Clim —
presedintele completului, lon Secrieru si Steliana lorgov— judecatori.

La 11 iulie 2022, S.A. ,MOLDOVAHIDROMAS”, reprezentata de avocatul
Lozovanu Olga a depus cerere privind stramutarea cauzei la o altd instanta egald in
grad cu Curtea de Apel Chisindu, pentru examinarea recursurilor declarate de catre
Rédzesu Nicolae si Chetrusca Viorel impotriva incheierii din 14 martie 2022 a
Judecatoriei Chisinau (sediul central).

Prin incheierea din 20 iulie 2022 a Curtii Supreme de Justitie a fost respinsa
cererea depusd de S.A. ,MOLDOVAHIDROMAS”, reprezentatd de avocatul
Lozovanu Olga cu privire la stramutarea cauzei civile la o alta instanta de judecata
egala in grad, cauza fiind restituitd Curtii de Apel Chisindu pentru examinarea
cererilor de recurs, in acelasi complet de judecata.

La 14 noiembrie 2022, administratorul  statutar al S.A.
,,MOLDOVAHIDROMAS” - Braga Oleg a depus cerere de revizuire impotriva
incheierii din 20 1ulie 2022 a Curtii Supreme de Justitie, solicitand casarea incheierii
instantei de recurs, cu dispunerea admiterii cererii cu privire la stramutarea cauzei la
o altd instantd egala in grad.

A notat ca au aparut circumstante noi la capitolul nepartinirii judecatorilor care
examineaza prezenta cauza, astfel ca exista banuieli ca nepartinirea judecatorilor
Curtii de Apel Chisinau poate fi stirbitd de circumstantele cauzei si de calitatea
participantilor al proces, or, in cazul de fatd au fost admise mai multe cereri de
recuzare la examinarea cererii de revizuire, fapt ce pun la indoiala impartialitatea
judecatorilor atat a judecdtorilor care au admis cererile de recuzare cat si a
judecatorilor care urmeaza a examina cererile de revizuire.

Verificand argumentele revizuentului, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ considera ca, cererea de revizuire depusda de catre
administratorul statutar al S.A. ,MOLDOVAHIDROMAS” — Braga Oleg urmeaza
a fi respinsa din urmatoarele considerente.
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Conform art.3 alin. (1) din Codul de procedura civild, instantele judecatoresti
aplica legile procedurale civile in vigoare la data judecarii cauzei civile, efectudrii
actelor de procedura sau executarii actelor instantei judecatoresti (hotarari, incheieri,
decizii, ordonante), precum si a actelor unor alte autoritafi in cazurile prevazute de
lege.

Noua lege procedurala nu duce la modificarea efectelor juridice deja produse
ca rezultat al aplicarii legii abrogate si nu le desfiinteaza. De la data intrarii in vigoare
a noii legi procedurale, efectele vechii legi inceteaza daca noua lege nu prevede
altfel.

Legea procedurald civilda care impune obligatii noi, anuleaza sau reduce
drepturile procedurale ale participantilor la proces, limiteaza exercitarea unor
drepturi ori stabileste sanctiuni procedurale noi sau suplimentare nu are putere
retroactiva.

Prin Legea nr.17 din 5 aprilie 2018, n vigoare din 1 iunie 2018, s-a stabilit
categoriile de Tncheieri care pot fi separat supuse revizuirii.

Astfel, prevederile art. 446 alin. (1) si (2) din Codul de procedurad civila
stabilesc cd pot fi supuse revizuirii hotdrarile, ordonantele, incheierile si deciziile
irevocabile ale tuturor instantelor judecatoresti, in conditiile prezentului capitol.

Incheierile de incetare a procesului conform art.265 lit. ¢) si d) precum si cele
prin care se respinge actiunea ca fiind tardiva conform art.186 pot fi supuse
revizuirii. Incheierile judecatoresti care nu se referd la fondul cauzei, precum si
deciziile emise in privinta acestora nu se supun revizuirii.

Tn aceste cazuri, incheierile de inadmisibilitate a revizuirii nu se supun niciunei
cai de atac. Art.448 alin. (1) din Codul de procedura civila stipuleaza ca cererea de
revizuire impotriva unei hotdrari sau incheieri ramase irevocabild prin neatacare se
solutioneaza de instanta care s-a pronuntat asupra fondului.

Materialele cauzei atesta ca, prin incheierea din 20 iulie 2022 a Curtii Supreme
de Justitie a fost respinsa cererea depusa de catre S.A. , MOLDOVAHIDROMAS”,
reprezentatd de avocata Lozovanu Olga privind stramutarea cauzei la o alta instanta
egald in grad. Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Astfel, tinand cont de faptul ca prin modificarile operate din Legea nr. 17 din
05 aprilie 2018, in vigoare din 01 iunie 2018, incheierile judecatoresti care nu se
referd la fondul cauzei, precum si deciziile emise in privinta acestora nu se supun
revizuirii, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme
de Justitie ajunge la concluzia de a respinge cererea de revizuire depusa de catre
administratorul statutar al S.A. ,, MOLDOVAHIDROMAS” — Braga Oleg impotriva
incheierii Curtii Supreme de Justitie din 20 iulie 2022, din motiv c¢d nu se supune
revizuirii.

Drept urmare, cererea de revizuire depusa impotriva incheierilor judecatoresti
care nu se refera la fondul cauzei, precum si deciziile emise de catre Curtea Suprema
de Justitie in privinta acestora, nu se supun revizuirii.

Din considerentele mentionate, avand in vedere ca art. 446 alin. (2) din Codul
de procedurad civild, prevede expres actele de dispozitie care pot fi supuse revizuirii
Colegiul considera ca, cererea de revizuire depusa de catre administratorul statutar
al S.A. ,MOLDOVAHIDROMAS” — Braga Oleg impotriva incheierii din 20 iulie
2022 a Curtii Supreme de Justitie, urmeaza a fi respinsa ca inadmisibila.



Reiesind din cele expuse, in baza art. 270, 446 din Codul de procedura civila,
Colegiul civil, comercial s1 de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se respinge ca fiind inadmisibild cererea de revizuire depusa de catre
administratorul statutar al S.A. ,, MOLDOVAHIDROMAS” — Braga Oleg impotriva
Tncheierii din 20 iulie 2022 a Curtii Supreme de Justitie, adoptata in cauza civila, la
cererea de chemare in judecatd depusda de Razesu Nicolae, Chetrusca Viorel,
Tiganenco Anatolii, Jura Ion, Becciv Pavel, Strugac Margareta, Tentiu Valeriu,
Pilipenco Iurie, Réazesu Irina, Siminenco Alia, Mocan Irina, Siminenco Ion,
Gherstoga Mihail, Suvalov Veaceslav si S.A. ,,FINCOM” impotriva S.A.
,»,MOLDOVAHIDROMAS?” cu privire la dizolvarea societatii.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorii Galina Stratulat

Maria Ghervas



