Dosarul nr. 2dsc-24/22
2-14139925-01-2ds-15062022

Prima instantd - (Judecatoria Chisinau, sediul Centru) jud: O. Dvornic
Instanta de apel - (Curtea de Apel Chisinau) jud: M. Guzun, I. Dutca, A. Malii
Instanta de recurs - (Curtea Suprema de Justitie) S. Filincova, M. Ghervas, M. Pitic, V. Burduh, D. Mardari

INCHEIERE

14 decembrie 2022 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie,

componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova
judecatorii Maria Ghervas

Mariana Pitic
Victor Burduh
Dumitru Mardari

examinand cererea Societatii pe Actiuni ,,Asito Direct”, cu privire la emiterea
unei hotarari suplimentare,

n cauza civild intentata la cererea de chemare in judecata inaintata de Banca
Comerciala ,,Victoriabank™ Societate pe Actiuni Tmpotriva Societatii pe Actiuni
,,Asito Direct”, intervenienti accesorii Intreprinderea Mixta ,,Focus-Sat” Societate
cu Raspundere Limitata (in proces de insolvabilitate), Comisia Nationald a Pietei
Financiare, cu privire la incasarea despagubirilor de asigurare, a penalitatii si
compensarea cheltuielilor de judecata,

actiunea reconventionald inaintatd de Societatea pe Actiuni ,,Asito Direct”
impotriva Bancii Comerciale ,,Victoriabank™ Societate pe Actiuni si Intreprinderii
Mixte ,,Focus-Sat” Societate cu Raspundere Limitata (in proces de insolvabilitate)
cu privire la constatarea nulitatii contractelor de asigurare facultativa de riscuri
financiare, repunerea partilor pe pozitii initiale si compensarea cheltuielilor de
judecata

si cererea depusa de catre intervenientul principal Compania nerezidenta LTD
,Premium Invest” Tmpotriva Societatii pe Actiuni ,,Asito Direct”, Bancii
Comerciale ,,Victoriabank” Societate pe Actiuni si Intreprinderii Mixte ,,Focus-
Sat” Societate cu Raspundere Limitata (in proces de insolvabilitate) cu privire la
constatarea nulitatii contractelor de asigurare facultativa de garantii financiare,

constata:

La 5 iunie 2014 BC ,,Victoriabank” SA a inaintat cerere de chemare in
judecati impotriva SA ,,Asito Direct” si IM ,,Focus-Sat” SRL, solicitand incasarea
datoriei in marime de 502 647,51 de euro, a dobanzii, a penalitatii si a
comisioanelor in suma totala de 12 693,62 de lei, precum si incasarea cheltuielilor
legate de achitarea taxei de stat in marime de 50 000 lei.



Prin Tncheierea din 10 iunie 2014 a Judecatoriei Riscani, mun. Chisinau, s-a
aplicat sechestru asupra mijloacelor banesti de pe conturile bancare ale TM ,,Focus-
Sat” SRL, in marimea sumei revendicate de 515 541,13 de euro si 50 000 lei.

S-a aplicat sechestru asupra bunului imobil situat in mun. Chisindu, str.
Banulescu Bodoni, 57/1, ce apartine CIA ,,Asito” SA, in marimea sumei de
502 647,51 de euro si 50 000 lei.

Prin Tncheierea din 3 octombrie 2016 a Judecatoriei Riscani, mun. Chisinau,
s-a admis cererea BC ,,Victoriabank™ SA de schimbare a unei forme de asigurare
printr-o alta forma.

Masura de asigurare a actiunii prin aplicarea sechestrului pe bunul imobil
situat in mun. Chiginau, str. Banulescu Bodoni, 57/1, in marimea sumei de
502 647,51 de euro si 50 000 lei, aplicata prin incheierea din 10 iunie 2014 a
Judecatoriei Riscani, mun. Chisindu, s-a substituit prin aplicarea sechestrului prin
bunurile imobile ce apartin cu drept de proprietate CIA ,,Asito” SA,, in marimea
sumei de 456 468,69 de euro.

La 25 iunie 2020, SA ,Asito Direct” a depus actiune reconventionald
impotriva BC ,Victoriabank” SA si IM ,,Focus-Sat” SRL 1in proces de
insolvabilitate, solicitind sa fie constatata nulitatea absolutda a Contractului de
asigurare facultativa nr. 5/20 din 11 noiembrie 2010, a Acordului suplimentar la
contractul de asigurare facultativa de garantii financiare nr. 5/20 din 15 noiembrie
2010 si a politei emise in temeiul lui, Tncheiat intre SA ,,Asito Direct” si SRL
,,JFocus Sat”, beneficiar BC ,,Victoriabank™ SA, Cu repunerea partilor n situatia
initiald; sa fie constatata nulitatea absolutd a Contractului de asigurare facultativa
nr. 001 276 din 15 mai 2011 si a politelor emise in temeiul lui, Tncheiat intre SA
,»Asito Direct” si M ,Focus-Sat” SRL, beneficiar BC ,,Victoriabank” SA, cu
repunerea partilor in situatia initiald; Tncasarea in mod solidar de la TM ,,Focus-Sat”
SRL si BC ,Victoriabank” SA in beneficiul SA ,Asito Direct” a tuturor
cheltuielilor de judecata, corespunzator.

La 20 noiembrie 2020 compania nerezidenta LTD, ,,Premium Invest” a depus
cerere de intervenire in proces in calitate de intervenient principal, solicitand
constatarea nulitatii absolute a Contractului de asigurare nr. 5/20 din 11 noiembrie
2010, a politei de asigurare, a acordului suplimentar din 15 noiembrie 2010 la
contractul de asigurare de garantii financiare nr. 5/20 incheiat intre SA ,,Asito
Direct” si 1M ,,Focus-Sat” SRL, beneficiar BC ,,Victoriabank” SA, cu repunerea
partilor Tn situatia initiald; constatarea nulitatii absolute a Contractului de asigurare
facultativa nr. 001 276 din 15 mai 2011, a politelor de asigurare incheiat intre SA
,,Asito Direct” si TM Focus-Sat” SRL, beneficiar BC ,Victoriabank” SA, cu
repunerea partilor in Situatia initiald; Tncasarea solidard din contul paratilor in
beneficiul LTD ,,Premium Invest” a tuturor cheltuielilor de judecata.

Prin hotararea din 21 iunie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, s-a
respins cererea de chemare Tn judecatd inaintatai de BC , Victoriabank” SA
impotriva SA ,,Asito Direct”, intervenienti accesorii IM ,Focus-Sat” SRL in
proces de insolvabilitate, Comisia Nationala a Pietei Financiare, cu privire la
Tncasarea despagubirilor de asigurare, a penalitatii si compensarea cheltuielilor de
judecata.

S-a admis actiunea reconventionala depusa de SA ,,Asito Direct” Tmpotriva
BC ,,Victoriabank” SA si M ,,Focus-Sat” SRL 1n proces de insolvabilitate cu
privire la constatarea nulitdtii contractelor de asigurare facultativa de riscuri
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financiare, repunerea partilor pe pozitii initiale si compensarea cheltuielilor de
judecata.

S-a admis cererea depusa de catre intervenientul principal LTD ,,Premium
Invest” Tmpotriva SA ,,Asito Direct”, BC ,,Victoriabank™ SA si T™M , Focus-Sat”
SRL n proces de insolvabilitate cu privire la constatarea nulitatii contractelor de
asigurare facultativa de garantii financiare, repunerea partilor in pozitie initiala si
compensarea cheltuielilor de judecata.

S-a constatat nulitatea Contractului de asigurare facultativda de garantii
financiare nr. 5/20 din 11 noiembrie 2010, incheiat intre SA ,,Asito Direct” si BC
,Victoriabank” SA, IM Focus-Sat” SRL, a Acordului suplimentar din 15
noiembrie 2010 la contractul de asigurare facultativa de garantii financiare nr. 5/20
din 11 noiembrie 2010, incheiat intre SA ,,Asito Direct” si BC ,,Victoriabank™ SA,
TM ,,Focus-Sat” SRL si a politei de asigurare nr. 5/20-2012, cu repunerea partilor
in situatia initiala.

S-a constatat nulitatea Contractului de asigurare facultativda de riscuri
financiare nr. 001 276 din 15 mai 2011, incheiat intre SA ,,Asito Direct” si BC
,Victoriabank” SA, TM ,,Focus-Sat” SRL si a politelor de asigurare nr. 001276 la
contractul de asigurare facultativa de garantii financiare nr. 001 276, cu repunerea
partilor in situatia initiala.

S-a incasat Tn mod solidar de la BC ,,Victoriabank™ SA si iM ,,Focus-Sat”
SRL n proces de insolvabilitate in beneficiul SA ,,Asito Direct” taxa de stat
achitata la depunerea actiunii reconventionale in suma de 7 145 de lei.

S-a incasat Tn mod solidar din contul SA ,,Asito Direct”, BC ,,Victoriabank”
SA si IM ,,Focus-Sat” SRL in proces de insolvabilitate in beneficiul LTD
,,Premium Invest” cheltuielile de judecata in marime de 7 450 de lei.

S-au anulat masurile de asigurare aplicate prin incheierea Judecatoriei Riscani
mun. Chisindu nr.2¢-82/16 din 3 octombrie 2016.

BC ,,Victoriabank™ SA a declarat apel impotriva hotararii din 21 iunie 2021 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, solicitand casarea integralda a ei, cu
pronuntarea unei decizii prin care sa fie admisa actiunea initiala formulata de BC
,,Victoriabank™ SA, respinsa actiunea reconventionala formulatda de SA ,,Asito
Direct” si actiunea Tnaintata de intervenientul principal LTD ,,Premium Invest”, cu
incasarea din contul intimatilor a cheltuielilor de judecata suportate in prima
instanta si instanta de apel.

Prin decizia din 17 noiembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, s-a respins
apelul declarat de BC ,,Victoriabank” SA si s-a mentinut hotararea din 21 iunie
2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

La 14 ianuarie 2022, BC ,Victoriabank” SA a depus cerere de recurs
impotriva deciziei din 17 noiembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand
admiterea recursului, casarea hotararilor si emiterea unei hotarari noi prin care sa
fie admisa integral actiunea initiald Tnaintata de BC ,,Victoriabank™ SA si respinse
actiunea reconventionald inaintata de SA ,,Asito Direct” si cererea intervenientului
principal LTD ,,Premium Invest”.

Prin decizia din 8 iunie 2022 a Curtii Supreme de Justitie, s-a admis recursul
declarat de BC ,,Victoriabank™ SA.

S-a casa integral decizia din 17 noiembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau si
hotararea din 21 iunie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru si s-a emis 0
hotarare noua, prin care:



S-a admis cererea de chemare in judecata inaintata de BC ,,Victoriabank” SA
Tmpotriva SA ,,Asito Direct”, intervenienti accesorii TM ,Focus-Sat” SRL (in
proces de insolvabilitate), Comisia Nationald a Pietei Financiare, cu privire la
Tncasarea despagubirilor de asigurare, a penalitatii si compensarea cheltuielilor de
judecata.

S-a Tncasat de la SA , ,Asito Direct” Tn beneficiul BC ,,Victoriabank” SA,
suma de 456 468,69 de euro, cu titlu de despagubire de asigurare in temeiul
Contractelor de asigurare facultativa de riscuri financiare nr. 5/20 din 11 noiembrie
2010 si nr. 001 276 din 15 mai 2011, in lei moldovenesti conform cursului oficial
al BNM la data executarii hotararii.

S-a ncasat de la SA ,Asito Direct” Tn beneficiul Bancii Comerciale
,,Victoriabank™ SA, suma de 112 500 (o suta doisprezece mii cinci sute) lei, cu titlu
de compensare a cheltuielilor de judecata suportate pentru plata taxei de stat la
examinarea cauzei in prima instanta, instanta de apel si instanta de recurs.

S-a respins ca fiind neintemeiatd actiunea reconventionala inaintata de SA
,yAsito Direct” Tmpotriva BC ,,Victoriabank™ SA si 1M ,,Focus-Sat” SRL (in proces
de insolvabilitate) cu privire la constatarea nulitatii contractelor de asigurare

S-a respins ca fiind neintemeiata cererea depusa de catre intervenientul
principal compania nerezidenta LTD ,,Premium Invest” Tmpotriva SA , Asito
Direct”, BC ,Victoriabank” SA si IM ,Focus-Sat” SRL (in proces de
insolvabilitate) cu privire la constatarea nulitatii contractelor de asigurare
facultativa de garantii financiare, repunerea partilor pe pozitii initiale si
compensarea cheltuielilor de judecata.

La 15 iunie 2022, SA ,Asito Direct” a depus cerere prin care a solicitat
emiterea unei decizii suplimentare la decizia din 8 iunie 2022 a Curtii Supreme de
Justitie, prin care sa fie dispusd anularea masurilor de asigurare aplicate prin
incheierea din 3 octombrie 2016 a Judecatoriei Rigcani, mun. Chisinau.

In motivarea cererii a invocat cd prin hotirarea din 21 iunie 2021 a
Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, instanta a dispus anulare masurilor de
asigurare aplicate prin incheierea Judecatoriei Riscani mun. Chisindu nr.2c-82/16
din 3 octombrie 2016.

Insi, Curtea Suprema de Justitiei, pronuntand o noud hotirare pe fond a omis
sd se expuna pe marginea masurilor de asigurare aplicate prin Tncheierea
mentionata.

lar, in astfel de circumstante, considera necesara emiterea unei deciziei
suplimentare prin care sa fie dispusa de cdtre anularea masurilor de asigurare
aplicate prin incheierea din 3 octombrie 2016 a Judecitoriei Riscani, mun.
Chisinau.

In drept, SA , Asito Direct” a invocat prevederile art. 250 din Codul de
procedura civila.

La 30 august 2022, BC ,,Victoriabank™ SA a depus referinta la cererea privind
emitere hotararii suplimentare, solicitdnd respingerea acesteia ca neintemeiata.

Examinand cererea SA ,,Asito Direct” cu privire la emiterea unei hotarari
suplimentare, Colegiul constata netemeinicia acesteia si necesitatea respingerii ei,
din motivele ce succed.

In conformitate cu art. 250 alin. (1) din Codul de proceduri civila, instanta
care a pronuntat hotararea emite, din oficiu sau la cererea participantilor la proces,
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0 hotarare suplimentara daca: a) nu s-a pronuntat asupra unei pretentii formulate de
catre parti sau de catre intervenientul principal; b) rezolvand problema dreptului n
litigiu, nu a indicat suma adjudecata, bunurile ce urmeaza a fi remise sau actiunile
pe care paratul trebuie sa le indeplineascd; ¢) nu a rezolvat problema repartizarii
intre parti a cheltuielilor de judecata or a omis sa se pronunte asupra cererilor
martorilor, expertilor, specialistilor, interpretilor sau reprezentantilor cu privire la
cheltuielile de judecata a caror compensare li se cuvine.

Tn sensul normei enuntate, este de inteles ca instanta poate adopta o hotirare
suplimentara, in cazul in care a examinat toate capetele de cerere, insa a omis sa se
pronunte asupra unui capat de cereri, nu a indicat suma sau bunul adjudecat sau
care actiuni trebuie sd savarseasca paratul, nu a solutionat chestiunea repartizarii
cheltuielilor de judecata.

La emiterea unei hotarari suplimentare, instanta de judecata nu este in drept sa
revind asupra solutiei pronuntate, ci doar sa o completeze in conditiile legii.

Deci, legislatorul a prevazut expres situatiile cand instanta de judecata poate,
din oficiu sau la cererea participantilor la proces, sa emita o hotarare suplimentara.

Colegiul accentueaza ca institutia emiterii hotararii suplimentare prin
aplicarea dispozitiilor art. 250 din Codul de procedura civila se face pentru a-i da
hotararii initiale caracterul deplinatatii.

Dupa cum s-a retinut mai sus, instanta de recurs la emiterea deciziei din data
de 8 iunie 2022 a examinat toate pretentiile solicitate 1n recurs de BC
,,Victoriabank” SA, admitandu-le.

Compania SA ,,Asito Direct”, in cauza civila a avut calitatea procesuala de
parat si nu a formulat pretentii proprii, referitor la care instanta de recurs nu s-ar fi
expus la examinarea recursului declarat de compania reclamantd/recurenta BC
,,Victoriabank” SA.

Tn acest context, avand in vedere ca argumentele invocate de SA ,,Asito
Direct” Tn cererea cu privire la emiterea unei hotarari suplimentare nu se
incadreaza in prevederile art. 250 din Codul de procedura civila, cererea cu privire
la emiterea unei hotarari suplimentare este neintemeiata si urmeaza a fi respinsa.

Totodata, Colegiul mentioneaza ci in conformitate cu art. 180 alin. (1), (21) si
(3) din Codul de procedura civila, masura anterioara de asigurare a actiunii poate fi
anulata la cererea paratului de catre instanta care a ordonat masura de asigurare or
de instanta n a carei procedura se afla cauza.

Anularea masurilor de asigurare a actiunii se dispune de instanta de judecata
odata cu pronuntarea asupra fondului printr-0 hotarare de respingere a actiunii.
Reglementarile referitoare la caracterul definitiv al actului judecatoresc prin care se
solutioneaza fondul sant aplicabile integral si asupra prevederilor referitoare la
masurile de asigurare.

Tn cazul respingerii actiunii, masurile anterioare de asigurare a actiunii se
mentin pana cand hotararea judecitoreasca devine definitiva. In cazul admiterii
actiunii, masurile anterioare de asigurare isi pastreaza efectul pana la executarea
hotararii judecatoresti.

La caz, prin decizia din 8 iunie 2022 a Curtii Supreme de Justitie, s-a admis
recursul declarat de BC ,Victoriabank” SA, s-a casa integral decizia din 17
noiembrie 2021 a Curtii de Apel Chisindu si hotararea din 21 iunie 2021 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru si s-a emis 0 hotarare noua, prin care S-a
admis cererea de chemare in judecata inaintatd de BC ,Victoriabank™ SA
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Tmpotriva SA ,,Asito Direct”, intervenienti accesorii TM ,Focus-Sat” SRL (in
proces de insolvabilitate), Comisia Nationald a Pietei Financiare, cu privire la
Tncasarea despagubirilor de asigurare, a penalitatii si compensarea cheltuielilor de
judecata.

Respectiv, Tn cazul de fata, ca urmare a admiterii actiunii, masurile anterioare
de asigurare isi pastreaza efectul pana la executarea hotararii judecatoresti.

In circumstantele mentionate supra, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie releva lipsa temeiurilor legale
pentru emiterea unei decizii suplimentare si ajunge la concluzia de a respinge
cererea.

In conformitate cu art. 250 alin. (1) lit. b), 269 si 270 din Codul de procedura
civila, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii
Supreme de Justitie,

dispune:

Se respinge cererea depusa de Societatii pe Actiuni ,,Asito Direct”, cu privire
la emiterea unei hotarari suplimentare la decizia din 8 iunie 2022 a Curtii Supreme
de Justitie, emisd in cauza civild intentata la cererea de chemare in judecata
inaintata de Banca Comerciala ,,Victoriabank™ Societate pe Actiuni impotriva
Societitii pe Actiuni ,,Asito Direct”, intervenienti accesorii Intreprinderea Mixta
,,Focus-Sat” Societate cu Raspundere Limitata (in proces de insolvabilitate),
Comisia Nationald a Pietei Financiare, cu privire la incasarea despagubirilor de
asigurare, a penalitatii si compensarea cheltuiclilor de judecatd, actiunea
reconventionala Thaintatd de Societatea pe Actiuni ,,Asito Direct” Tmpotriva Bancii
Comerciale ,,Victoriabank™ Societate pe Actiuni si Intreprinderii Mixte ,,Focus-
Sat” Societate cu Raspundere Limitata (in proces de insolvabilitate) cu privire la
constatarea nulitatii contractelor de asigurare facultativa de riscuri financiare,
repunerea partilor pe pozitii initiale si compensarea cheltuielilor de judecata si
cererea depusd de catre intervenientul principal Compania nerezidentd LTD
,Premium Invest” Tmpotriva Societatii pe Actiuni ,,Asito Direct”, Bancii
Comerciale ,,Victoriabank” Societate pe Actiuni si Intreprinderii Mixte ,,Focus-
Sat” Societate cu Raspundere Limitata (in proces de insolvabilitate) cu privire la
constatarea nulitatii contractelor de asigurare facultativa de garantii financiare,

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova
judecatorii Maria Ghervas
Mariana Pitic

Victor Burduh

Dumitru Mardari



