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INCHEIERE
14 decembrie 2022 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Maria Ghervas

judecatori Mariana Pitic
Victor Burduh

examinand cererea depusa de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Servtrade
Grup”, cu privire la explicarea incheierii din 10 august 2022 a Curtii Supreme de
Justitie,

in cauza civila, intentatd la contestatia inaintatd de catre Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Servtrade Grup” impotriva lui Taras Chih, intervenient accesoriu
executorul judecatoresc Nelea Sardtura, cu privire la esalonarea executarii hotararii
judecatoresti si ridicarea sechestrului de pe conturile bancare,

constata:

La 21 februarie 2022, SRL ,,Servtrade Grup” a depus contestatie impotriva lui
Taras Chih, intervenient accesoriu executorul judecatoresc Nelea Saraturd, cu privire la
esalonarea executarii hotdrarii judecatoresti si ridicarea sechestrului de pe conturile
bancare.

Prin incheierea din 27 aprilie 2022 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, a fost
respinsa ca fiind neintemeiatd cererea depusa de SRL ,,Servtrade Grup” impotriva lui
Taras Chih, intervenient accesoriu executorul judecadtoresc Nelea Saratura, cu privire la
esalonarea executarii hotararii judecatoresti si ridicarea sechestrului de pe conturile
bancare.

La 30 mai 2022, SRL ,,Servtrade Grup” a depus cerere de revizuire impotriva
incheierii din 27 aprilie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

La 01 iunie 2022, SRL ,,Servtrade Grup” a inaintat recuzare judecatorului Eduard
Galusceac de la examinarea cererii de revizuire impotriva incheierii din 27 aprilie 2022
a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru.

Tot la 01 iunie 2022, SRL ,,Servtrade Grup” a depus cerere de recurs impotriva
incheierii din 27 aprilie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

Prin incheierea din 06 iunie 2022 a Judecdtoriei Chisindu, sediul Centru a fost
respinsa cererea de recuzare Tnaintata judecatorului Eduard Galusceac.

La 15 iulie 2022, SRL ,,Servtrade Grup” a depus cerere de straimutare in temeiul
art. 43 alin. (2) lit. d), f) din Codul de procedura civila, solicitand stramutarea la o alta
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instanta judecatoreasca egala in grad cu Curtea de Apel Chisinau pentru examinarea
cererii de recurs depusa de SRL ,,Servtrade Grup” impotriva incheierii din 27 aprilie
2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

Prin incheierea din 10 august 2022 a Curtii Supreme de Justitie a fost respinsa
cererea depusa de SRL ,,Servtrade Grup” privind stramutarea cauzei la o alta instanta
egala in grad cu Curtea de Apel Chisinau.

La 15 august 2022, administratorul SRL ,,Servtrade Grup”, Ludmila Iurasco, a
depus cerere de revizuire a incheierii din 10 august 2022 a Curtii Supreme de Justitie.

Prin incheierea din 14 septembrie 2022 a Curtii Supreme de Justitie a fost
respinsd ca inadmisibild cererea de revizuire depusd de catre administratorul SRL
,Servtrade Grup”, Ludmila Turasco, impotriva incheierii din 10 august 2022 a Curtii
Supreme de Justitie.

La 14 septembrie 2022, administratorul SRL ,,Servtrade Grup”, Ludmila Iurasco
a depus cerere de explicare a incheierii din 10 august 2022 a Curtii Supreme de Justitie,
prin explicarea faptului care sunt actiunile judecatorilor care pot fi calificate drept
circumstante care ar putea stirbi nepartinirea judecatorilor.

La caz, considera ca solutia expusa in incheierea din 10 august 2022 a Curtii
Supreme de Justifie este una evaziva, nemotivatd si farda elucidarea tuturor
circumstantelor de fapt. Or, 1n astfel de circumstante, nu este clara aplicarea legii de
catre Curtea Suprema de Justitie, care vine in contradictie cu prevederile Conventiei
Europene a Drepturilor Omului. Considera ca din actul judecatoresc enuntat nu rezulta
care motive au stat la baza emiterii unei asemenea solutii, iar constatarilor expuse sunt
incerte si care lasa loc de interpretare.

Studiind materialele dosarului, Colegiul Civil, Comercial si de Contencios
Administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera cererea cu privire la explicarea
incheierii Justitie din 10 august 2022 a Curtii Supreme de neintemeiata i care urmeaza
a fi respinsd din urmatoarele considerente.

in conformitate cu art. 251 alin. (1) din Codul de procedura civila, daca sunt
necesare explicatii referitor la sensul, extinderea sau aplicarea dispozitivului hotararii
sau daca hotararea cuprinde dispozitii contradictorii, instanta emitenta poate, la cererea
participantilor la proces sau a executorului judecdtoresc, sa dea explicatii asupra
dispozitivului ori sd omita dispozitiile contradictorii fara a modifica cuprinsul hotararii.

Astfel, din prevederile legale expuse mai sus rezulta ca partea interesata poate
solicita instantei de judecata, care a pronuntat hotararea, sa explice dispozitivul acesteia
sau sa Inlature dispozitiile contradictorii sau neclare, in conditiile cand dispozitivul
hotararii nu este suficient de clar si sunt necesare lamuriri privind intelesul, extinderea
si aplicarea acestuia, care ar putea duce la crearea dificultdtilor la executare.

La fel, prin aceastd procedurd nu se poate modifica cuprinsul hotararii si nici
dispozitivul acesteia, ci doar se fac anumite precizari pentru a se asigura posibilitatea
punerii in executare, cu Inlaturarea dispozitiilor care eventual se contrazic.

Prin incheierea din 10 august 2022 a Curtii Supreme de Justitie a fost respinsa
cererea depusa de SRL ,,Servtrade Grup” privind strdmutarea cauzei la o alta instanta
egald in grad cu Curtea de Apel Chisinau.

Astfel, reiesind din normele de drept citate supra, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie conchide ca cererea cu privire la

2



explicarea incheierii din 10 august 2022 a Curtii Supreme de Justitie, este neintemeiata,
or atat din continut cat si din dispozitivul incheierii nu rezulta ca sunt necesare anumite
explicatii referitoare la sensul, extinderea sau aplicarea dispozitivului sau ca incheierea
ar cuprinde dispozitii contradictorii.

Mai mult, in incheierea din 10 august 2022 instanta a argumentat clar motivele
care au stat la baza respingerii cererii privind stramutarea cauzei la o altd instanta egala
in grad cu Curtea de Apel Chisinau.

Incheierea este certd si explicitd, fiind expuse constatirile care au stat la baza
adoptarii solutiei, si prin urmare nu lasd loc interpretarilor, iar cererea depusa de SRL
,Servtrade Group” cu privire la explicarea incheierii din 10 august 2022 a Curtii
Supreme de Justitie, nu indeplineste conditiile prevazute de art. 251 alin. (1) din Codul
de procedura civila.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca incheierea din 10
august 2022 a Curtii Supreme de Justitie nu cuprinde dispozitii contradictorii, este
formulatd explicit, fara a fi necesare explicatii suplimentare referitoare la sensul,
extinderea sau aplicarea dispozitivului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge cererea
depusa de SRL ,,Servtrade Grup”, cu privire la explicarea incheierii din 10 august 2022
a Curtii Supreme de Justitie.

In conformitate cu art. art. 251, 269-270 din Codul de proceduri civila, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se respinge cererea depusa de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Servtrade
Grup”, cu privire la explicarea incheierii din 10 august 2022 a Curtii Supreme de
Justitie, adoptata 1n cauza civild, intentatd la contestatia Tnaintata de catre Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Servtrade Grup” impotriva lui Taras Chih, intervenient accesoriu
executorul judecatoresc Nelea Saratura, cu privire la esalonarea executarii hotararii
judecatoresti si ridicarea sechestrului de pe conturile bancare.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedintele sedintei,
judecatorul Maria Ghervas

judecatori Mariana Pitic

Victor Burduh



