prima instanta: N. Budai dosarul nr.2ri-13/14
DECIZIE
29 ianuarie 2014 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele, judecatorul: Valeriu Doaga
Judecatorii: Ala Cobaneanu, Vera Macinskaia

Ion Vilcov si Sveatoslav Moldovan

examinand recursul declarat de Maico Pavel, in pricina civild la cererea de
chemare in judecatd depusa de administratorul procesului de insolvabilitate a
intreprinderii  mixte ,,Hala-Tehnic-M” societate cu raspundere limitata -—
intreprinderea individuala ,, Tatiana Bostan™ impotriva lui Maico Pavel, intervenient
accesoriu societatea pe actiuni ,,Orhei-Vit” cu privire la incasarea sumei, impotriva
hotararii Curtii de Apel Chisindu din 18 noiembrie 2013, prin care actiunea a fost
admisa

constata

La 29 martie 2012 administratorul procesului de insolvabilitate a intreprinderii
mixte ,,Hala-Tehnic-M” societate cu raspundere limitata — intreprinderea individuala
,,Tatiana Bostan” a depus la Judecatoria Botanica mun. Chisinau cerere de chemare
in judecata impotriva lui Maico Pavel cu privire la incasarea contravalorii a doua
pompe GRUNDFOS SV044D150B in suma de 3930,5 euro.

in motivarea cererii de chemare in judecati intreprinderea individuali ,, Tatiana
Bostan” a invocat ca prin hotararea Curtii de Apel Economice din 25 mai 2010 a fost
intentat procesul de insolvabilitate a intreprinderii mixte ,,Hala-Tehnic-M” societate
cu raspundere limitata si intreprinderea individuala , Tatiana Bostan” a fost
desemnata in calitate de administrator al procesului de insolvabilitate.

In urma efectudrii inventarierii nu a gisit bunuri pentru a fi incluse in masa
debitoare a intreprinderii insolvabile.

In cadrul procesului de insolvabilitate, Maico Pavel, administratorul
intreprinderii mixte “Hala-Tehnic-M” societate cu raspundere limitata a contestat
hotararea Curtii de Apel Economice din 20 septembrie 2011 si a anexat la cererea de
recurs invoice-ul nr. 0410352 din 13 martie 2007, prin care intreprinderea mixta
,,Hala-Tehnic-M” societate cu raspundere limitata a introdus pe teritoriul Republicii
Moldova doud pompe GRUNDFOS SV044D150B in valoare de 1965,25 euro
unitatea, iar in total de 3930,5 euro.

Bunurile date au fost introduse in contabilitatea intreprinderii mixte ,,Hala-
Tehnic-M” societate cu raspundere limitata si pana la intentarea procesului de
insolvabilitate nu au fost instrainate.

Maico Pavel nu a transmis aceste pompe pentru a fi incluse in masa debitoare a
intreprinderii mixte “Hala-Tehnic-M” societate cu raspundere limitata, fapt ce

1



presupune ca acestea au fost insusite de catre primul.

in calitate de director a intreprinderii Maico Pavel este responsabil si urmeazi
sa raspundd pentru prejudiciul cauzat intreprinderii, el fiind obligat pe durata
exercitarii functiei sa asigure integritatea patrimoniului intreprinderii, iar din data
intentarii procesului de insolvabilitate era obligat sa transmita bunurile Intreprinderii
administratorului insolvabilitatii, fapt ce pana la moment nu a fost facut. La sediul
intreprinderii aceste bunuri nu au fost depistate.

Considera ca Maico Pavel a cauzat un prejudiciu intreprinderii mixte “Hala-
Tehnic-M” societate cu raspundere limitata in proces de insolvabilitate in suma de
3930,5 euro - contravaloarea celor doua pompe GRUNDFOS SV044D150B.

Cere administratorul procesului de insolvabilitate a intreprinderii mixte ,,Hala-
Tehnic-M” societate cu raspundere limitata - intreprinderea individuala ,,Tatiana
Bostan” incasarea din contul lui Maico Pavel a contravalorii a 2 pompe GRUNFOS
SV044D150B in suma de 3930,5 Euro.

Prin procura din 25 octombrie 2011 Cazacu-Gaibu Elena a fost imputernicita de
societatea pe actiuni ,,Orhei-Vit” sd-1 reprezinte interesele in instanta de judecata cu
dreptul de a semna si depune cereri.(f.d. 16)

La 16 mai 2012 reprezentantul Cazacu-Gaibu Elena a depus cerere de atragere
in proces a societdtii pe actiuni ,,Orhei-Vit” in calitate de intervenient accesoriu de
partea reclamantului.(f.d. 14)

Prin incheierea Judecatoriei Botanica mun. Chisindu din 16 mai 2012 societatea
pe actiuni ,,Orhei-Vit” a fost antrenatd in proces in calitate de intervenient
accesoriu.(f.d. 60)

La 07 iunie 2013 intreprinderea individuald ,,Tatiana Bostan” a depus demers
de a stramuta pricina in instanta de insolvabilitate a Curtii de Apel Chisinau. (f.d. 77)

Prin incheierea Judecatoriei Botanica mun. Chisindau din 07 iunie 2013 s-a
stramutat pricina la Curtea de Apel Chisindu conform competentei jurisdictionale.

Prin hotararea Curtii de Apel Chisinau din 18 noiembrie 2013 s-a admis
actiunea administratorul procesului de insolvabilitate intreprinderea individuala
,, Tatiana Bostan”.

S-a incasat de la Maico Pavel 1n beneficiul intreprinderii mixte ,,Hala-Tehnic-
M” societate cu raspundere limitatd in proces de insolvabilitate contravaloarea a 2
pompe GRUNDFOS SV044D150B in suma de 3930,5 euro achitatd in valutd
nationala conform cursului oficial al Bancii Nationale a Moldovei la momentul
executarii hotararii.

S-a incasat din contul lui Maico Pavel in beneficiul statului taxa de stat in
marime de 2055 lei.

La 03 decembrie 2013 Maico Pavel a declarat recurs impotriva hotararii Curtii
de Apel Chisindau din 18 noiembrie 2013, solicitand admiterea recursului, casarea
hotararii instantei de insolvabilitate si emiterea unei noi hotarari de respingere a
actiunii.

In motivarea cererii de recurs Maico Pavel a invocat dezacordul cu hotirarea
contestatd, considerand cd instanta a aplicat o lege care nu trebuia aplicatd si a
interpretat eronat legea.

Contrar art. 248 alin. (1) lit. 1) Legea insolvabilitatii, instanta de judecata nu a
constatat daca ii poate fi imputata aparitia starii de insolvabilitate si daca a insusit
pompele litigioase, or insusireca pompelor urma sa fie dovedita printr-o sentinta a
instantei de judecata.



Prin contractul de locatiune nr. 2 din 04 ianuarie 2008 a transmis spre pastrare
pompele societatii cu raspundere limitata ,,Consofort-Plus™, de unde au fost ridicate
de catre colaboratorii Comisariatului de Politie sectorul Botanica mun. Chisinau prin
procesul-verbal de perchizitie din 19 iulie 2008.

in conformitate cu art. 439 alin. (2) Codul de proceduri civild, dupa parvenirea
dosarului, un complet din 3 judecatori decide asupra admisibilitatii recursului,
dispune expedierea copiei de pe recurs intimatului, cu Instiintarea despre necesitatea
depunerii obligatorii a referintei timp de o luni de la data primirii acesteia. In cazul
neprezentarii referintei in termenul stabilit, admisibilitatea recursului se decide in
lipsa acesteia.

In conformitate cu art. 442 alin. (1) Codul de procedura civila, judecand
recursul declarat Tmpotriva deciziei date in apel, instanta verifica, in limitele invocate
in recurs si in baza referintei depuse de catre intimat, legalitatea hotararii atacate, fara
a administra noi dovezi.

in conformitate cu art. 444 Codul de procedura civila, recursul se examineazi
fara instiintarea participantilor la proces.

Judecand recursul declarat in limitele invocate pe baza materialelor din dosar,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de
Justitie considerd ca acesta este depus in termen, neintemeiat §i care urmeaza a fi
respins cu mentinerea hotararii instantei de insolvabilitate din urmatoarele motive.

Conform art. 8 alin. (1) Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012,
hotararile si incheierile instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in termen
de 15 zile calendaristice din data pronuntarii s1 numai in cazurile prevazute expres de
prezenta lege

Prin urmare, recursul declarat de Maico Pavel la 03 decembrie 2013 este depus
in termen.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. a) Codul de proceduri civila, instanta,
dupa ce judeca recursul, este in drept sa respingd recursul si sd mentina decizia
instantei de apel si hotararea primei instante, precum si incheierile atacate cu recurs.

Intreprinderea mixta ,,Hala-Tehnic-M” societate cu raspundere limitatd a fost
inregistrata in Registrul de stat al persoanelor juridice la 20 martic 2001 si
administrator al acesteia este Maico Pavel. (f.d.7)

Prin invoice-ul nr. 0410352 din 13 martie 2007 intreprinderea mixta ,,Hala-
Tehnic-M” societate cu raspundere limitatd a introdus pe teritoriul Republicii
Moldova doud pompe GRUNDFOS n/i SV04 4D150B in valoare de 1965,25 euro
fiecare, iar in total de 3930,5 euro (f.d. 6).

Prin hotararea Curtii de Apel Economice din 25 mai 2010 s-a admis cererea
introductivd depusa de societatea pe actiuni ,,Orhei-Vit” cu privire la intentarea
procesului de insolvabilitate a intreprinderi mixte ,,Hala-Tehnic-M” societate cu
raspundere limitata, s-a intentat procesul de insolvabilitate in privinta intreprinderii
date, in calitate de administrator al insolvabilitatii fiind desemnatd intreprinderea
individuala ,, Tatiana Bostan™.(f.d. 5)

La 06 iulie 2010 a fost intocmit actul de predare-primire a bunurilor
intreprinderii mixte ,,Hala-Tehnic-M” societate cu raspundere limitata in proces de
insolvabilitate de catre administratorul Maico Pavel administratorului procesului de
insolvabilitate intreprinderea individuala ,,Tatiana Bostan”. (f.d. 19)

Prin ordinul nr. 3 din 26 iulie 2010 administratorul intreprinderii mixte ,,Hala-
Tehnic-M”  societate cu raspundere limitatd in proces de insolvabilitate -
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intreprinderea individuala ,,Tatiana Bostan” a dispus petrecerea inventarierii
bunurilor intreprinderii mixte ,,Hala-Tehnic-M” societate cu raspundere limitata in
proces de insolvabilitate si a constituit comisia de inventariere formata din: Bostan
Tatiana, Cazacu Elena si Maico Pavel. (f.d. 18)

cu raspundere limitatd - intreprinderea individuala ,, Tatiana Bostan” constatand lipsa
a 2 pompe a depus cerere de chemare in judecata, care prin hotararea Curtii de Apel
Chisinau din 18 noiembrie 2013 a fost admisa.

Judecand pricina in ordine de recurs, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justifie a constatat ca instanta de
insolvabilitate corect a solutionat litigiul, adoptand o hotarare legala si intemeiata.

Argumentele invocate de Maico Pavel sunt declarative si nu pot fi retinute.

Conform art. 247 Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012 in sensul
prezentei legi, membri ai organelor de conducere ale debitorului pot fi: debitorul
persoana fizicd ce desfasoara activitate individuald de intreprinzator, fondatorul
intreprinderii individuale sau al gospodariei taranesti (de fermier), administratorii
societatilor comerciale, membrii organelor executive, membrii consiliilor de
supraveghere (de observatori), lichidatorii si membrii comisiilor de lichidare,
contabilii. Prevederile alin.(1) se aplica persoanelor care detineau functiile respective
la data intentarii procesului de insolvabilitate, precum si celor care au detinut aceste
functii pe parcursul ultimelor 24 de luni anterioare intentarii procesului.

Potrivit extrasului din Registrul de stat al persoanelor juridice, Maico Pavel are
calitatea de administrator al intreprinderii mixte ,,Hala-Tehnic-M” societate cu
raspundere limitata.

Conform art. 248 alin. (1) lit. i) a aceleiasi Legi, daca in cadrul procesului sunt
identificate persoane cdrora le-ar fi imputabild aparitia stirii de insolvabilitate a
debitorului, la cererea administratorului insolvabilitatii/lichidatorului instanta de
insolvabilitate poate dispune ca o parte din datoriile debitorului insolvabil sa fie
suportate de membrii organelor lui de conducere si/sau de supraveghere, precum si de
orice altd persoanda, care i-au cauzat insolvabilitatea prin una dintre urmatoarele
actiuni comiterea altor actiuni care au adus daune proprietatii debitorului.

Conform art. 76 alin. (1) Legea privind societdtile cu raspundere limitatd nr. 135
din 14 1unie 2007, administratorul societatii poarta raspundere materiala deplina
pentru prejudiciile cauzate de el societatii, inclusiv prin plagi ilegale facute
asociatilor.

In corespundere cu normele de drept citate, instanta de insolvabilitate corect a
M” societate cu raspundere limitatda — intreprinderea individuala ,, Tatiana Bostan” si
a incasat de la Maico Pavel in beneficiul intreprinderii insolvabile contravaloarea
pompelor GRUNDFOS SV044D150B in marime de 3930,5 euro.

Prin contractul de arenda nr. 2 din 04 ianuarie 2008 Maico Pavel a transmis spre
pastrare pompele GRUNDFOS SV044D150B societatii cu raspundere limitata
,,consofort-Plus” actionand din nume propriu, dar nu din numele intreprinderii mixte
,Hala-Tehnic-M” societate cu raspundere limitatd in calitate de administrator al
acesteia.

Este lipsita de suport probatoriu alegatia lui Maico Pavel ca pompele au fost
ridicate de colaboratorii Comisariatului de Politie sect. Botanica mun. Chisinau prin
procesul-verbal de perchizitie din 19 iulie 2008 de la societatea cu raspundere
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limitata ,,Consofort-Plus”, unde acestea se aflau la pastrare conform contractului de
arenda nr. 2 din 04 ianuarie 2008.

Or, prin procesul-verbal de perchezitie au fost ridicate doua pompe cu nr. de
inregistrare SV044DS50 B si nu SV044D150 B. (f.d. 21-22)

Este neintemeiat si argumentul ca a fost strecuratd o eroare la intocmirea
procesului-verbal de perchezitie, deoarece Judecatoria Botanica mun. Chisinau prin
incheierea din 05 martie 2010 a respins cererea lui Maico Pavel impotriva actiunilor
organelor de urmarire penala pe motiv ca petitionarul nu a probat dreptul de
proprietate asupra pompelor si ca acestea au fost ridicate in cadrul perchezitiei din 19
iulie 2008 de 1a societatea cu raspundere limitata ,,Consofort-Plus”.(f.d. 26-27)

Mai mult ca atat, daca considera ca pompele intreprinderii mixte ,,Hala-Tehnic-
M” societate cu raspundere limitatd in proces de insolvabilitate se afla la ofiterii de
urmarire penala Maico Pavel nu este lipsit de dreptul de a le revendica.

Astfel, din considerentele mentionate si avand in vedere ca instanta de
insolvabilitate a examinat pricina sub toate aspectele, cu respectarea normelor de
drept material, procedural, iar argumentele invocate de Maico Pavel in cererea de
recurs sunt neintemeiate si poartd caracter declarativ, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
respinge recursul si de a mentine hotararea instantei de insolvabilitate.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. a) Codul de proceduri civila, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie

decide

Se respinge recursul declarat de Maico Pavel.

Se mentine hotararea Curtii de Apel Chisindu din 18 noiembrie 2013, in pricina
civila la cererea de chemare in judecatd depusa de administratorul procesului de
insolvabilitate a 1Intreprinderii mixte ,,Hala-Tehnic-M” societate cu raspundere
limitatd — intreprinderea individualad ,,Tatiana Bostan” impotriva lui Maico Pavel,
intervenient accesoriu societatea pe actiuni ,,Orhei Vit” cu privire la incasarea sumei.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele, judecatorul: Valeriu Doaga

Judecatorii: Ala Cobaneanu

Vera Macisnkaia

lon Vilcov

Sveatoslav Moldovanu



