Dosarul nr. 3ra-625/22
2-14072262-01-3ra-15062022

TNCHEIERE
15 decembrie 2022 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova

judecatorii Galina Stratulat
Maria Ghervas

examinand cererea de recuzare inaintata de ICS ,,Vest Holding Grup” SRL
judecatorului Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie, lurie Bejenaru

in cauza de contencios administrativ, la cererea de chemare 1n judecata a
SRL ,,Legal Tur” impotriva Primariei orasului laloveni si Consiliului orasului
laloveni cu privire la anularea actelor administrative

constata:

La 8 septembrie 2014, SRL ,,Legal Tur” a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Primariei orasului laloveni si Consiliului orasului Ialoveni cu privire la
contestarea actului administrativ.

La 8 septembrie 2014, SRL ,,.Legal Tur” a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Primariei orasului Ialoveni si Consiliului orasului Ialoveni, intervenient
accesoriu Zinaida lovu cu privire la contestarea actului administrativ.

La 8 septembrie 2014, SRL ,,LLegal Tur” a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Primariei orasului laloveni si1 Consiliului orasului Ialoveni cu privire la
contestarea actului administrativ.

La 8 septembrie 2014, SRL ,,Legal Tur” a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Primariei orasului laloveni si Consiliului orasului laloveni, intervenient
accesoriu Secrieru Galina cu privire la contestarea actului administrativ.

Prin incheierea din 31 martie 2015 a Judeciatoriei Anenii Noi, au fost atrase in
proces in calitate de persoane terte Chisiliuc Natalia, Borta Tatiana, Iovu Zinaida,
Cernat Galina, Balmus Tamara, Tulba Ion, Caracuian Galina, Timciuc lulia, Girlea
Vera, Sava-Anton Maria, Cerchez Tamara si Lescinscaia Natalia.

Prin incheierea din 9 iulie 2015 a Judecatoriei Anenii Noi din 09 iulie 2015, a
fost atrasa in proces in calitate de intervenient accesoriu SRL ,,Vest Holding Grup™.

Prin incheierea din 22 decembrie 2015 a Judecatorier Anenii Noi, au fost
conexate conexat intr-un singur dosar: cauza nr. 3-54/15, la actiunea de contencios
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administrativ depusa de SRL ,, Legal Tur” impotriva Primariei or. laloveni,
Consiliul or. laloveni, intervenient accesoriu Zinaida lovu cu privire la anularea
ordinului de ocupare a spatiului locativ din 23 martie 2006 eliberat Zinaidei lovu,
pentru incaperea nr. X din bunul imobil situat Tn or. XXXXX, str. XXXXX; cauza
de contencios administrativ depusd de SRL ,,Legal Tur” impotriva Primariei or.
[aloveni si Consiliului or. Ialoveni cu privire la anularea deciziei nr. 02-07/1 din 23
martie 2005 ,,Cu privire la recunoasterea dreptului de inchiriere a incaperilor de
locuit”, inregistrata cu nr. 3-55/15 si cauza de contencios administrativ depusa de
SRL ,, Legal Tur” impotriva Primariei or. Ialoveni si Consiliului or. laloveni,
intervenient accesoriu Secrieru Galina privind anularea ordinului de ocupare a
spatiului locativ din 23 martie 2016, eliberat persoanei fizice, Galina Secrieru,
pentru incaperea nr. X, din bunul imobil situat Th or. XXXXX, str. XXXXX, si
inregistratd cu nr. 3-56/15. Fiind atribuit cauzei numarul de Inregistrare comun 3-
54/15.

Prin incheierea din 5 februarie 2016 a Judecatoriei Anenii Noi, au fost conexate
intr-un singur dosar: cauza contencios administrativ nr. 3/44/15 la actiunea depusa
SRL ,, Legal Tur” impotriva Primariei or. Ialoveni si Consiliului or. Ialoveni cu
privire la anularea ordinului de ocupare a spatiului locativ din 26 septembrie 2006,
eliberat persoanei fizice Colta Fiodor pentru incaperea cu nr. X din bunul imobil
situat Tn or. XXXXX, str. XXXXX si cauza de contencios administrativ nr. 3-54/15
la actiunea depusa de SRL ,, Legal Tur” impotriva Primariei or. laloveni, Consiliul
or. laloveni, intervenient accesoriu lovu Zinaida cu privire anularea ordinului de
ocupare a spatiului locativ din 23 martie 2006 eliberat Zinaidei lovu, pentru
incaperea nr. X din bunul imobil situat in or. XXXXX, str. XXXXX, fiindu-le
atribuit numarul unic 3-44/15.

La 21 ianuarie 2016 si ulterior la 4 noiembrie 2016, SRL ,, Legal Tur” a depus
cerere de concretizare si completare a temeiului actiunii, indicand in calitate de
intervenienti accesorii Chisiliuc Natalia, Vasilita Petru, Borta Tatiana, Secrieru
Galina, lovu Zinaida, Cernat Galina, Balmus Tatiana, Tulba Ion, Caracuian Galina,
Timciuc lulia, Girlea Vera, Anton-Sava Maria, Cerchez Tamara, Lescinscaia
Natalia, Murgineanu Inessa, Colta Fiodor, solicitand recunoasterea nulitatii absolute
a deciziilor Consiliului or. laloveni nr. 02-07/1 din 23 martie 2005 si nr. 05-05/3 din
26 septembrie 2006 prin care a fost recunoscut dreptul de inchiriere a incaperilor de
locuit din imobilul de pe str. XXXXX, or. XXXXX si anularea ordinelor de repartitie
a spatiului locativ.

Prin hotararea din 6 decembrie 2016 a Judecatoriei Anenii Noi, sediul central a
fost respinsa ca fiind neintemeiata cererea de chemare in judecatd inaintatd de catre
SRL ,,Legal Tur”.

Prin decizia din 2 octombrie 2018 a Curtii de Apel Chisinau, a admis apelul
depus de SRL ,,Legal Tur”, casata hotararea din 6 decembrie 2016 a Judecatoriei
Anenii Noi, sediul central si remisa cauza la rejudecare in instanta de fond in alt
complet de judecata.



Prin hotararea din 8 februarie 2019 a Judecatoriei Anenii Noi, sediul central a
fost respinsa ca fiind neintemeiatd cererea de chemare in judecatd depusa de catre
SRL ,,Legal Tur”.

La 5 martie 2019, prin intermediul oficiului postal, SRL ,,Legal Tur” a depus
apel impotriva hotararii din 8 februarie 2019 a Judecatoriei Anenii Noi, sediul
central, iar la data de 22 mai 2019 a prezentat motivarea apelului, care ulterior a fost
suplinitd la data de 19 octombrie 2021, solicitind admiterea apelului, casarea
hotararii primei instante cu emiterea unei noi decizii de admitere a actiunii.

La 5 martie 2019, ICS ,,Vest Holding Grup” SRL a depus apel impotriva
hotararii din data de 8 februarie 2019 a Judecatoriei Anenii Noi, sediul central, iar
la 31 mai 2019, a prezentat motivarea apelului, solicitdnd admiterea apelului, casarea
hotararii primei instante cu emiterea unei noi decizii de admitere a actiunii.

Prin incheierea din 16 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, a fost respinsa
cererea SRL ,,Legal Tur”, reprezentata de avocatul Nicolae Lesan cu privire la
atragerea 1n calitate de terti a Svetlanei Cojocaru, Gheorghe Cerchez, Andrei Tarus,
Anastasiei Moruz, Marinei Frunze, Vasile Mocanu, Alexandru Danilevschi,
Alexandr Lungu si Vladislav Solonaru, ca neintemeiata.

Prin decizia din 11 august 2021 a Curtii Supreme de Justitie, a fost respins
recursul depus de SRL ,,Legal Tur”, reprezentata de avocatul Nicolae Lesan si a fost
mentinutd incheierea din 16 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisinau.

Prin decizia din 2 martie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, a fost respins apelul
depus de SRL ,,Legal Tur” si ICS ,,Vest Holding Grup” SRL si mentinuta hotararea
din 8 februarie 2019 a Judecatoriei Anenii Noi, sediul central.

La 18 martie 2022, SRL ,,Legal Tur”, reprezentata de avocatul Nicolae Lesan
a depus recurs nemotivat Tmpotriva deciziei din 2 martie 2022 a Curtii de Apel
Chisinau, solicitand admiterea recursului, casarea deciziei instantei de apel si a
hotararii primei instante, cu emiterea unei noi decizii de admitere integrala a cererii
de chemare in judecatd inaintata de SRL ,,Legal Tur”.

La 28 iunie 2022, SRL ,,Legal Tur”, reprezentata de avocatul Nicolae Lesan a
prezentat motivarea recursului impotriva deciziei din 2 martie 2022 a Curtii de Apel
Chisinau, solicitdnd admiterea recursului, casarea deciziei instantei de apel si a
hotararii primei instante, cu remiterea cauzei la rejudecare in instanta de fond pentru
examinarea cererii de chemare in judecata inaintatd de SRL ,,Legal Tur”.

La 19 wulie 2022 si la 25 august 2022, SRL ,,Legal Tur”, reprezentatd de
avocatul Nicolae Lesan a depus supliment la cererea de recurs.

La 26 1ulie 2022, Primdria orasului laloveni a depus referintd la recursul
formulat de SRL ,,Legal Tur”, reprezentata de avocatul Nicolae Lesan, solicitand
respingerea recursului.

La 25 octombrie 2022, 22 noiembrie 2022 si 13 decembrie 2022, SRL ,,Legal
Tur”, reprezentata de avocatul Nicolae Lesan a depus cereri de suspendare a
procesului, solicitand suspendarea prezentului proces pana la data emiterii unei
hotarari definitive a Curtii Europene a Drepturilor Omului asupra cererii
nr. 18207/14 depusa de SRL ,,Legal Tur”.



Prin intermediul Programului Integrat de Gestionare a Dosarelor, cauza de
contencios administrativ, la cererea de chemare in judecata a SRL ,,Legal Tur”
impotriva Primariei orasului laloveni si Consiliului orasului laloveni cu privire la
anularea actelor administrative, a fost repartizata in mod aleatoriu judecatorului
raportor Ala Cobaneanu, care potrivit fisei de repartizare a dosarului face parte din
completul de judecata constituit din Ala Cobaneanu (presedinte), lurie Bejenaru,
Nina Vascan, Aliona Miron (judecatori).

Examinarea admisibilitatii recursului depus de SRL ,,Legal Tur”, reprezentata
de avocatul Lesan Nicolae impotriva deciziei din 2 martie 2022 a Curtii de Apel
Chiginau, a fost stabilita pentru data de 14 decembrie 2022.

La 13 decembrie 2022, ICS ,,Vest Holding Grup” SRL a depus o cerere prin
care a naintat recuzare judecatorului Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie, Iurie Bejenaru, in temeiul art. 50 alin. (1)
lit. e) CPC.

Tn motivarea cererii de recuzare a invocat ci judecitorul Turie Bejenaru s-a
expus pe o cauza conexa prin incheierea nr. 2ra-2007/17 din 1 noiembrie 2017 a
Curtii Supreme de Justitie, prin care a fost declarat inadmisibil recursul depus de
SRL ,,Optimed si Com”, in cauza civila la cererea de chemare in judecatd inaintata
de SRL ,,Optimed si Com”, intervenient principal ICS ,,Vest Holding Grup” SRL
impotriva Olgai Paraschiv cu privire la obligarea de a nu crea impedimente in
exercitarea dreptului de folosinta si posesia asupra bunului imobil cu evacuarea din
imobil.

A remarcat ca obiectul de examinare in dosarul mentionat se afla in legatura
directa cu obiectul de examinare in prezentul dosar, deoarece ambele actiuni se
refera la bunul imobil situat Tn or. XXXXX str. XXXXX.

Astfel, a considerat ca judecatorul Turie Bejenaru are deja o pozitie formata
privind bunul imobil din or. XXXXX str. XXXXX.

Examinand cererea de recuzare depusi de ICS ,,Vest Holding Grup” SRL,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera ca aceasta urmeaza a fi respinsa din urmatoarele considerente.

Conform art. 202 alin. (1) Cod administrativ, judecatorul care examineaza
actiunea in contencios administrativ trebuie sd se abtind sau poate fi recuzat in baza
temeiurilor prevazute la art. 49 si 50.

Potrivit art. 50 Cod administrativ, pentru o autoritate publica intr-o procedura
administrativa nu pot actiona, de asemenea, persoanele in privinta carora exista un
motiv de justificare a neincrederii fatd de o exercitare impartiald a functiei.

Motivul indicat la alin. (1) poate exista, in special, atunci cand persoana care
actioneaza pentru autoritatea publica:

a) intretine relatii personale stranse cu un participant la procedura
administrativa ori cu reprezentantul legal sau imputernicit al acestuia;

b) si-a expus parerea in public in mod depreciativ sau intr-un alt mod ce poate
fi contestat in privinta unui participant la aceasta procedura;

c) si-a expus parerea in public cu privire la finalitatea procedurii sau la
aprecierea probelor pana la incheierea procedurii;



d) are un interes economic sau personal fatd de rezultatul procedurii
administrative.

In acelasi timp, art. 202 alin. (4) Cod administrativ, prevede c recuzarea sau
abtinerea judecatorului se examineaza in ordinea prevazuta in Codul de procedura
civila.

In conformitate cu art. 50 alin. (1) lit. ¢) CPC, judecitorul care judeca cauza
urmeaza a fi recuzat daca are un interes personal, direct sau indirect, in solutionarea
cauzei ori exista alte imprejurari care pun la indoiala obiectivitatea si nepartinirea
lui.

Tn conformitate cu art. 52 alin. (1) CPC, daci existi temeiurile specificate la
art.50 si 51, judecatorul, expertul, specialistul, interpretul, grefierul sunt obligati sa
se abtind de la judecati. In aceleasi temeiuri, recuzarea poate fi inaintatd de
participantii la proces sau este examinata din oficiu de cétre instanta.

Raportand la caz prevederile legale enuntate, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considerd necesar de a
respinge cererea de recuzare inaintatd judecatorului Iurie Bejenaru, or prezenta
cauza supusd examindrii §i cauza civild, la examinarea careia a participat judecatorul
lurie Bejenaru, prin adoptarea incheierii din 21 noiembrie 2017 a Curtii Supreme de
Justitie, nu comportd elemente de conexitate directa, fapt ce exclude orice dubiu
legitim referitor la impartialitatea judecatorului.

De altfel, se va retine ca partile litigiilor nominalizate, obiectul juridic si
temeturile Tn prezenta cauza si in cauza ce se pretinde a fi conexa, sunt diferite.

In circumstantele stabilite, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie releva ca nu pot fi retinute alegatiile
invocate de catre ICS ,,Vest Holding Grup” SRL in cererea de recuzare in sensul ci
judecatorul lurie Bejenaru si-ar fi format o opinie in privinta obiectului litigiului din
prezenta cauza, acestea fiind pur declarative si care nu cad sub incidenta temeiului
prevazut de art. 50 alin. (1) lit. ¢) CPC.

[ar simpla invocare a imprejurdrilor, care pun la indoiala obiectivitatea si
nepdartinirea judecatorului recuzat, fara a le proba, nu poate constitui temei de
admitere a cererii de recuzare.

In acest sens, Colegiul civil comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie noteazd cd Jurisprudenta Curtii Europene pentru Drepturile
Omului la acest subiect indica ca in fiecare caz concret va trebui de stabilit daca, in
afara conduitei personale a judecatorului, exista fapte dovedite de naturd a ridica
indoieli in ceea ce priveste impartialitatea acestuia (speta Wettstein c. Elvetiei,
hotararea din 21 decembrie 2000, definitivda din 21 martie 2001).

Pornind de la criteriile de apreciere a impartialitdtii judecdtorului, precum si
circumstantele invocate in cererea de recuzare, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie conchide ca acestea nu indica
la existenta unor Imprejurari care pot pun la indoiala impartialitatea si independenta
judecatorului lurie Bejenaru.

Astfel, din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
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respinge cererea de recuzare inaintati de ICS ,,Vest Holding Grup” SRL
judecatorului Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie, [urie Bejenaru.

Tn conformitate cu art. 202 alin. (4) Cod administrativ, art. 53, 54, 269, 270
CPC, Colegtul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie

dispune:

Se respinge cererea de recuzare inaintata de ICS ,,Vest Holding Grup” SRL
judecatorului Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie, Iurie Bejenaru, Tn cauza de contencios administrativ, la cererea
de chemare in judecata a SRL ,,Legal Tur” impotriva Primariei orasului Ialovent si
Consiliului orasului Ialoveni cu privire la anularea actelor administrative.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintet,
judecatorul Svetlana Filincova

judecatorii Galina Stratulat

Maria Ghervas



