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Instanta de fond: Judecatoria Centru, mun. Chisinau — . Potanga
Instanta de recurs: Curtea de Apel Chisinau — A. Pahopol, R. Pulbere, V. Mihaila

TNCHEIERE
21 decembrie 2022 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova

judecatorii Galina Stratulat
Maria Ghervas

examinand recursul declarat de catre Svetlana Fanari, administratorul
insolvabilitatii al Intreprinderii Cooperatiste si Comert Angro ,,AgroCoop” din mun.
Chisindu a MOLDCOOP 1in proces de restructurare,

in cauza civilad la cererea de chemare in judecatd depusa de catre Societatea
Comerciala ,,Gianis Impex” Societate cu Raspundere Limitata Tmpotriva
Intreprinderii Cooperatiste si Comert Angro ,,AgroCoop” din mun. Chisindu a
MOLDCOOP si Societatit Comerciale ,,Arital-Lux” Societate cu Raspundere
Limitata cu privire la repararea prejudiciului material,

impotriva incheierii din 25 octombrie 2022 a Curtii de Apel Chisindu, prin care
s-a respins cererea depusa de catre Svetlana Fanari, administratorul insolvabilitatii
al Tntreprinderii Cooperatiste si Comert Angro ,,AgroCoop” din mun. Chisiniu a
MOLDCOOP fin proces de restructurare cu privire la stramutarea cauzei de la
Judecdtoria Chisindu, sediul Centru la o altad instanta egala in grad,

constata:

La 19 septembrie 2019 SC ,,Gianis Impex” SRL s-a adresat in instanta de
judecati cu cerere impotriva ICCA ,,AgroCoop” din mun. Chisindu a MOLDCOOP
si SC ,,Arital-Lux” SRL, prin care a solicitat repararea prejudiciului material.

Prin incheierea din 30 septembrie 2019 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru
s-a acceptat In procedurd pretentiile Tnaintate de catre SC ,,Gianis Impex” SRL
impotriva iccA ,,AgroCoop” din mun. Chisinau a MOLDCOQP si SC ,,Arital-Lux”
SRL, prin care a solicitat repararea prejudiciului material.

In sedinta din 12 octombrie 2022 Svetlana Fanari, administratorul
insolvabilitatii al ICCA ,, AgroCoop” din mun. Chisiniu a depus o cerere de
stramutare a cauzei in temeiul art. 43 alin. (2) lit. d), e), ), g) din Codul de procedura
civila.



Prin incheierea din 12 octombrie 2022 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru
s-a dispus remiterea cauzei civile la cererea de chemare in judecata depusa de catre
SC ,,Gianis Impex” SRL impotriva ICCA , AgroCoop” din mun. Chisiniu a
MOLDCOOP si SC ,,Arital-Lux” SRL, privind repararea prejudiciului material la
Curtea de Apel Chisindu pentru solutionarea cererii de stramutare.

Prin incheierea din 25 octombrie 2022 a Curtii de Apel Chisindu s-a respins
cererea depusa de citre Svetlana Fanari, administratorul insolvabilitatii al ICCA
,,AgroCoop” din mun. Chisindu cu privire la stramutarea cauzei la o alta instanta
egald in grad.

La data de 27 octombrie 2022 Svetlana Fanari, administratorul insolvabilitatii
al Tntreprinderii Cooperatiste si Comert Angro ,,AgroCoop” din mun. Chisindu a
MOLDCOORP in proces de restructurare, a declarat recurs impotriva incheierii din
25 octombrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, solicitdnd casarea actului judecatoresc.

Tn motivarea recursului recurentul a invocat ci instanta de apel urma si
analizeze minutios motivele specificate 1n cererea de stramutare. Astfel,
nerespectarea obligatiei de a asigura o judecatd impartiald atrage nulitatea intregii
proceduri realizate. Atunci cand se hotaraste daca intr-o anumita cauza exista motive
legitime de a banui ca un complet nu este impartial, punctul de vedere al celor care
pretind ca acesta nu este impartial este important, dar nu decisiv. Ceea ce este decisiv
este dacd aceastd banuiala poate fi obiectiv justificata.

Recurentul a mentionat cd faptele relatate genereaza anularea incheierii
recurate de respingere a cererii de stramutare, ori mentinerea acesteia in conditiile
enuntate ar constitui o incdlcare a art. 6 din Conventie.

Conform art. 426 alin. (3) din Codul de procedura civild, recursul impotriva
incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza
copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei la
recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul urmeaza a fi restituit
din urmatoarele considerente.

Tn conformitate cu art. 426 alin. (1) lit. e) si alin. (2) din Codul de proceduri
civila, instanta de recurs este in drept sa restituie recursul impotriva incheierii daca
incheierea nu poate fi atacata cu recurs, potrivit legii. Recursul impotriva incheierii
judecatoresti se restituie in baza cel putin unuia din temeiurile prevazute la alin. (1),
printr-o incheiere care nu se supune niciunei cai de atac.

Conform art. 43 alin. (4) din Codul de procedura civila, straimutarea cauzei in
cazurile prevazute la alin. (2) lit. d), e), f) s1 g) se efectueaza de catre instanta ierarhic
superioara, a carei incheiere nu se supune niciunei cdi de atac.

In contextul prevederilor procedurale mentionate, Colegiul retine ci
incheierea din 25 octombrie 2022 a Curtii de Apel Chisindu, prin care s-a respins
cererea depusd de Svetlana Fanari, administratorul insolvabilititii al Intreprinderii
Cooperatiste si Comert Angro ,,AgroCoop” din mun. Chisinau a MOLDCOOP in
proces de restructurare in temeiul art. 43 alin. (2) lit. d), e), f) si g) din Codul de
procedura civila, cu privire la straimutarea cauzei la o alta instanta egala in grad, nu
se supune niciunei cai de atac.

Sub acest aspect, Colegiul retine cd nu poate sd se expund asupra temeiniciei
incheierii contestate prin prisma argumentelor invocate in recursul declarat de
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Svetlana Fanari, administratorul insolvabilitatii al Intreprinderii Cooperatiste si
Comert Angro ,,AgroCoop” din mun. Chisinau a MOLDCOOP in proces de
restructurare, deoarece a fost depus Tmpotriva unei incheieri care nu se supune
recursului, or, legea nu reglementeaza o cale de atac impotriva incheierii din 25
octombrie 2022 a Curtii de Apel Chisindu, potrivit art. 43 alin. (4) din Codul de
procedurd civila.

Astfel, argumentele indicate in cererea de recurs depusa de Svetlana Fanari,
administratorul insolvabilititii al Intreprinderii Cooperatiste si Comert Angro
,,AgroCoop” din mun. Chisindau a MOLDCOOP 1in proces de restructurare sunt
irelevante, avand in vedere ca s-a declarat recurs impotriva unui act judecatoresc,
care, in virtutea legii, nu se supune nici unei cai de atac.

Din aceste considerente, Colegiul ajunge la concluzia de a restitui cererea de
recurs depusd de Svetlana Fanari, administratorul insolvabilitatii al Intreprinderii
Cooperatiste si Comert Angro ,,AgroCoop” din mun. Chisinau a MOLDCOORP in
proces de restructurare impotriva incheierii din 25 octombrie 2022 a Curtii de Apel
Chisindu, in temeiul art. 426! alin. (1) lit. €) din Codul de proceduri civila.

Tn conformitate cu art. 269-270, 4261 alin. (1) lit. e) si alin. (2) si art. 446 alin.
(2) din Codul de procedura civila, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune :

Se restituie recursul declarat de Svetlana Fanari, administratorul insolvabilitatii
al Tntreprinderii Cooperatiste si Comert Angro ,,AgroCoop” din mun. Chisiniu a
MOLDCOOP in proces de restructurare impotriva incheierii din 25 octombrie 2022
a Curtii de Apel Chisinau emisd in cauza civila la cererea de chemare in judecata
depusa de catre Societatea Comerciala ,,Gianis Impex” Societate cu Raspundere
Limitata impotriva Intreprinderii Cooperatiste si Comert Angro ,,AgroCoop” din
mun. Chisinau a MOLDCOOP s1 Societatii Comerciale ,,Arital-Lux” Societate cu
Raspundere Limitata cu privire la repararea prejudiciului material.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei
judecatorul Svetlana Filincova

judecatorii Galina Stratulat

Maria Ghervas



