Dosarul nr. 2ra-1496/22
2-21174696-01-2ra-13102022

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (jud. C. Valah)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. D. Babalau, I. Dutca, N. Budai)

INCHEIERE
21 decembrie 2022 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Dumitru Mardari
judecatorii Victor Burduh
Mariana Pitic

examinand chestiunea privind admisibilitatea recursului declarat de Anatoli
Matenco,

in cauza civila, la cererea cu valoare redusa depusa de Societatea pe Actiuni
,,1ermoelectrica”, in interesele Asociatieli Proprietarilor Locuintelor Privatizate nr.
50/14 Tmpotriva lui Anatoli Motenco cu privire la incasarea datoriei,

Tmpotriva deciziei din 30 iunie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a fost
admis apelul declarat de Societatea pe Actiuni ,,Termoelectrica”, n interesele
Asociatiei Proprietarilor Locuintelor Privatizate nr. 50/14, a fost casata hotararea din 18
februarie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Central, in partea respingerii actiunii ca
tardiva si a fost emisa Tn aceasta parte o noua hotararea de admitere integrala a actiunii,

constata;:

La 25 noiembrie 2021, SA ,,Termoelectrica” a depus cerere de chemare in judecata
impotriva lui Anatoli Matenco privind incasarea de la parat in beneficiul APLP
nr.50/14, a datoriei la consumul energiei termice in suma de 39824,65 lei, acumulata in
perioada ianuarie 2011-septembrie 2021, pentru ap.39 din str. Soseaua Hancesti nr.55/3,
mun. Chisinau si a taxa de stat in marime de 1194,73 lei incasata de la parat in beneficiul
SA ,, Termoelectrica”.

In motivarea actiunii, reclamantul a invocat ca potrivit Contractului de livrare-
utilizare a energiei termice in apa calda, nr.5202 din 01 iunie 2021, incheiat de SA
,,Lermoelectrica” si APLP nr.50/14, ultimul si-a asumat obligatia sa achite lunar plata
pentru utilizarea energiei termice furnizate, insd din cauza neonorarii obligatiilor de
plata, la 27 octombrie 2021, datoria la consumul energiei termice constituia suma de
246592,07 lei, APLP nr.50/14 devenind astfel debitor al SA ,,Termoelectrica”. Creanta
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in cauza s-a format din cauza neachitarii de proprietarii apartamentelor gestionate de
APLP nr.50/14 a consumului de energie termica prestat la blocurile locative respective.

A mentionat reclamantul ca, conform facturii (documentului de platd) pentru
energia termica, paratul proprietar al apartamentului indicat supra a acumulat o datorie
la plata energiei termice pana in septembric 2021 in marime de 39824,65 lei.
Reclamantul mentioneaza cd a anexat hotararea din 16 februarie 2011 a Judecatoriei
Ciocana, mun. Chisinau nr.2-1466/2011, prin care s-a incasat de la paréat datoria pentru
consumul energiei termice in suma de 8601,72 lei, existenta la situatia din decembrie
2010, care a fost achitatd integral de parat potrivit informatiei despre achitarea
serviciilor locativ comunale eliberatd de IM ,,Infocom” si SRL ,,InfoBon”.

A afirmat reclamantul ca, prin prezenta actiune oblica a solicitat incasarea de la
parat in beneficiul APLP nr.50/14 datoria pentru consumul energiei termice formata
pentru perioada urmatoare si anume incepand cu luna ianuarie 2011 pand in septembrie
2021, restanta pentru aceastd perioada constituind 39824,65 lei.

A sustinut reclamantul ca, APLP nr.50/14 refuza sau omite exercitarea unor actiuni
fata de parat pentru incasarea datoriei la consumul energiei termice in dauna SA
,, lermoelectrica”, care din aceastd cauza a inaintat prezenta actiune oblica impotriva
paratului care rezida din faptul ca paratul a neglijat executarea obligatiei de plata, desi
trebuia sa plateasca datoria in termenul de executare ce rezultd din factura de plata.

Prin hotararea din 18 februarie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, a fost
admisd partial actiunea depusd de SA ,,Termoelectrica”, in interesele Asociatiei
Proprietarilor Locuintelor Privatizate nr. 50/14. A fost incasat de la Anatoli Matenco
in beneficiul Asociatiei Proprietarilor Locuintelor Privatizate nr.50/14, datoria la
consumul energiei termice pentru perioada 25 noiembrie 2018 — 25 noiembrie 2021, in
marime de 7328,80 lei. Tn rest, actiunea a fost respinsa, ca tardiva. A fost incasat de la
Anatoli Matenco in beneficiul SA ,,Termoelectrica”, cheltuielile de judecata privind
taxa de stat Tn marime de 270 lei.

Prin decizia din 30 iunie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, a fost admis apelul
declarat de SA ,, Termoelectrica”, in interesele APLP nr. 50/14, a fost casata hotararea
din 18 februarie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru Tn partea respingerii
actiunii ca tardiva, si in aceasta parte emisa o noud hotarare de admitere integrald a
actiunii. A fost Tncasat din contul lui Anatoli Matenco in beneficiul APLP nr.50/14
datoria pentru consumul energiei termice in suma de 39824,65 lei, acumulatd pentru
perioada ianuarie 2011 — septembrie 2021, pentru ap. 39 din str. Soseaua Hincesti 55/3,
mun. Chisinau. A fost ncasat din contul lui Anatoli Matenco in beneficiul SA
,,Termoelectrica” taxa de stat In marime de 1194,73 lei, pentru examinarea cauzei n
instanta de fond si taxa de stat in marime de 731,15 lei pentru examinarea cauzei in
instanta de apel.

La 12 august 2022 Anatoli Matenco a declarat recurs impotriva deciziei instantei
de apel, solicitand admiterea recursului.

La 13 octombrie 2022, copia recursului declarat de Anatoli Matenco a fost
expediata in adresa intimatilor SA ,,Termoelectrica” si APLP nr. 50/14, cu instiintarea
despre depunerea referintei (f.d. 158).



Intimatii nu si-au valorificat dreptul procedural respectiv si nu au depus referinta
n termenul stabilit.

La 20 decembrie 2022 Anatoli Matenco a depus cerere de amanare a examinarii
chestiunii privind admisibilitatea recursului.

Examinand cererea de amanare depusa de Anatoli Matenco la 20 decembrie 2022
Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme
de Justitie conchide de a o respinge ca neintemeiata.

Examinand temeiurile recursului in raport cu materialele cauzei civile, Completul
Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera ca, recursul este inadmisibil din urmatoarele motive.

Tn conformitate cu art. 433 lit. a') din Codul de proceduri civild, cererea de
recurs se considera inadmisibila in cazul in care recursul este depus Tmpotriva unui act
ce nu se supune recursului, cu exceptia cazurilor prevazute la art. 429 alin. (5).

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie constata ca prezenta cauza a fost examinata conform procedurii cu
privire la cererile cu valoare redusi, previzutd in Capitolul XXI* art. 2762 — 276* din
Codul de procedura civila.

Astfel, In conformitate cu art. 276* alin. (4) din Codul de proceduri civila,
hotararea judecatoreasca poate fi atacata cu apel, care se examineaza in conditiile
prezentului cod. Deciziile instantei de apel nu se supun recursului, fiind definitive si
irevocabile de la pronuntare.

Prin urmare, Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie conchide ca recursul declarat de Anatoli Matenco urmeaza
a fi considerat inadmisibil, or, decizia din 30 iunie 2022 a Curtii de Apel Chisindu nu
se supune recursului, fiind definitiva si irevocabila de la pronuntare, fapt mentionat
expres de catre instanta de apel In dispozitivul actului judecatoresc.

Astfel, din considerentele mentionate, Completul Colegiului civil, comercial si
de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
considera recursul declarat de Anatoli Matenco, ca inadmisibil.

Tn conformitate cu art. 431 alin. (2), 433 lit. a%) si 440 alin. (1) din Codul de
procedura civila, Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Recursul declarat de Anatoli Matenco, se considera inadmisibil.
Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului,

judecatorul Dumitru Mardari
judecatorii Victor Burduh
Mariana Pitic



