Dosarul nr. 2rc-143/2022
2-21192570-01-2rc-30112022

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (O. Parfeni)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (A. Pahopol, V. Mihaila, R. Pulbere)

DECIZIE
28 decembrie 2022 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Dumitru Mardari

judecatori Mariana Pitic
Victor Burduh

examinand recursul declarat de catre Societatea cu Raspundere Limitata ,,SVN
Imobil”,

in cauza civild, la cererea de chemare 1n judecata depusa de catre Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Real Cargo Industry” impotriva Societatii cu Raspundere
Limitata ,,SVN Imobil” cu privire la incasarea penalitatii,

impotriva incheierii din 25 octombrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau,

constata:

La 29 decembrie 2021, SRL ,,Real Cargo Industry” a depus cerere de chemare
in judecata, concretizatd pe parccurs, impotriva SRL ,,SVN Imobil” cu privire la
incasarea penalitatii si a cheltuielilor de judecata (f.d. 4-7, 35-36).

Prin hotararea din 27 iunie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru a fost
admisa actiunea si s-a incasat de la SRL ,,SVN Imobil” in beneficiul SRL ,,Real
Cargo Industry” penalitatea in suma de 43 550,32 lei si cheltuielile de judecata
compuse din taxa de stat achitata la depunerea actiunii in suma de 1 606,50 lei si
cheltuielile de asistenta juridica in suma de 6 000 lei.

La 26 iulie 2022, SRL ,,SVN Imobil” a declarat apel impotriva hotararii din 27
tunie 2022 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, solicitind admiterea apelului,
casarea hotararii, cu emiterea unei noi hotarari cu privire la respingere a cererii de
chemare in judecata.

Prin incheierea din 13 septembrie 2022 a Curtii de Apel Chisindu, nu s-a dat
curs cererii de apel declarate de catre SRL ,,SVN Imobil”, impotriva hotararii
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru din 27 iunie 2022, apelantului fiindu-i acordat
termen de 10 zile calendaristice din momentul primirii copiei de pe incheiere pentru
inldturarea neajunsurilor si depunerea unei cereri suplimentare de apel cu indicarea
motivelor de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul, prezentarea originalului
dovezii de achitare a taxei de stat in marime de 1204,87 de lei, precum si prezentarea
copiilor de pe cererea de apel suplimentard intr-un numar egal cu numarul
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participantilor la proces. La fel, prin incheierea mentionatd, s-a explicat
reprezentantului SRL ,,SVN Imobil” ca in cazul neinlaturarii neajunsurilor in termen
stabilit, cererea de apel nu va fi consideratd depusa si impreuna cu toate documentele
anexate, va fi restituita.

Prin incheierea din 25 octombrie 2022 a Curtii de Apel Chisindu, a fost restituita
cererea de apel declaratda de catre SRL ,,SVN Imobil” impotriva hotararii
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru din 27 iunie 2022. S-a remis SRL ,,SVN
Imobil” cererea de apel cu toate documentele anexate.

La 17 noiembrie 2022, SRL ,,SVN Imobil” a depus recurs impotriva incheierii
din 25 octombrie 2022 a Curtii de Apel Chisindu, solicitaind admiterea recursului,
casarea incheierii contestate (f.d. 67-71).

In motivarea recursului a invocat ¢ nu a primit spre cunostinti incheierea din
din 13 septembrie 2022 a Curtii de Apel Chisindu prin care nu s-a dat curs cererii de
apel declarate de catre SRL ,,SVN Imobil”. Acest fapt fiind confirmat prin avizul de
receptie, unde a fost indicatd mentiunea ,,nereclamat”.

in conformitate cu art. 425 din Codul de proceduri civila, termenul de declarare
a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Instanta de recurs constata ca potrivit materialelor cauzei copia incheierii din
25 octombrie 2022 a Curtii de Apel Chigsinau a fost expediatda in adresa lui
recurentului la 28 octombrie 2022 (f.d. 63), insa la materialele cauzei nu se atesta
avizul de receptie prin care sa confirme receptionarea scrisorii de cdtre recurent.
Astfel, recursul declarat de catre SRL ,,SVN Imobil” la 17 noiembrie 2022, este in
termen.

La 30 noiembrie 2022, Curtea Suprema de Justitie a expediat in adresa
intimatului copia recursului declarat de catre SRL ,,SVN Imobil”, cu instiintarea
despre posibilitatea depunerii referintei (f.d. 73).

In conformitate cu art. 426 alin. (3) din Codul de proceduri civild, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului
si a referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fard participarea partilor.

In conformitate cu art. 427 lit. a) din Codul de procedura civila, instanta de
recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga
recursul si sa mentina incheierea.

Studiind materialele cauzei in raport cu argumentele invocate in recurs,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considerd ca recursul urmeaza a fi respins, cu mentinerea incheierii instantei de apel,
din urmatoarele motive.

Instanta de apel in incheierea de restituire a cererii de apel ca urmare a
neindeplinirii indicatiilor instantei de apel din incheierea emisa in conformitate cu
art. 368 alin. (1) din Codul de procedura civila, a punctat ca, in termenul acordat de
catre instantd pentru lichidarea neajunsurile, partea apelanta nu a inlaturat integral
neajunsurile mentionate, adica nu a prezentat apelul motivat si dovada achitarii taxei
de stat.

Colegiul reitereaza ca, partea apelantd a avut un termen de 10 zile pentru
inlaturarea neajunsurilor admise la depunerea cererii de apel, acordat prin incheierea
din 13 septembrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, care a fost expediata catre SRL
,»SVN Imobil”, prin intermediul oficiului postal, la data de 22 septembrie 2022
(informatie din baza de date a Postei Moldovei), pe adresa indicatd de catre
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apelant/recurent si anume, mun. XXxXX (aceastd adresd fiind si sediul juridic al
intreprinderii SRL ,,SVN Imobil”).

Prin prisma criticilor recurentului precum ca nu a cunoscut despre existenta
incheierii din 13 septembrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau prin care nu s-a dat curs
cererii de apel declarate de catre SRL ,,SVN Imobil”, deoarece 1n avizul de receptie
se indica ca fiind ,,nereclamat”, Colegiul releva ca, aceste imprejurari nu justifica
neindeplinirea indicatiilor instantei de apel.

in context, Colegiul retine ca, recurentului SRL ,,SVN Imobil” i-a fost
expediata incheierea din 13 septembrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau la sediul
juridic pe adresa din mun. Xxxx, de asemenea aceasta adresa a fost indicata de catre
recurent ca fiind si adresa de corespondenta in cererea de apel si cererea de recurs
(f.d. 44, 67).

Drept urmare, paratului i-a fost expediat la sediul juridic incheierea din 13
septembrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau prin care nu s-a dat curs cererii de apel
declarate de catre SRL ,,SVN Imobil”, doar ca a fost restituitd corespondenta cu
mentiunea ,,nereclamat” (f.d. 58-59).

In asemenea circumstante, Colegiul reitereaza ci, instanta de apel a intreprins
masurile prevazute de legislatia in vigoare, comunicand actele apelantului la sediul
acestuia, ceea ce a si determinat instanta ierarhic inferioara de a conchide
ca,corespondenta adresatd paratului se consideratd inmanata, chiar daca nu a
reclamat-o.

In temeiul art. 102 alin.(7) din Codul de procedura civil, citatiile si instiintarile
judiciare trimise la sediul persoanelor juridice si nereceptionate la expirarea
termenelor de reclamare se considerd inmanate la data expirarii termenului de
reclamare chiar daca destinatarul nu a reclamat corespondenta de la oficiul postal.
Citatiile si instiintarile expediate la adresa electronica inregistratd in Programul
integrat de gestionare a dosarelor se considera receptionate.

Raportand norma de drept procedural citata la circumstantele cauzei, in situatia
in care paratul a fost citat la sediul juridic, Colegiul apreciaza ca fiind justificat
rationamentul instantei de apel precum cd SRL ,,SVN Imobil” neintemeiat a invocat
despre necunoasterea continutului incheierii din 13 septembrie 2022 a Curtii de Apel
Chisinau prin care nu s-a dat curs cererii de apel declarate de catre SRL ,,SVN
Imobil.

In context Colegiul retine ca fiind pertinente prevederile art. 183 alin. (3), (4),
(5) din Codul civil, conform carora adresa postala a persoanei juridice este cea de la
sediu. Persoana juridicd poate avea si alte adrese pentru corespondenta. Toate
documentele si scrisorile intrate la sediu se considera receptionate de catre persoana
juridica. Persoana juridica este obligatd sa publice un aviz in ,,Monitorul Oficial al
Republicii Moldova” despre modificarea sediului sub sanctiunea platii de
despagubiri.

Astfel, decad argumentele recurentului cu referire la necunoasterea
continutului incheierii din 13 septembrie 2022 a Curtii de Apel Chisindu prin care
nu s-a dat curs cererii de apel declarate de catre SRL ,,SVN Imobil, in situatia in care
persona juridica a fost citatd la sediul juridic.

In conformitate cu art. 110 din Codul de proceduri civila, termen de procedura
este intervalul, stabilit de lege sau de judecatd (judecdtor), in interiorul cdruia
instanta (judecdtorul), participantii la proces si alte persoane legate de activitatea



instantei trebuie sd indeplineascda anumite acte de procedura ori sa incheie un
ansamblu de acte.

In temeiul art. 113 din Codul de procedura civild, dreptul de a efectua actul de
procedura inceteaza odata cu expirarea termenului prevazut de lege ori stabilit de
instanta de judecatd. Nerespectarea termenului atrage dupa sine decaderea din
dreptul de a efectua actul de procedura, daca legea nu prevede altfel.

Coreland normele de drept procedural citate cu situatia de fapt, precum si In
contextul prevederilor art. 56 alin. (3), art. 61 alin.(1) din Codul de procedura civila,
conform carora participantii la proces sunt obligati sa se foloseasca cu buna-credinta
de drepturile lor procedurale, Colegiul evidentiaza ca, instanta de apel corect a
punctat cd, partea apelanta in termenul acordat nu a indeplinit integral indicatiile
instantei de apel, ceea ce a determinat restituirea cererii de apel in temeiul art. 369
alin.(1) lit. @) din Codul de procedura civila.

Prin prisma respectarii dreptului de acces liber la justitie, garantat de art. 6 § 1
din Conventia a Drepturilor Omului, art. 20 din Constitutia Republicii Moldova si
art. 5 din Codul de procedura civila, accentuat si in jurisprudenta CtEDO, precum si
dreptul la un remediu efectiv garantat de art. 13 din Conventie, circumstantele
relatate denota ca partea recurenta si-a neglijat posibilitatea de valorificare a
drepturilor procedurale in interiorul termenului acordat de instanta.

La caz, nu poate fi pretinsa incalcarea dreptului la un proces echitabil, in situatia
in care instanta de apel a intreprins masurile prevazute de lege prin comunicarea
incheierii prin care nu s-a dat curs cererii de apel partii apelante, acordand
posibilitatea de a-si realiza drepturile procedurale.

Din considerentele mentionate, avand in vedere ca instanta de apel la emiterea
incheierii contestate s-a conformat prevederilor legale corelate cu circumstantele
cauzei, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie va respinge recursul declarat si va mentine incheierea contestata.

In conformitate cu prevederile art. art. 427 lit. a), art. 428 din Codul de
procedura civila, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de catre Societatea cu Raspundere Limitata ,,SVN
Imobil”.

Se mentine incheierea din 25 octombrie 2022 a Curtii de Apel Chisindu, in
cauza civild, la cererea de chemare in judecata depusa de catre Societatea cu
Réaspundere Limitatd ,,Real Cargo Industry” impotriva Societdtii cu Raspundere
Limitata ,,SVN Imobil” cu privire la incasarea penalitatii.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,
judecatorul Dumitru Mardari

judecatori Mariana Pitic

Victor Burduh



