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Curtea de Apel Chisinau (jud. V. Clima, M. Guzun, G. Daschevici)
Instanta de revizuire: Curtea de Apel Chisinau (jud. A. Pahopol, R. Pulbere, V. Mihaila)

INCHEIERE
28 decembrie 2022 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Maria Ghervas

Judecatorii Victor Burduh

Galina Stratulat

examinand recursul declarat de administratorul autorizat al Tntreprinderii
Cooperatiste de Comert Angro ,,ANGROCOOP” din mun.Chisinau a MOLDCOOP,
n proces de restructurare, Svetlana Fanari,

in cauza civila, la cererea de chemare 1n judecatd depusa de Societatea cu
Rispundere Limitata ,MIUL-IMPEX” impotriva Intreprinderii Cooperatiste de
Comert Angro ,,ANGROCOOP” din mun.Chisiniu a MOLDCOOP, Uniunii
Centrale a Cooperativelor de Consum din Republica Moldova ,,MOLDCOOP”,
intervenient accesoriu Societatea Comerciala ,, ARITAL-LUX” Societate cu
Réspundere Limitata cu privire la incasarea despagubirilor materiale, venitului ratat,
dobanzii de intarziere si compensarea cheltuielilor de judecata,

Tmpotriva incheierii din 17 noiembrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, prin care
s-a respins ca fiind inadmisibila cererea administratorului autorizat al Tntreprinderii
Cooperatiste de Comert Angro ,,ANGROCOOP” din mun.Chisindu a MOLDCOOP,
n proces de restructurare Svetlana Fanari, de revizuire a incheierii din 23 noiembrie
2020 a Curtii de Apel Chisinau,

constata:

La 10 aprilie 2019, Societatea cu Raspundere Limitata ,MIUL-IMPEX” a
depus cerere de chemare in judecati impotriva Intreprinderii Cooperatiste de Comert
Angro ,,ANGROCOOP” din mun.Chisinau a MOLDCOOP, Uniunii Centrale a
Cooperativelor de Consum din Republica Moldova ,,MOLDCOQOP”, intervenient
accesoriu Societatea Comerciala ,, ARITAL-LUX” Societate cu Raspundere
Limitata, solicitand Tncasarea, in mod solidar, a prejudiciului material cauzat in suma
de 911556,18 lei, a venitului rata in suma de 720196 de lei, a dobanzii de intarziere
pentru perioada 11 noiembrie 2016-08 aprilic 2019 in suma de 269495, 95 de lei,
pasibila majorarii pand la emiterea hotararii judecatoresti §i compensarea
cheltuielilor de judecata.

Prin incheierea din 21 mai 2019 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, s-a
primit in procedura cererea de chemare in judecata.

La data de 04 noiembrie 2020, administratorul insolvabilitatii Intreprinderii
Cooperatiste de Comert Angro ,,ANGROCOOP” din mun.Chisindu a MOLDCOOP,
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n proces de insolvabilitate, Svetlana Fanari, a depus cerere de stramutare in temeiul
art. 43 alin.(2) lit. d), e), ), g) Cod de procedura civila, solicitand expedierea cauzei
Curtii de Apel Chisindu pentru solutionarea stramutarii cauzei spre o alta instanta de
acelasi nivel.

Prin incheierea din 23 noiembrie 2020 a Curtii de Apel Chisinadu s-a respins ca
fiind neintemeiatd cererea administratorului insolvabilititii Intreprinderii
Cooperatiste de Comert Angro ,, ANGROCOOP” din mun.Chisinau a MOLDCOOP,
in proces de insolvabilitate, Svetlana Fanari, cu privire la stramutarea cauzei la o alta
instanta egala in grad; cauza civila s-a restituit Judecatoriei Chiginau, sediul Centru,
pentru judecare, in acelasi complet de judecata.

Prin incheierea din 15 iulie 2021 a Curtii de Apel Chisinau s-a respins cererea
depusi de reprezentantul Intreprinderii Cooperatiste de Comert Angro
,2ANGROCOOP” din mun.Chisinau a MOLDCOOP, in proces de insolvabilitate, cu
privire la explicarea incheierii din 23 noiembrie 2020 a Curtii de Apel Chisindu.

La data de 12 octombrie 2022, administratorul autorizat al Tntreprinderii
Cooperatiste de Comert Angro ,,ANGROCOOP” din mun.Chisindu a MOLDCOOP,
in proces de restructurare, Svetlana Fanari, a depus cerere de revizuire impotriva
incheierii din 23 noiembrie 2020 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand admiterea
cererii de revizuire, casarea incheierii din 23 noiembrie 2020 a Curtii de Apel
Chisinau, pronuntarea unei noi incheieri de admitere a cererii de stramutare a cauzei
civile la o altd instanta de acelasi grad.

Prin incheierea din 17 noiembrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau s-a respins ca
fiind inadmisibilda cererea de revizuire depusd de administratorul autorizat al
Intreprinderii Cooperatiste de Comert Angro ,, ANGROCOOP” din mun.Chisiniu a
MOLDCOORP, in proces de restructurare, Svetlana Fanari, impotriva incheierii din
23 noiembrie 2020 a Curtii de Apel Chisinau.

La 22 noiembrie 2022, prin intermediul postei (Vol.IV, f.d.104),
administratorul autorizat al Intreprinderii Cooperatiste de Comert Angro
,2ANGROCOOP” din mun.Chisinau a MOLDCOOP, in proces de restructurare,
Svetlana Fanari, a depus cerere de recurs impotriva incheierii din 17 noiembrie 2022
a Curtii de Apel Chisinau, solicitind admiterea recursului, casarea integrald a
incheierii contestate.

In motivarea recursului s-a invocat dezacordul cu incheierea contestati,
motivand ca, motivele specificate in cerereca de stramutare urmau a fi analizate
minutios, aspect ignorat de instanta de judecata.

Curtea Europeana a Drepturilor Omului in cauza Tocono si Profesorii
Prometeisti contra Moldovei a accentuat ca, in primul rand, ca intr-0 Societate
democratica este de o importantd fundamentala ca instantele judecatoresti sa inspire
incredere populatiei si, in primul rand, acuzatului, in cazul procedurilor penale.

Astfel, recurentul a pretins ca, nerespectarea obligatiei de a asigura o judecata
impartiala atrage nulitatea intregii proceduri realizate.

In acest context, statul, in baza dreptului oricirei persoane la un tribunal
impartial, recunoscut prin art. 6 din Conventie, are obligatia pozitiva de a-si regla
sistemul judiciar, astfel, incat orice jurisdictie sa aiba obligatia de a-si verifica
impartialitatea, atat din oficiu, cat si la cererea uneia dintre parti (cauza Remli vs
Franta, hotararea din 23 aprilie 1996).



Cu titlu de principiu, Curtea Europeana a Drepturilor Omului, cu referire la
cauza Padovani vs Italiei (hotararea din 26 februarie 1993, § 27), a statuat ca, este
fundamental ca Tintr-o societate democratica, tribunalele sd inspire incredere
justitiabililor, art. 6 paragraful 1 din Conventie impunand ca fiecare instanta sa fie
impartiald. Impartialitatea poate fi apreciata sub diverse aspecte, distingdndu-se un
demers subiectiv, ce tinde a determina ceea ce judecatorul gandeste in forul sau
interior intr-o cauza anume si Un demers obiectiv, cu scopul de a cerceta daca acesta
a oferit garantii suficiente pentru a exclude orice indoiala legitima in privinta sa (a
se vedea cauzele Piersack vs Belgia, hotararea din 01 octombrie 1982, § 30 si
Grieves vs Regatul Unit [MC], hotirarea din 16 decembrie 2003, § 69). Tn acest
context, a considerat important faptul ca, CtEDO a relevat importanta existentei unor
garantii suficiente in vederea excluderii oricarei indoieli legitime in privinta
impartialitatii magistratilor or, in acest aspect, chiar aparentele pot avea o anumita
importantd. Atunci cand se hotardste daca intr-o anumitd cauza existd motive
legitime de a banui ca un complet nu este impartial, punctul de vedere al celor care
pretind ca acesta nu este impartial este important, dar nu decisiv. Ceea ce este decisiv
este daci aceastd banuiala poate fi obiectiv justificati. Tn opinia recurentul faptele
relatate genereaza anularea incheierii recurate de respingere a stramutarii, deoarece
mentinerea acestora in conditiile enuntate ar constitui o incadlcare art. 6 din
Conventie.

Copia recursului declarat a fost expediata prin scrisoarea datata cu 06
decembrie 2022 in adresa intimatilor, inclusiv prin intermediul postei electronice
(Vol.1V, 1.d.108-109).

Studiind materialele cauzei, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie va restitui recursul declarat de
administratorul autorizat al Intreprinderii Cooperatiste de Comert Angro
,2ANGROCOOP” din mun.Chisinau a MOLDCOOP, in proces de restructurare,
Svetlana Fanari, din urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 426 alin.(3) Cod de proceduri civila, recursul impotriva
incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza
copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei la
recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

In virtutea art. 426 alin. (1) lit.e) Cod de procedura civila, instanta de recurs
este in drept sa restituie recursul impotriva incheierii daca incheierea nu poate fi
atacata cu recurs, potrivit legii.

Alineatul 2 al aceluiasi articol prevede ca, recursul Tmpotriva incheierii
judecatoresti se restituie in baza a cel putin unuia din temeiurile prevazute la alin.(1),
printr-o incheiere care nu se supune niciunei cai de atac.

Initial, Colegiul noteaza ca, prezenta cauza civila se afla pe rolul Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru, pentru examinare in fond.

Prin cererca depusa la data de 04 noiembrie 2020, administratorul
insolvabilitatii Intreprinderii Cooperatiste de Comert Angro ,,ANGROCOOP” din
mun.Chisindu a MOLDCOOP, in proces de insolvabilitate, Svetlana Fanari, a
solicitat in temeiul art. 43 alin.(2) lit. d), e), f), g) Cod de procedura civila, expedierea
cauzei Curtii de Apel Chisinau pentru solutionarea stramutarii cauzei spre o alta
instanta de acelasi nivel (Vol.lll, £.d.171-173).



Prin incheierea din 23 noiembrie 2020 a Curtii de Apel Chisinau s-a respins ca
fiind neintemeiati cererea administratorului insolvabilititii Intreprinderii
Cooperatiste de Comert Angro ,,ANGROCOOP” din mun.Chisindu a MOLDCOOQOP,
in proces de insolvabilitate, Svetlana Fanari, cu privire la strimutarea cauzei la o alta
instantd egald in grad; cauza civila s-a restituit Judecatoriei Chisindu, sediul Centru,
pentru judecare in acelasi complet de judecata (Vol.lll, f.d.182-183).

Prin incheierea din 15 iulie 2021 a Curtii de Apel Chisinau s-a respins cererea
depusi de reprezenantul Intreprinderii Cooperatiste de Comerf Angro
,ANGROCOOP” din mun.Chisindu a MOLDCOOP, in proces de insolvabilitate, cu
privire la explicarea incheierii din 23 noiembrie 2020 a Curtii de Apel Chisinau
(Vol.1V, 1.d.26-29).

Drept urmare a inregistrarii la data de 12 octombrie 2022 de catre
administratorul autorizat al Intreprinderii Cooperatiste de Comert Angro
,ANGROCOOP” din mun.Chisinau a MOLDCOOP, in proces de restructurare,
Svetlana Fanari, a cererii de revizuire a incheierii din 23 noiembrie 2020 a Curtii de
Apel Chisindu, in temeiul art. 449 Cod de procedura civild, Curtea de Apel Chisinau
examinand cererea de revizuire, prin incheierea din 17 noiembrie 2022, a respins ca
fiind inadmisibila cererea de revizuire depusa Tmpotriva incheierii din 23 noiembrie
2020 a Curtii de Apel Chisinau (Vol. 1V, £.d.95-98).

In motivarea solutiei sale, in esentd, instanta de revizuire, in contextul
prevederilor art. 446, art. 448 Cod de procedurd civild, a retinut ca, cererea de
revizuire a fost depusa mpotriva actului judecatoresc nesusceptibil de a fi atacat cu
revizuire (Vol.1V, £.d.97).

Colegiul precizeaza cd, prin recursul declarat, administratorul autorizat al
Intreprinderii Cooperatiste de Comert Angro ,, ANGROCOOP” din mun.Chisinau a
MOLDCOORP, in proces de restructurare, Svetlana Fanari, a contestat incheierea din
17 noiembrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau prin care s-a respins ca fiind
inadmisibila cererea de revizuire a incheierii din 23 noiembrie 2020 a Curtii de Apel
Chisinau.

Tn sensul art. 446 alin. (1), (2) Cod de proceduri civila, pot fi supuse revizuirii
hotaririle, ordonantele, incheierile si deciziile irevocabile ale tuturor instantelor
judecitoresti, in conditiile prezentului capitol. Tncheierile de incetare a procesului
conform art.265 lit.c) si d), precum si cele prin care se respinge actiunea ca fiind
tardiva conform art.186" pot fi supuse revizuirii. Incheierile judecitoresti care nu se
refera la fondul cauzei, precum si deciziile emise in privinta acestora nu se supun
revizuirii. Tn aceste cazuri, Incheierile de inadmisibilitate a revizuirii nu se supun
niciunei cdi de atac.

In atare circumstante, avand in vedere ¢4, instanta de revizuire prin incheierea
din 17 noiembrie 2022 s-a pronuntat in favoarea inadmisibilitatii cererii de revizuire
formulate de citre administratorul autorizat al Intreprinderii Cooperatiste de Comert
Angro ,, ANGROCOOP” din mun.Chisinau a MOLDCOQOP, 1in proces de
restructurare, Svetlana Fanari, impotriva incheierii din 23 noiembrie 2020 a Curtii
de Apel Chisinau, care in virtutea art. 446 alin.(2) Cod de procedura civila, nu se
supune revizuirii, drept urmare, in contextul aceluaisi art. 446 alin.(2) Cod de
procedura civila, nu se supune niciunei cai de atac nici incheierea de inadmisibilitate
a revizuliril.



Astfel, Curtea de Apel Chisinau corespunzator prevederilor art. 446 alin. (2)
Cod de procedura civila, intemeiat a indicat ca, incheierea din 17 noiembrie 2022 a
Curtii de Apel Chisindu nu se supune niciunei cai de atac, iar criticile aduse in
recursul declarat, exprima dezacordul recurentului cu o incheiere judecatoreasca
care 1n virtutea legii nu se supune niciunei cai de atac.

Colegiul itereaza ca, Curtea de Apel Chisinau fiind instanta ierarhic superioara
a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, a solutionat si prin incheierea din 23
noiembrie 2020 a respins cererea formulata Tn temeiul art. 43 alin.(2) lit. d), e), 1),
g) Cod de procedura civild, de citre administratorul insolvabilitatii Intreprinderii
Cooperatiste de Comert Angro ,, ANGROCOOP” din mun.Chisinau a MOLDCOOP,
in proces de insolvabilitate, Svetlana Fanari, cu privire la straimutarea cauzei la o alta
instantd de acelasi grad, fiind restituita cauza civila Judecatoriei Chisindu, sediul
Centru, pentru judecare in acelasi complet de judecata, iar in virtutea art. 43 alin. (4)
Cod de procedura civild, aceastd incheiere nu se supune niciunei cdi de atac.

Prin Tincheierea din 17 noiembrie 2022, contestata cu prezentul recurs, a fost
respinsa ca fiind inadmisibild cererea de revizuire, in temeiul art. 446 alin.(2) Cod
de procedura civila, citat supra, in contextul caruia nici incheierea de inadmisibilitate
a revizuirii nu se supune niciunei cdi de atac.

Aditional, Colegiul noteaza ca, prevederile exprese privind categoriile de acte
judecatoresti susceptibile recursului este conforma standardelor procedurale
garantate de art. 6 § 1 din Conventia Europeana pentru Apararea Drepturilor Omului
si a Libertatilor Fundamentale, o asemenea reglementare juridica incadrandu-se pe
deplin in marja de apreciere recunoscuta autoritatilor statale in configurarea cadrului
intern relevant.

Din considerentele redate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a restitui recursul
Tnaintat de administratorul autorizat al Intreprinderii Cooperatiste de Comert Angro
,2ANGROCOOP” din mun.Chisinau a MOLDCOOP, in proces de restructurare,
Svetlana Fanari, ca fiind declarat impotriva unei incheieri care conform legii nu se
supune niciunei cai de atac.

In conformitate cu art. 269-270, art. 424 alin. (2), art. 426 alin.(1) lit. e), alin.
(2) Cod de procedura civild, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se restituie recursul declarat de administratorul autorizat al Tntreprinderii
Cooperatiste de Comert Angro ,,ANGROCOOP” din mun.Chisindu a MOLDCOOQOP,
n proces de restructurare, Svetlana Fanari, impotriva incheierii din 17 noiembrie
2022 a Curtii de Apel Chisinau, prin care s-a respins ca fiind inadmisibila cererea
administratorului autorizat al Intreprinderii Cooperatiste de Comert Angro
,2ANGROCOOP” din mun.Chisinau a MOLDCOOQOP, in proces de restructurare
Svetlana Fanari, de revizuire a incheierii din 23 noiembrie 2020 a Curtii de Apel
Chisinau, in cauza civila, la cererea de chemare in judecata depusa de Societatea cu
Riaspundere Limitatd ,MIUL-IMPEX” impotriva Intreprinderii Cooperatiste de
Comert Angro ,,ANGROCOOP” din mun.Chisindiu a MOLDCOOP, Uniunii
Centrale a Cooperativelor de Consum din Republica Moldova ,MOLDCOOP”,
intervenient accesoriu Societatea Comerciala ,,ARITAL-LUX” Societate cu
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Raspundere Limitatd cu privire la incasarea despagubirilor materiale, venitului ratat,
dobanzii de intarziere si compensarea cheltuielilor de judecata.
Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei,
Maria Ghervas

judecatorul
Victor Burduh

Judecatorii
Galina Stratulat



