Dosarul nr. 2ra-1558/22
2-18178592-01-2ra-26102022

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centu (jud. N. Mamaliga)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. M. Anton, V. Cotorobai, I. Secrieru)

INCHEIERE
28 decembrie 2022 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Dumitru Mardari
judecatorii Victor Burduh
Mariana Pitic

examinand chestiunea privind admisibilitatea recursului declarat de Victor

Soloviov,

in cauza civild la cererea de chemare in judecata a lui Victor Soloviov impotriva
lui lon Castravet cu privire la apararea onoarei, demnitatii si repararea prejudiciului
moral,

impotriva deciziei din 25 noiembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a
fost respins apelul declarat de Victor Soloviov si a fost mentinuta hotararea din 28
ianuarie 2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,

constata;:

La 07 august 2018, Victor Soloviov a depus cerere de chemare in judecata
impotriva lui Ion Castravet cu privire la apararea onoarei, demnitdtii i repararea
prejudiciului moral.

In motivarea actiunii, a indicat c4, la 11 iunie 2018, la Judecatoria Chisinau, sediul
Centru, in cadrul examinarii plangerii de constatare, in temeiul art. 313 Cod de
procedura penald din 24 octombrie 2017, declarata de reprezentantiit APLP nr. 50/14,
Petru Dumitras si Marin Sardari impotriva ordonantei din 28 august 2017 privind
scoaterea persoanei de sub invinuire si clasarea cauzei penale, emise de procurorul in
Procuratura mun. Chiginau, oficiul Centru, Cornel Casian, si ordonantei din 29
septembrie 2017 referitor la respingerea plangerii, emisa de procurorul ierarhic
superior, Oleg Baciu, in cauza penala nr. 2014011002, a luat cunostintd cu cerere-
informatie adresatd Procuraturii mun. Chisinau si Consiliului de administrare al APLP
nr. 50/14 din 31 ianuarie 2018.

A mentionat reclamantul ca, prin incheierea protocolara a Judecatoriei Chisinau,
sediul Centru din 22 iunie 2018, inscrisul enuntat a fost anexat la materialele dosarului
nr. 10-562/17.



In acest sens, reclamantul a constatat ci, cererea-informatie din 31 ianuarie 2018,
semnata de Ion Castravet, contine informatii false, insotite de invinuiri grave in privinta
sa, si anume, ,,Despre denaturarea faptelor prezentate in ordonantele Procuraturii mun.
Chisinau, sectorul Centru din 25 februarie 2016 si 23 august 2017 privind scoaterea
persoanei Victor Soloviov de sub urmadrirea penald, am aflat de la Consiliul de
administrare al APLP-50/14. In ordonantele nominalizate e fixat faptul ci ,,...s-a achitat
salarii urmatorilor angajati ai APLP:.. Castravet lon — 5403,30 lei... Va comunic, ca n-
am fost niciodata angajat in cadrul Asociatiei APLP-50/14 si cu atat mai mult n-am
primit nici un leu. Toate acestea sunt niste denaturari si falsificari de ale cet. Soloviov
V., care nu sunt unice. Ca locatar si membru al C.A al APLP-50/14 pe hartie, nu s-a
vazut ca In cadrul Asociatiei sa fi activat s1 sa primeasca salarii persoanele indicate in
Ordonantele mentionate”.

A considerat reclamantul ca, informatiile raspandite in privinta lui, cu buna stiinta
in spatiul public de Ion Castravet sunt false si calomnioase, nu corespund adevarului,
deoarece n perioada 26 noiembrie 2009 - 05 iunie 2012, Ion Castravet a detinut functia
de administrator APLP nr. 50/14 si a primit salariu in suma de 5 403,30 lei, fapt
confirmat prin copia deciziei CIS din 26 noiembrie 2009 si ale dispozitiilor de plata,
anexate la cerere de chemare in judecata.

A accentuat reclamantul ca, cererea-informatie, in care se contin informatiile
denigratoare, reprezinta o proba falsa, intocmita de Presedinte — administrator APLP
50/14, Petru Dumitras, cu un scop bine determinat, $i anume, pentru a induce in eroare
instantele de judecata si pentru al discredita si ai defdima onoarea si demnitatea in fata
societatii, membrilor APLP nr. 50/14 si vecinilor.

In vederea solutionarii litigiului pe cale amiabila, la 26 iunie 2018, prin intermediul
oficiului postal, a expediat o cerere prealabila, prin care a solicitat dezmintirea
informatiilor calomnioase printr-o declaratie in scris, autentificata notarial, sau dupa caz
de presedintele CA APLP nr. 50/14 sau administratia institutiei, in cadrul careia
activeaza in prezent si repararea prejudiciului moral in marime de 20 000 lei.

Prin raspunsul paratului, receptionat la 10 iulie 2018, cererea prealabila a fost
respinsa ca neintemeiata.

Intemeindu-si actiune, in temeiul art. 32 alin. (2) din Constitutie, art. 7 alin. (1),
(2), (3) al Legii cu privire la libertatea de exprimare, art. 16, 1398 alin. (1) s1 1422 alin.
(1) ale Codului civil, a solicitat apararea onoarei si demnitatii si recuperarea
prejudiciului moral.

Prin hotararea din 28 ianuarie 2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,
actiunea a fost respinsa.

La 28 ianuarie 2020, Victor Soloviov a declarat apel nemotivat, iar la 02 noiembrie
2020 a depus cerere de apel motivata impotriva hotararii primei instante, solicitand
admiterea cererii de apel casarea integrala a hotararii din 28 ianuarie 2020 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru cu emiterea unei noi hotarari de admitere a actiunii.

Prin decizia din 25 noiembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, a fost respins apelul
declarat de Victor Soloviov si a fost mentinuta hotdrarea din 28 ianuarie 2020 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.



La data de 15 iulie 2022, Victor Soloviov a declarat recurs impotriva deciziei
instantei de apel, solicitand admiterea recursului, casarea deciziei din 25 noiembrie
2021 a Curtii de Apel Chisinau si a hotararii din 28 ianuarie 2020 a Judecatorie
Chisinau, sediul Centru cu emiterea unei noi hotarari de admiterea actiunii. Totodata,
la depunerea cererii de recurs recurentul a solicitat scutirea de la plata taxei de stat.

In motivarea recursului, recurentul a invocat ilegalitatea decizie instantei de apel,
mentionand ca a fost emisa cu incalcarea si aplicate eronatd normele de drept material
si procedural.

Prin incheierea din 21 iulie 2022 a Curtit Supreme de Justitie a fost respinsa
cererea depusd de Victor Soloviov cu privire la scutirea de la plata taxei de stat, nu a
fost dat curs cererii de recurs si a fost acordat recurentului Victor Soloviov un termen
de pana la 10 august 2022, pentru a prezenta dovada achitarii taxei de stat in marime de
350 lei. A fost atentionat recurentul ca in cazul in care nu va fi lichidate neajunsurile
mentionate in termenul stabilit, cererea de recurs nu va fi considerata depusa si va fi
restituita.

Prin incheierea din 18 august 2022 a Curtii Supreme de Justitie a fost restituita
cerere de recurs depusa de Victor Soloviov.

La 12 octombrie 2022, Victor Soloviov a depus cerere de recurs impotriva decizie
din 25 noiembrie 2021 solicitdnd admiterea cererii de recurs, casarea deciziei instantei
de apel si a hotararii primei instante cu emiterea unei noi hotarari de admitere a actiunii.
Totodata, a solicitat ca prezenta cerere de recurs sa fie considerata, ca fiind depusa in
termen.

La 27 octombrie 2022, n adresa intimatului lon Castravet a fost expediata copia
recursului declarat de Victor Soloviov, cu instiintarea despre necesitatea depunerii
referinteli.

Prin referinta depusa la 21 noiembrie 2022, Ion Castravet a solicitat respingerea
recursului declarat de Victor Soloviov, ca fiind inadmisibil.

Examinand admisibilitatea recursului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie constatd cd recursul urmeaza a fi declarat
inadmisibil din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 434 din Codul de proceduri civila, recursul se declara in
termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale, daca legea nu
prevede altfel.

Termenul de 2 luni este termen de decddere si nu poate fi restabilit.

Conform prevederilor art. 433 lit. b) din Codul de procedura civila, cererea de
recurs se considerd inadmisibild in cazul in care recursul este depus cu omiterea
termenului de declarare prevazut la art. 434.

In conformitate cu art. 440 alin. (1) din Codul de proceduri civili, in cazul in care
se constata existenta unuia din temeiurile prevazute la art. 433, completul din 3
judecatori decide in mod unanim, printr-0 incheiere motivatd irevocabild, asupra
inadmisibilitatii recursului. incheierea se emite conform prevederilor art. 270 si nu
contine nicio referire cu privire la fondul recursului.



Din materialele dosarului rezulta ca recurentul a facut cunostinta cu decizia din 25
noiembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau la data de 18 mai 2022, fapt confirmat prin
Tnscrisul efectuat de ultimul la rubrica ,,informatii” pe coperta dosarului.

La 15 iulie 2022, Victor Soloviov a depus cerere de recurs impotriva deciziei din
25 noiembrie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, solicitdnd admiterea recursului, casarea
deciziei din 25 noiembrie 2021 a Curtii de Apel Chisindu si a hotararii din 28 ianuarie
2020 a Judecatorie Chisindu, sediul Centru cu emiterea unei noi hotarari de admiterea
actiunii. Totodata, la depunerea cererii de recurs recurentul a solicitat scutirea de la plata
taxei de stat.

Tot materialele cauzei, atestd ca prin incheierea din 21 iulie 2022 a Curtii
Supreme de Justitie a fost respinsad cererea depusa de Victor Soloviov cu privire la
scutirea de la plata taxei de stat, nu a fost dat curs cererii de recurs si a fost acordat
recurentului Victor Soloviov un termen de pana la 10 august 2022, pentru a prezenta
dovada achitarii taxei de stat in marime de 350 lei. A fost atentionat recurentul ca in
cazul in care nu va fi lichidate neajunsurile mentionate in termenul stabilit, cererea de
recurs nu va fi consideratd depusa si va fi restituita.

in conformitate cu dispozitiile art. 110 Cod de procedurd civila, termen de
procedura este intervalul, stabilit de lege sau de judecata (judecator), in interiorul caruia
instanta (judecatorul), participantii la proces si alte persoane legate de activitatea
instantei trebuie sa indeplineasca anumite acte de procedura ori sa incheie un ansamblu
de acte.

Conform art. 113 alin. (1) Cod de procedura civila, dreptul de a efectua actul de
procedurd inceteazd o data cu expirarea termenului prevazut de lege ori stabilit de
instanta judecdtoreasca (judecator).

Urmare, prin incheierea din 18 august 2022 a Curtii Supreme de Justitie, pe
motivul neinlaturarii deficientelor cererii de recurs in termenul stabilit, a fost restituita
cerere de recurs depusa de Victor Solovio.

La 12 octombrie 2022, Victor Soloviov a depus cerere de recurs impotriva decizie
din 25 noiembrie 2021 solicitand admiterea cererii de recurs, casarea deciziei instantei
de apel si a hotdrarii primei instante cu emiterea unei noi hotarari de admitere a actiunii.
Totodata, a solicitat ca prezenta cerere de recurs sa fie considerata, ca fiind depusa in
termen.

Analizand circumstantele mentionate, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie constata ca recursul a fost depus
cu omiterea termenului de declarare prevazut la art. 434 din Codul de procedura civila,
or, decizia integrala a Curtii de Apel Chisinau a fost comunicata lui Victor Soloviov la
data de 18 mai 2022, respectiv, termenul limita de declarare a recursului a expirat la 18
iulie 2022, pe cand recursul a fost depus la 12 octombrie 2022.

In aceasta ordine de idei, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie apreciaza cu certitudine ca, contestarea
actului judecdtoresc cu depdsirea intervalului de timp mentionat demonstreaza
atitudinea neglijentd a recurentului fata de drepturile procedurale conferite de legislatia
nationala.



Pe cale de consecintd, examinarea unui recurs depus cu omiterea termenului de
declarare, impotriva unei hotarari definitive ar avea un efect incompatibil cu principiul
securitatii raporturilor juridice, garantat de articolul 6 din Conventia pentru Apararea
Drepturilor Omului si a Libertdtilor Fundamentale si ar incalca dreptul intimatei la un
proces echitabil.

Se reitereaza ca o astfel de solutie este compatibila cu respectarea standardelor
inserate in Conventia europeana pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale, avand in vedere ca prelungirea nejustificata, chiar si cu o singura zi, a
termenului pentru exercitarea recursului ar impiedica ramanerea irevocabild, ca urmare
a expirarii termenului de atac, a hotararii judecatoresti emise 1n instantele de fond si ar
leza, in acest mod, principiul securitatii raporturilor juridice.

In sustinerea opiniei enuntate, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie invoca si hotararea Curtii
Europene a Drepturilor Omului in speta Ponomaryov contra Ucrainei din 03 aprilie
2008, definitiva din 29 septembrie 2008, unde se noteaza ca, desi in speta nu era vorba
despre desfiintarea unei hotarari judecatoresti definitive si irevocabile in urma admiterii
unei cai extraordinare de atac in lumina unor circumstante nou descoperite, ci de
redeschiderea unui proces prin repunerea in termenul de introducere a unei cai ordinare
de atac, totusi, refnnoirea acestui termen pentru motive neconvingatoare, reprezinta o
solutie care ar putea infrange principiul securitatii raporturilor juridice intr-un mod
similar cu o cale extraordinara de atac.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca recurentul a depus
cererea de recurs cu omiterea evidenta a termenului de declarare a recursului, completul
Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
ajunge la concluzia ca in temeiul art. 433 lit. b) Cod de procedura civild, recursul
declarat de Victor Soloviov urmeaza a fi considerat ca inadmisibil.

Tn conformitate cu art. art. 270, 431 alin. (2), 433 lit. b), 440 alin. (1) din Codul
de procedura civild, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Recursul declarat de Victor Soloviov, se considera inadmisibil.
Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului,

judecatorul Dumitru Mardari
judecatorii Victor Burduh
Mariana Pitic



