Dosarul nr. 3r-337/22
2-18151171-01-3r-24102022

INCHEIERE
11 ianuarie 2023 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu
judecatorii Nina Vascan
Nicolae Craiu

examinand cererea lui Angelos Célugareanu, reprezentat de avocatul Adrian
Grosu cu privire la numirea sedintei publice la examinarea recursurilor impotriva
incheierii din 14 septembrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau

in cauza de contencios administrativ, la cererea de chemare in judecata a
Societatii cu Raspundere Limitata ,,Mobilata” impotriva Institutiei Publice ,,Agentia
Servicii Publice” cu privire la anularea actului administrativ individul defavorabil si
obligarea emiterii actului administrativ individual favorabil si la

cererea de chemare in judecatd a Societdtii cu Raspundere Limitata ,,Kirsan
Com” impotriva Institutiei Publice ,,Agentia Servicii Publice”, Departamentul
Cadastru cu privire la anularea actului administrativ individul defavorabil si
obligarea emiterii actului administrativ individual favorabil

constata;:

La 30 martie 2018, SRL ,,Mobilata” a depus cerere de chemare in judecata
impotriva IP ,,Agentia Servicii Publice”, terti Directia generald locativ-comunala si
amenajare a Consiliului mun. Chisindu si Ala Caus cu privire la anularea deciziei
registratorului  din cadrul IP ,Agentia Servicii Publice” nr. 11/01-
07/258/2017/15/2018 din 2 martie 2018, obligarea IP ,,Agentia Servicii Publice” de
a Tnregistra dreptul de proprietate al SRL ,,Mobilata” asupra apartamentului nr. X
din mun. XXXXX str. XXXXX, nr. cadastral XXXXX.

La 12 iulie 2018, SRL ,,Kirsan Com” a depus cerere de chemare 1n judecata
impotriva I[P ,,Agentia Servicii Publice”, Departamentul Cadastru, terti
SRL ,,Arhimanagement”, Primaria mun. Chisinau, Consiliul municipal Chisinau,
Sergiu Startulat, Angelos Calugareanu, SRL ,,Mobilata”, Doina Vicol, Vitalie Vicol,
Alina Gara si Ghenadie Gara cu privire la declararea ilegala a inregistrarii dreptului
de proprietate asupra bunurilor imobile cu nr. cadastrale XXXXX si XXXXX dupa
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Directia generala locativ-comunald si amenajare a Consiliului municipal Chisindu,
anularea inscrierii dreptului de proprietate asupra bunurilor imobile cu nr. cadastrale
XXXXX g1 XXXXX dupad Directia generala locativ-comunald si amenajare a
Consiliului municipal Chisindu si obligarea inscrierii dreptului de proprietate asupra
bunurilor imobile cu nr. cadastrale XXXXX si XXXXX dupa SRL ,,Kirsan Com”.

Prin incheierea din 23 iulie 2020 a Judecatoriei Chisinau sediul Riscani, a fost
conexatd cauza nr. 3-2231/2019, la cererea de chemare in judecatd in procedura
contenciosului administrativ depusa de catre SRL ,Kirsan Com” impotriva
IP ,,Agentia Servicii Publice”, Departamentul Cadastru, terti
SRL ,,Arhimanagement”, Primaria mun. Chisinau, Consiliul municipal Chisinau,
Sergiu Startulat, Angelos Calugareanu, SRL ,,Mobilata”, Doina Vicol, Vitalie Vicol,
Alina Gara si Ghenadie Gara cu privire la declararea ilegald a inregistrarii dreptului
de proprietate dupa Directia generald locativd-comunala si amenajare a Consiliului
municipal Chisindu, anularea inscrierii dreptului de proprietate dupa Directia
generald locativa-comunald si amenajare a Consiliului municipal Chisindu si
obligarea inscrierii dreptului de proprietate dupa SRL ,,Kirsan Com”, cu cauza nr. 3-
247/19, la cererea de chemare 1n judecata depusa de catre SRL ,,Mobilata” impotriva
IP ,,Agentia Servicii Publice” cu privire la anularea deciziei registratorului nr. 11/01-
07/258/2017/15/2018 din 2 martie 2018 si obligarea inregistrarii dreptului de
proprietate asupra apartamentului nr. X din mun. XXXXX str. XXXXX, aflata in
procedura judecatorului Judecatoriei Chisindu sediul Riscani, Grigorii Cazacu sub
numar unic 3-247/19.

Prin hotérarea din 3 august 2021 a Judecatoriei Chisindu sediul Riscani, au
fost admise partial cererea de chemare in judecata a SRL ,,Mobilata” si cererea de
chemare 1n judecatd a SRL ,,Kirsan Com”.

A fost anulatd partial decizia IP ,,Agentia Servicii Publice” nr. 11/01-
07/258/2017/15/2018 din 2 martie 2018.

A fost obligata IP ,,Agentia Servicii Publice” de a inregistra dreptul de
proprictate dupa SRL ,,Mobilata” a apartamentului nr. X din mun. XXXXX
str. XXXXX, nr. cadastral XXXXX.

A fost anulatd inregistrarea dreptului de proprietate al Directiei generale
locativ-comunale si amenajare a Consiliului municipal Chisindu asupra imobilelor
nr. cadastral XXXXX.

A fost obligata IP ,,Agentia Servicii Publice” de a inregistra dreptul de
proprietate dupa SRL ,,Kirsan Com” asupra imobilelor nr. cadastral XXXXX.

in rest, pretentiile au fost respinse ca fiind neintemeiate.

La 12 august 2021, IP ,,Agentia Servicii Publice” a depus apel nemotivat
impotriva hotararii din 3 august 2021 a Judecatoriei Chisindu sediul Riscani, iar la
21 decembrie 2021, a fost depusd motivarea apelului Tmpotriva hotararii primei
instante, solicitand casarea hotararii contestate, cu emiterea unei decizii noi de
respingere a actiunilor.



La 2 septembrie 2021, Directia generald locativ-comunald si amenajare a
Consiliului municipal Chisindu a depus apel nemotivat impotriva hotararii din
3 august 2021 a Judecdtoriei Chisindu sediul Riscani, iar la 21 decembrie 2021, a
fost depusa motivarea apelului impotriva hotararii primei instante, solicitand casarea
hotararii contestate, cu emiterea unei decizii noi de respingere a actiunilor.

La 10 septembrie 2021, Consiliul municipal Chisinau si Primaria
mun. Chisinau au depus cerere de alaturare la cererea de apel depusd de Directia
generald locativ-comunala si amenajare a Consiliului municipal Chisindu Impotriva
hotararii din 3 august 2021 a Judecatoriei Chisinau sediul Riscani.

La 17 decembrie 2021, prin intermediul postei electronice, Ala Caus a depus
apel motivat impotriva hotararii din 3 august 2021 a Judecatoriei Chisinau sediul
Riscani, solicitdnd casarea integrald a hotdrarii contestate, cu emiterea unei noi
decizii de respingere a actiunilor ca nefondate si tardive.

Prin incheierea din 28 februarie 2022 a Judecatoriei Chisinau sediul Riscant,
au fost respinse ca fiind neintemeiate cererile avocatului Radu Jigau in interesele
SRL ,Kirsan Com” si a tertului Sergiu Stratulat privind emiterea unei hotarari
suplimentare.

A fost admisa cererea tertului Sergiu Stratulat privind corectarea greselii din
hotararea din 3 august 2021 a Judecatoriei Chisindu sediul Riscani, nr. 3-247/2019
(12-3-28367-28042018).

A fost corectata eroarea mecanicd admisa in motivarea si dispozitivul hotararii
din 3 august 2021 a Judecatoriei Chisinau sediul Riscani, la actiunea intentata de
catre SRL ,,Mobilata” impotriva IP ,,Agentia Servicii Publice”, terti Directia
generald locativ-comunald si amenajare a Consiliului municipal Chisindu si Ala
Caus privind anularea deciziei nr. 11/01-07/258/2017/15/2018 din 2 martie 2018,
obligarea Tnregistrarii dreptului de proprictate dupa SRL ,,Mobilata” asupra
apartamentului nr. X din mun. XXXXX str. XXXXX, nr. cadastral XXXXX, precum
si actiunea intentatd de catre SRL ,,Kirsan Com” impotriva IP ,,Agentia Servicii
Publice”, Departamentul Cadastru, terti SRL ,,Arhimanagement”, Primaria
municipiului Chisinau, Consiliul municipal Chisinau, Sergiu Stratulat, Angelos
Calugareanu, SRL ,,Mobilata”, Doina Vicol, Vitalie Vicol, Alina Cara si Ghenadie
Cara privind anularea inregistrarii dreptului de proprietate al Directiei generale
locativ-comunale si amenajare a Consiliului municipal Chisindu asupra imobilelor
nr. cadastrale XXXXX si nr. XXXXX, obligarea inregistrarii dreptului de
proprietate asupra imobilelor nr. cadastrale XXXXX si nr. XXXXX dupa
SRL ,Kirsan Com”, prin inlocuirea metiunii ,,nr. cadastral XXXXX” cu mentiunea
,,nr. cadastral XXXXX”.

La 15 aprilie 2022, SRL ,Kirsan-Com” a depus apel motivat Tmpotriva
hotararii din 3 august 2021 a Judecatoriei Chisindu sediul Riscani, solicitand
repunerea in termenul de declarare a apelului, anularea partiala a hotararii primei
instante Tn partea respingerii anuldrii Inscrierii dreptului de proprietate al Directiei
generale locativ-comunale si amenajare a Consiliului municipal Chisindu asupra
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imobilului nr. cadastral XXXXX si obligarea inregistrarii dreptului de proprietate
asupra imobilului nr. cadastral XXXXX, cu emiterea unei solutii suplimentare prin
care sa fie anulatd inscrierea dreptului de proprietate al Directiei generale locativ-
comunale si amenajare a Consiliului municipal Chisinau asupra imobilului nr.
cadastral XXXXX si obligarea inregistrarii dreptului de proprietate asupra
imobilului nr. cadastral XXXXX dupa SRL ,,Kirsan Com”.

La 22 aprilie 2022, Angelos Calugareanu a depus apel motivat impotriva
hotararii din 3 august 2021 a Judecatoriei Chisindu sediul Riscani, solicitand
repunerea in termen, admiterea apelului si casarea partiala a hotararii primei instante
in partea pretentiilor respinse, cu emiterea unei noi decizii de admitere integrald a
actiunii inaintate de SRL ,,Kirsan Com”.

Prin incheierea din 14 septembrie 2022 a Curtii de Apel Chisindu, a fost
respinsa cererea depusd de SRL ,,Kirsan Com” si Angelos Calugédreanu cu privire la
repunerea in termen a apelului declarat, ca neintemeiata.

A fost declarat inadmisibil apelul depus de Ala Caus, SRL ,,Kirsan Com” si
Angelos Calugareanu impotriva hotararii din 3 august 2021 a Judecéatoriei Chisindu
sediul Riscani, precum si cererea de alaturare depusd de Consiliul mun. Chisindu si
Primaria mun. Chisindu la cererea de apel depusa de catre Directia generald locativ-
comunala si amenajare impotriva hotararii din 3 august 2021 a Judecatoriei Chisindu
sediul Riscani.

La 12 octombrie 2022, SRL , Kirsan Com”, reprezentata de avocatul Radu
Jigdu a depus recurs impotriva incheierii din 14 septembrie 2022 a Curtii de Apel
Chisinau, solicitind admiterea recursului, anularea incheierii instantei de apel,
repunerea in termenul de declarare a apelului cu restituirea cauzei spre rejudecare la
Curtea de Apel Chisindu pentru examinarea chestiunii cu privire la punerea pe rol a
apelului declarat de SRL ,,Kirsan Com”.

La 13 octombrie 2022, prin intermediul oficiului postal, Angelos
Calugareanu, reprezentat de avocatul Adrian Grosu a depus recurs Tmpotriva
incheierii din 14 septembrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, solicitind admiterea
recursului, casarea partiald a incheierii instantei de apel in partea prin care a fost
respinsd cererea de repunere in termen depusd de el si in partea prin care a fost
declarat inadmisibil apelul formulat de el, cu emiterea unei noi decizii prin care sa
fie repusa in termen cererea de apel depusa de el si declarat admisibil apelul depus
de el, precum si examinarea recursului in sedintd publica, cu citarea tuturor
participantilor la proces.

Examinand cererea lui Angelos Calugareanu, reprezentat de avocatul Adrian
Grosu cu privire la numirea unei sedinte publice, completul specializat pentru
examinarea actiunilor in contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera cd aceasta urmeaza
a fi respinsd, din urmatoarele considerente.

In conformitate cu prevederile art. 243 alin. (2) Cod administrativ, instanta
competenta solutioneaza recursul impotriva incheierilor judecatoresti fara sedinta de
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judecatd. Daca considerd necesar, instanta competenta poate cita participantii la
proces.

Raportand, la caz, prevederile normei enuntate, completul specializat pentru
examinarea actiunilor in contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera inoportuna invitarea
partilor la proces pentru a se pronunta cu privire la problemele invocate in recursuri,
intrucat argumentele expuse in cererile de recurs au fost formulate cu suficienta
precizie pentru a permite instantei examinarea acestora.

In aceasti privinta, CtEDO a statuat ci modul de aplicare a art. 6 din CEDO
pentru proceduri in fata instantelor ierarhic superioare depinde de caracteristicile
speciale ale procedurilor respective. Atunci cand a avut loc o sedintd publica in
prima instanta, lipsa unei astfel de sedinte poate fi justificata la faza caii de atac de
caracteristicile speciale ale procedurilor in cauza, {indnd cont de natura sistemului
cailor de atac nationale, de scopul competentelor instantelor ierarhic superioare si de
modul 1n care interesele reclamantului au fost de fapt prezentate si aparate in fata
instantei ierarhic superioare, indeosebi in lumina naturii chestiunilor care urmeaza a
fi hotarate de catre aceasta.

Conform jurisprudentei Curtii, procedurile care implicd doar chestiuni de
drept, si nu chestiuni de fapt pot fi conforme cu cerintele art. 6 din CEDO, chiar daca
persoanei care a folosit calea de atac nu i s-a dat posibilitatea sa prezinte personal
probe in fata instantei de recurs. Mai mult, chiar daca instanta ierarhic superioara are
competenta deplind de a examina atat chestiuni de drept, cat si de fapt, art. 6 din
CEDO nu garanteazad intotdeauna un drept la o sedintd publica sau, daca o sedinta
are loc, un drept de a fi prezent personal (cauza Botten vs Norvegia din 19 februarie
1996).

Pentru motivele expuse, completul specializat pentru examinarea actiunilor in
contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de respinge ca fiind neintemeiata
cererea lui Angelos Calugareanu, reprezentat de avocatul Adrian Grosu cu privire la
numirea sedintei publice la examinarea recursurilor impotriva incheierii din
14 septembrie 2022 a Curtii de Apel Chiginau.

in conformitate art. 230 si art. 247 Cod administrativ, completul specializat
pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ al Colegiului civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se respinge cererea lui Angelos Calugareanu, reprezentat de avocatul Adrian
Grosu cu privire la numirea sedintei publice la examinarea recursurilor impotriva
incheierii din 14 septembrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, in cauza de contencios
administrativ, la cererea de chemare in judecata a Societatii cu Raspundere Limitata
,Mobilata” impotriva Institutiei Publice ,,Agentia Servicii Publice” cu privire la
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anularea actului administrativ individul defavorabil si obligarea emiterii actului

administrativ individual favorabil si la cererea de chemare in judecata a Societatii cu

Réspundere Limitata ,,Kirsan Com” impotriva Institutiei Publice ,,Agentia Servicii

Publice”, Departamentul Cadastru cu privire la anularea actului administrativ

individul defavorabil si obligarea emiterii actului administrativ individual favorabil.
Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedintele sedintei,

judecatorul Ala Cobaneanu
judecatorii Nina Vascan
Nicolae Craiu



Dosarul nr. 3r-337/22
2-18151171-01-3r-24102022

Prima instanta: Judecatoria Chisinau sediul Riscani (jud. G. Cazacu)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. A. Minciuna, V. Negru, E. Palanciuc)

DECIZIE
11 ianuarie 2023 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu
judecatorii Nina Vascan
Nicolae Craiu

examinand recursurile depuse de Societatea cu Raspunderea Limitata ,,Kirsan
Com”, reprezentatd de avocatul Radu Jigdu si Angelos Calugareanu, reprezentat de
avocatul Adrian Grosu

in cauza de contencios administrativ, la cererea de chemare in judecata a
Societatii cu Raspundere Limitata ,,Mobilata” impotriva Institutiei Publice ,,Agentia
Servicii Publice” cu privire la anularea actului administrativ individul defavorabil si
obligarea emiterii actului administrativ individual favorabil si la

cererea de chemare in judecata a Societdtii cu Raspundere Limitata ,,Kirsan
Com” impotriva Institutiei Publice ,,Agentia Servicii Publice”, Departamentul
Cadastru cu privire la anularea actului administrativ individul defavorabil si
obligarea emiterii actului administrativ individual favorabil

Tmpotriva incheierii din 14 septembrie 2022 a Curtii de Apel Chisindu, in
partea prin care a fost respinsa cererea depusa de Societatea cu Raspundere Limitata
,,Kirsan Com” si Angelos Calugareanu cu privire la repunerea in termen a apelului
declarat, ca neintemeiata. A fost declarat inadmisibil apelul depus de Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Kirsan Com” si Angelos Calugdreanu impotriva hotararii din
3 august 2021 a Judecatoriei Chisinau sediul Riscani

constata:

La 30 martie 2018, SRL ,,Mobilata” a depus cerere de chemare in judecata
impotriva IP ,,Agentia Servicii Publice”, terti Directia generala locativ-comunala si
amenajare a Consiliului mun. Chisindu si Ala Caus cu privire la anularea deciziei
registratorului  din  cadrul IP ,Agentia Servicii Publice” nr.11/01-
07/258/2017/15/2018 din 2 martie 2018, obligarea IP ,,Agentia Servicii Publice” de
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a Tnregistra dreptul de proprietate al SRL ,,Mobilata” asupra apartamentului nr. X
din mun. XXXXX str. XXXXX, nr. cadastral XXXXX.

La 12 iulie 2018, SRL ,,Kirsan Com” a depus cerere de chemare in judecata
impotriva [P ,,Agentia Servicii Publice”, Departamentul Cadastru, terti
SRL ,,Arhimanagement”, Primaria mun. Chisinau, Consiliul municipal Chisinau,
Sergiu Startulat, Angelos Calugareanu, SRL ,,Mobilata”, Doina Vicol, Vitalie Vicol,
Alina Gara si Ghenadie Gara cu privire la declararea ilegala a inregistrarii dreptului
de proprietate asupra bunurilor imobile cu nr. cadastrale XXXXX si XXXXX dupa
Directia generala locativ-comunald si amenajare a Consiliului municipal Chisinau,
anularea Tnscrierii dreptului de proprietate asupra bunurilor imobile cu nr. cadastrale
XXXXX si XXXXX dupa Directia generald locativ-comunald si amenajare a
Consiliului municipal Chisindu si obligarea inscrierii dreptului de proprietate asupra
bunurilor imobile cu nr. cadastrale XXXXX si XXXXX dupa SRL ,,Kirsan Com”.

Prin incheierea din 23 iulie 2020 a Judecatoriei Chisinau sediul Riscani, a fost
conexata cauza nr. 3-2231/2019, la cererea de chemare in judecatda in procedura
contenciosului administrativ depusa de catre SRL ,Kirsan Com” impotriva
IP ,,Agentia Servicii Publice”, Departamentul Cadastru, terti
SRL ,,Arhimanagement”, Primaria mun. Chisindu, Consiliul municipal Chisinau,
Sergiu Startulat, Angelos Calugareanu, SRL ,,Mobilata”, Doina Vicol, Vitalie Vicol,
Alina Gara s1 Ghenadie Gara cu privire la declararea ilegald a inregistrarii dreptului
de proprietate dupa Directia generald locativa-comunald si amenajare a Consiliului
municipal Chisindu, anularea inscrierii dreptului de proprietate dupa Directia
generald locativa-comunald si amenajare a Consiliului municipal Chisindu si
obligarea inscrierii dreptului de proprietate dupa SRL ,,Kirsan Com”, cu cauza nr. 3-
247/19, la cererea de chemare in judecata depusa de catre SRL ,,Mobilata” impotriva
IP ,,Agentia Servicii Publice” cu privire la anularea deciziei registratorului nr. 11/01-
07/258/2017/15/2018 din 2 martie 2018 si obligarea inregistrarii dreptului de
proprietate asupra apartamentului nr. X din mun. XXXXX str. XXXXX, aflata in
procedura judecatorului Judecatoriei Chisindu sediul Riscani, Grigorii Cazacu sub
numar unic 3-247/19.

Prin hotdrarea din 3 august 2021 a Judecatoriei Chisindu sediul Riscani, au
fost admise partial cererea de chemare in judecatd a SRL ,,Mobilata” si cererea de
chemare 1n judecatd a SRL ,,Kirsan Com”.

A fost anulatd partial decizia IP ,,Agentia Servicii Publice” nr. 11/01-
07/258/2017/15/2018 din 2 martie 2018.

A fost obligata IP ,,Agentia Servicii Publice” de a inregistra dreptul de
proprietate dupa SRL ,Mobilata” a apartamentului nr. X din mun. XXXXX
str. XXXXX, nr. cadastral XXXXX.

A fost anulata Tnregistrarea dreptului de proprietate al Directiei generale
locativ-comunale si amenajare a Consiliului municipal Chisindau asupra imobilelor
nr. cadastral XXXXX.



A fost obligata IP ,,Agentia Servicii Publice” de a inregistra dreptul de
proprietate dupa SRL ,,Kirsan Com” asupra imobilelor nr. cadastral XXXXX.

Tn rest, pretentiile au fost respinse ca fiind neintemeiate.

La 12 august 2021, IP ,,Agentia Servicii Publice” a depus apel nemotivat
impotriva hotararii din 3 august 2021 a Judecatoriei Chisindu sediul Riscani, iar la
21 decembrie 2021, a fost depusa motivarea apelului impotriva hotararii primei
instante, solicitind casarea hotararii contestate, cu emiterea unei decizii noi de
respingere a actiunilor.

La 2 septembrie 2021, Directia generald locativ-comunald si amenajare a
Consiliului municipal Chisindu a depus apel nemotivat impotriva hotararii din
3 august 2021 a Judecatoriei Chisindu sediul Riscani, iar la 21 decembrie 2021, a
fost depusa motivarea apelului impotriva hotararii primei instante, solicitdnd casarea
hotararii contestate, cu emiterea unei decizii noi de respingere a actiunilor.

La 10 septembrie 2021, Consiliul municipal Chisinau si Primaria
mun. Chisinau au depus cerere de alaturare la cererea de apel depusd de Directia
generala locativ-comunald si amenajare a Consiliului municipal Chigindu impotriva
hotararii din 3 august 2021 a Judecatoriei Chisindu sediul Riscani.

La 17 decembrie 2021, prin intermediul postei electronice, Ala Caus a depus
apel motivat impotriva hotdrarii din 3 august 2021 a Judecatoriei Chisinau sediul
Riscani, solicitand casarea integrald a hotdrarii contestate, cu emiterea unei noi
decizii de respingere a actiunilor ca nefondate si tardive.

Prin incheierea din 28 februarie 2022 a Judecatoriei Chisinau sediul Riscani,
au fost respinse ca fiind neintemeiate cererile avocatului Radu Jigau in interesele
SRL ,Kirsan Com” si a tertului Sergiu Stratulat privind emiterea unei hotarari
suplimentare.

A fost admisa cererea tertului Sergiu Stratulat privind corectarea greselii din
hotararea din 3 august 2021 a Judecatoriei Chiginau sediul Riscani, nr. 3-247/2019
(12-3-28367-28042018).

A fost corectatd eroarea mecanicd admisa in motivarea si dispozitivul hotararii
din 3 august 2021 a Judecatoriei Chisinau sediul Riscani, la actiunea intentatd de
catre SRL ,,Mobilata” impotriva IP ,,Agentia Servicii Publice”, terti Directia
generald locativ-comunald s1 amenajare a Consiliului municipal Chisinau si1 Ala
Caus privind anularea deciziei nr. 11/01-07/258/2017/15/2018 din 2 martie 2018,
obligarea inregistrarii dreptului de proprietate dupa SRL ,Mobilata” asupra
apartamentului nr. X din mun. XXXXX str. XXXXX, nr. cadastral XXXXX, precum
si actiunea intentatd de catre SRL ,,Kirsan Com” impotriva IP ,,Agentia Servicii
Publice”, Departamentul Cadastru, terti SRL ,,Arhimanagement”, Primaria
municipiului Chisinau, Consiliul municipal Chisinau, Sergiu Stratulat, Angelos
Calugareanu, SRL ,,Mobilata”, Doina Vicol, Vitalie Vicol, Alina Cara si Ghenadie
Cara privind anularea inregistrarii dreptului de proprietate al Directiei generale
locativ-comunale si amenajare a Consiliului municipal Chisindu asupra imobilelor
nr. cadastrale XXXXX si nr. XXXXX, obligarea inregistrarii dreptului de
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proprietate asupra imobilelor nr. cadastrale XXXXX si nr. XXXXX dupa
SRL ,,Kirsan Com”, prin Inlocuirea metiunii ,,nr. cadastral XXXXX” cu mentiunea
,,nr. cadastral XXXXX”.

La 15 aprilie 2022, SRL ,Kirsan-Com” a depus apel motivat Tmpotriva
hotararii din 3 august 2021 a Judecatoriei Chisindu sediul Riscani, solicitand
repunerea 1n termenul de declarare a apelului, anularea partiald a hotararii primei
instante 1n partea respingerii anuldrii inscrierii dreptului de proprietate al Directiei
generale locativ-comunale si amenajare a Consiliului municipal Chisindu asupra
imobilului nr. cadastral XXXXX si obligarea inregistrarii dreptului de proprietate
asupra imobilului nr. cadastral XXXXX, cu emiterea unei solutii suplimentare prin
care sd fie anulata inscrierea dreptului de proprietate al Directiei generale locativ-
comunale si amenajare a Consiliului municipal Chisindu asupra imobilului nr.
cadastral XXXXX si obligarea inregistrarii dreptului de proprietate asupra
imobilului nr. cadastral XXXXX dupa SRL ,,Kirsan Com”.

La 22 aprilie 2022, Angelos Calugareanu a depus apel motivat impotriva
hotararii din 3 august 2021 a Judecatoriei Chisindu sediul Riscani, solicitand
repunerea in termen, admiterea apelului si casarea partiala a hotdrarii primei instante
in partea pretentiilor respinse, cu emiterea unei noi decizii de admitere integrald a
actiunii inaintate de SRL , Kirsan Com™.

Prin incheierea din 14 septembrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, a fost
respinsa cererea depusd de SRL ,,Kirsan Com” si Angelos Calugdreanu cu privire la
repunerea in termen a apelului declarat, ca neintemeiata.

A fost declarat inadmisibil apelul depus de Ala Caus, SRL ,,Kirsan Com” s1
Angelos Calugareanu impotriva hotararii din 3 august 2021 a Judecatoriei Chisinau
sediul Riscani, precum si cererea de alaturare depusd de Consiliul mun. Chisindu si
Primaria mun. Chisindu la cererea de apel depusa de catre Directia generala locativ-
comunala si amenajare impotriva hotararii din 3 august 2021 a Judecatoriei Chisindu
sediul Riscani.

La 12 octombrie 2022, SRL , Kirsan Com”, reprezentata de avocatul Radu
Jigau a depus recurs mpotriva incheierii din 14 septembrie 2022 a Curtii de Apel
Chisindu, solicitand admiterea recursului, anularea incheierii instantei de apel,
repunerea in termenul de declarare a apelului cu restituirea cauzei spre rejudecare la
Curtea de Apel Chisindu pentru examinarea chestiunii cu privire la punerea pe rol a
apelului declarat de SRL ,,Kirsan Com”.

In motivarea recursului SRL ,Kirsan Com” a invocat ci despre solutia
adoptata de prima instanta, a luat cunostinta de pe portalul instantelor de judecata,
dispozitivul hotararii fiind publicat in forma depersonalizata.

A precizat cd doar la 2 decembrie 2021, instanta de judecatda a notificat
SRL ,,Kirsan Com” despre hotararea adoptata.

A mentionat ca indicarea la plural in hotararea primei instante a bunurilor
imobile care sunt supuse inregistrarii si nespecificarea care cerinte sunt respinse, a
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format impresia legitima a SRL ,,Kirsan Com” ca cerinta de inregistrare a bunurilor
imobile cu nr. cadastral XXXXX si nr. cadastral XXXXX a fost admisa integral.

A considerat ca dreptul de apel impotriva hotararii judecatoresti pronuntate la
3 august 2021, a aparut doar din momentul emiterii incheierii din 28 februarie 2022,
prin care s-a facut claritate cu privire la solutia adoptata.

Totodata, a evidentiat cd, avand in vedere Dispozitia Comisiei pentru Situatii
Exceptionale nr. 5 din 2 martie 2022, termenul de atac se calculeaza din data de
4 aprilie 2022.

La 13 octombrie 2022, prin intermediul oficiului postal, Angelos
Calugareanu, reprezentat de avocatul Adrian Grosu a depus recurs impotriva
incheierii din 14 septembrie 2022 a Curtii de Apel Chisindu, solicitand admiterea
recursului, casarea partiald a incheierii instantei de apel in partea prin care a fost
respinsd cererea de repunere in termen depusd de el si in partea prin care a fost
declarat inadmisibil apelul formulat de el, cu emiterea unei noi decizii prin care sa
fie repusa in termen cererea de apel depusa de el si declarat admisibil apelul depus
de el.

In sustinerea recursului a invocat c¢i nu justifica un drept lezat si, prin urmare,
nici interes pentru a declara apel impotriva hotararii instantei de fond in versiunea
initiala (la data de 3 august 2021), cat si la data motivarii integrale a hotararii
instantei de fond, deoarece era perfect de acord cu solutia instantei de judecatd in
partea prin care a fost recunoscut dreptul de proprietate al SRL ,,Kirsan Com” asupra
bunului imobil (apartament) cu nr. cadastral XXXXX, in care dansul detine contract
de investitie incheiat cu SRL , Kirsan Com” si in care locuieste mai bine de 5 ani.

Asadar, recurentul justifica un drept lezat si, prin urmare, are un interes in a
ataca cu apel hotararea primei instante, incepand cu data de cand a aflat despre
corectarea efectuata prin incheierea nr. 3-247/2019 din 28 februarie 2022,
receptionatd de dansul la 8 aprilie 2022.

A remarcat cd anume din 8 aprilie 2022 pentru dansul a inceput a curge
termenul de 30 de zile pentru depunerea apelului nemotivat si apelului motivat.

Prin urmare, cererea de apel din 22 aprilie 2022 a fost depusa de el in interiorul
termenului de 30 de zile.

Instanta de apel a negat cu desdvarsire finalitatea viciatd a rationamentului
defectuos expus cu referire la necesitatea contestarii cu recurs de catre el a incheierii
de corectare a hotararii, in sensul in care nu oferd un remediu efectiv pentru el de a
declara apel impotriva hotararii instantei de fond, in ipoteza in care recursul declarat
ar fi fost respins.

La fel, a evidentiat ca, avand in vedere Dispozitia Comisiei pentru Situatii
Exceptionale nr. 5 din 2 martie 2022, termenul de atac se calculeaza din data de
4 aprilie 2022.

A mai notat ca receptionarea copiei dispozitivului hotararii si a copiei hotararii
motivate in formula initiala, nu a declansat curgerea termenului pentru depunerea
apelului, deoarece dansul a aflat despre faptul ca hotararea instantei de fond il
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dezavantajeaza, doar odata cu receptionarea la 8 aprilie 2022 a copiei incheierii din
28 februarie 2022 a Judecatoriei Chisinadu sediul Riscani, prin care a fost modificat
dispozitivul hotararii, in detrimentul intereselor lui.

Conform art. 242 Cod administrativ, recursul Tmpotriva Tincheierii
judecatoresti se depune motivat la instanta de judecatd care a emis Incheierea
contestata in termen de 15 zile de la notificarea incheierii judecatoresti, daca legea
nu stabileste un termen mai mic. Instanta de judecatd care a emis ncheierea
contestatd transmite neintarziat recursul impotriva Incheierii judecétoresti impreuna
cu dosarul judiciar instanfei competente sa solutioneze recursul.

Din materialele dosarului rezultd ca copia incheierii recurate a fost notificata
recurentei SRL ,,Kirsan Com” si reprezentantului acesteia, avocatului Radu Jiga,
precum si recurentului Angelos Calugdreanu si reprezentantului acestuia, avocatului
Adrian Grosu, prin intermediul postei electronice, la 29 septembrie 2022, fapt ce se
confirma prin extrasul din posta electronica anexat la actele cauzei (f. d. 239 vol. VI).

Astfel, se constata ca recurentii S-au conformat prevederilor legale si au depus
recursurile la 12 octombrie 2022 si respectiv, la 13 octombrie 2022, Tn termenul
legal.

Studiind materialele dosarului, completul specializat pentru examinarea
actiunilor in contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul depus de
SRL ,.,Kirsan Com” impotriva incheierii in partea contestata urmeaza a fi respins din
considerentele ce urmeaza.

Tn conformitate cu art. 243 alin. (1) lit. b) Cod administrativ, examinand
recursul impotriva incheierii judecatoresti, instanta adopta o decizie de respingere a
recursului.

Din materialele dosarului rezulta ca prin incheierea din 14 septembrie 2022 a
Curtii de Apel Chisinau, a fost respinsa cererea depusa de SRL ,,Kirsan Com™ si
Angelos Calugareanu cu privire la repunerea in termen a apelului declarat, ca
neintemeiata. A fost declarat inadmisibil apelul depus de Ala Caus, SRL ,,Kirsan
Com” s1 Angelos Calugdreanu impotriva hotdrarii din 3 august 2021 a Judecatoriei
Chisindu sediul Riscani, precum si cererea de aldturare depusd de Consiliul
mun. Chisinau s1 Primdria mun. Chisinau la cererea de apel depusa de catre Directia
generald locativ-comunald si amenajare impotriva hotdrarii din 3 august 2021 a
Judecatoriei Chisinau sediul Riscani (f. d. 230-237 vol. V).

La adoptarea solutiei in privinta apelului depus de SRL ,Kirsan Com”,
instanta de apel si-a fundamentat concluziile pe dispozitiile art. 236 alin. (1) si
alin. (2) lit. d) Cod administrativ, care statuiaza ca instanta de apel examineaza din
oficiu admisibilitatea apelului. Daca este inadmisibil, apelul se declara ca atare
printr-o incheiere susceptibild de recurs. Apelul se declard inadmisibil in special
cand a fost depus dupa expirarea termenului stabilit la art. 232 alin. (1).

Verificand legalitatea Tncheierii contestata de catre SRL ,,Kirsan Com”, Tn
raport cu motivele recursului si cadrul legal aplicabil spetei, instanta de recurs
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constatd ca justificatd concluzia Curtii de Apel Chisindu de respingere a cererii
depusa de SRL ,,Kirsan Com™ cu privire la repunerea in termenul de depunere a
apelului si de declarare a apelului inadmisibil.

Tn conformitate cu art. 232 alin. (1) Cod administrativ, apelul se depune la
instanta de judecata care a emis hotararea contestatd in termen de 30 de zile de la
pronuntarea dispozitivului hotararii, daca legea nu stabileste un termen mai mic.
Instanta de judecatd care a emis hotararea contestata transmite neintarziat apelul
impreuna cu dosarul judiciar, dupa motivarea hotararii, instantei de apel.

Raportand, la caz, prevederile normei legale enuntate, completul specializat
pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ al Colegiului civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie retine ca la
3 august 2021, in sedinta publica, a fost pronuntat dispozitivul hotararii Judecatoriei
Chisinau sediul Riscani, prin care au fost admise partial cererea de chemare in
judecata a SRL ,,Mobilata” si cererea de chemare in judecata a SRL ,,Kirsan Com”.
A fost anulatd partial decizia IP ,,Agentia Servicii Publice” nr. 11/01-
07/258/2017/15/2018 din 2 martie 2018. A fost obligatda IP ,,Agentia Servicii
Publice” de a finregistra dreptul de proprietate dupa SRL ,,Mobilata” a
apartamentului nr. X din mun. XXXXX str. XXXXX, nr. cadastral XXXXX. A fost
anulata Inregistrarea dreptului de proprietate al Directiei generale locativ-comunale
si amenajare a Consiliului municipal Chiginau asupra imobilelor nr. cadastral
XXXXX. A fost obligata IP ,,Agentia Servicii Publice” de a inregistra dreptul de
proprietate dupa SRL ,Kirsan Com” asupra imobilelor nr. cadastral XXXXX. Tn
rest, pretentiile au fost respinse ca fiind neintemeiate (f. d. 152 vol. 1IV).

Asadar, instanta de recurs releva ca termenul de depunere a apelului, potrivit
art. 231 alin. (1) Cod administrativ, si-a inceput curgerea la 4 august 2021, ziua
imediat urmatoare datei pronuntarii dispozitivului hotararii contestate si a expirat la
2 septembrie 2021, aceasta fiind ultima zi de depunere a apelului.

Or, legiuitorul a stipulat expres ca Inceputul curgerii termenului de depunere
a apelului este determinat doar de un singur eveniment — pronuntarea dispozitivului
hotararii.

Contrar acestor prevederi legale, SRL , Kirsan Com” nu a depus diligenta
necesara in vederea depunerii apelului nemotivat impotriva hotararii din 3 august
2021 a Judecatoriei Chisindu sediul Riscani, in termenul prevazut de art. 232 alin. (1)
Cod administrativ si, respectiv, protejarii dreptului sau de acces la instanta, dar prin
depunerea unei cereri a solicitat emiterea unei hotarari suplimentare, care prin
incheierea din 28 februarie 2022 a Judecatoriei Chisindu sediul Riscani, a fost
respinsa ca fiind neintemeiata.

Conform art. 237 alin. (1) Cod administrativ, prevederile art. 65 alin. (1) - (3)
si (5) se aplica corespunzator pentru repunerea in termenul de apel si in termenul de
prezentare a motivarii apelului.

Potrivit art. 65 alin. (1) si (2) Cod administrativ, daca o persoana, din motive
independente de vointa ei, nu a putut respecta un termen legal, atunci, la cerere, ea
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poate fi repusa in termen. Culpa unui reprezentant legal sau imputernicit se atribuie
reprezentatului. Cererea de repunere in termen se depune in termen de 15 zile de la
inlaturarea impedimentului. La cerere se anexeaza probele care confirma faptele pe
care aceasta se intemeiaza si, suplimentar, se recupereaza actiunile omise.

Prin prisma cadrului legal enuntat si reiesind din constatarile susmentionate,
completul specializat pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ al
Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie retine ca Curtea de Apel Chisinau corect a refuzat in repunerea in termenul
de depunere a cererii de apel formulata de SRL , Kirsan Com”.

Si asta deoarece, repunerea in termenul de indeplinire a unui act de procedura,
este un beneficiu acordat de lege titularului de drept, avand un caracter exceptional,
in sensul ca o astfel de cerere este admisibila doar in cazul in care depdasirea acestui
termen se datoreaza unor cauze temeinic justificate.

Asadar, instanta de recurs considera ca nu poate fi retinut argumentul invocat
de SRL ,,Kirsan Com” ca temei de repunere in termen a apelului si adus de catre
aceasta in recurs in dezacord cu incheierea instantei de apel in partea contestata,
precum ca despre solutia adoptatd de prima instanta, a luat cunostinta de pe portalul
instantelor de judecata, dispozitivul hotararii fiind publicat in forma depersonalizata
si doar la 2 decembrie 2021, instanta de judecata a notificat SRL ,,Kirsan Com”
despre hotdrarea adoptata.

Or, dupa cum a fost mentionat anterior, legiuitorul prin dispozitiile art. 231
alin. (1) Cod administrativ, nu conditioneaza termenul de 30 de zile pentru
depunerea apelului de data receptiondrii copiei dispozitivului hotararii primei
instante, dar de data pronuntarii dispozitivului hotararii.

Mai mult, contrar celor invocate de SRL ,,Kirsan Com”, actele cauzei si
anume avizele de receptie semnate corespunzator, denota incontestabil receptionarea
de catre SRL ,Kirsan Com”, inca la data de 1 septembrie 2022, a copiel
dispozitivului hotararii primei instante, iar la data de 24 noiembrie 2021, a copiei
hotararii motivate a primei instante (f. d. 197, 202 vol. IV).

Respectiv, cele constatate resping ca fiind neintemeiate alegatiile
SRL ,,Kirsan Com” invocate in cererea de recurs cu referire la faptul ca dispozitivul
hotararii a fost publicat in forma depersonalizata, iar indicarea la plural in hotararea
primei instante a bunurilor imobile care sunt supuse inregistrarii si nespecificarea
care cerinte sunt respinse, a format impresia legitima a SRL ,,Kirsan Com” ca cerinta
de Tnregistrare a bunurilor imobile cu nr. cadastral XXXXX si nr. cadastral XXXXX
a fost admisa integral.

Distinct de cele mentionate mai sus, se atestd legalitatea incheierii din
14 septembrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, in partea prin care a fost respinsa
cererea depusa de SRL ,,Kirsan Com” cu privire la repunerea in termen a apelului
declarat, ca neintemeiatd. A fost declarat inadmisibil apelul depus de SRL ,,Kirsan
Com” impotriva hotararii din 3 august 2021 a Judecatoriei Chisinau sediul Riscani.
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In aceastd ordine de idei se constatd cd solutia adoptatd de instanta de apel
prin incheierea recuratd in partea contestatd de catre SRL ,Kirsan Com” este
compatibila si cu respectarea garantiilor unui proces echitabil, in sensul prevederilor
art. 6 § 1 din Conventia Europeand pentru Apdrarea Drepturilor Omului si
Libertatilor Fundamentale.

Tot aici, instanta de recurs accentueaza cd potrivit legislatiei in vigoare,
sanctiunile procedurale vizeaza atat actele de procedura ale instantei judecatoresti,
ale participantilor la proces, cat si ale persoanelor legate de activitatea acestora si, in
functie de prevederile legii, constau in anularea actului procedural defectuos, in
decaderea din drepturi pentru neindeplinire in termen a actului de procedurd, in
obligatia de a completa sau a reface actul indeplinit cu nerespectarea legii, in
restabilirea in drepturile Incalcate, in aplicarea amenzii judecatoresti, in alte masuri
prevazute de lege.

Exercitarea unui drept de catre titularul sdu nu poate avea loc decat intr-un
anumit cadru, prestabilit de legiuitor, cu respectarea anumitor exigente, carora li se
subsumeazd si instituirea unor termene, dupd a caror expirare valorificarea
respectivului drept nu mai este posibila.

Fata de cele ce preced si avand in vedere ca incheierea instantei de apel Tn
partea contestatd de catre SRL ,,Kirsan Com” este intemeiata si legald, iar criticele
invocate de catre recurenta SRL ,Kirsan Com” sunt nejustificate, completul
specializat pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ al Colegiului
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge
la concluzia de a respinge recursul si de a mentine incheierea instantei de apel in
partea contestata de catre SRL , Kirsan Com”.

Tn alta ordine de idei, cu referire la recursul depus de Angelos Cilugireanu,
reprezentat de avocatul Adrian Grosu, completul specializat pentru examinarea
actiunilor n contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul depus de acesta
urmeaza a fi admis, cu anularea incheierii din 14 septembrie 2022 a Curtii de Apel
Chisinau, in partea contestata de catre Angelos Calugareanu, reprezentat de avocatul
Adrian Grosu.

Tn conformitate cu art. 243 alin. (1) lit. ¢) Cod administrativ, examinand
recursul impotriva incheierii judecdtoresti, instanta adopta o decizie prin care
anuleaza incheierea si adopta o noud incheiere.

Asadar, instanta de recurs, la acest capitol, consemneaza ca prin hotararea din
3 august 2021 Judecatoriei Chisindu sediul Riscani, au fost admise partial cererea de
chemare in judecata a SRL ,Mobilata” si cererea de chemare in judecata a
SRL ,Kirsan Com”. A fost anulata partial decizia IP ,,Agentia Servicii Publice”
nr. 11/01-07/258/2017/15/2018 din 2 martie 2018. A fost obligata IP ,,Agentia
Servicii Publice” de a inregistra dreptul de proprietate dupa SRL ,Mobilata” a
apartamentului nr. X din mun. XXXXX str. XXXXX, nr. cadastral XXXXX. A fost
anulatd inregistrarea dreptului de proprietate al Directiei generale locativ-comunale
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si amenajare a Consiliului municipal Chisindu asupra imobilelor nr. cadastral
XXXXX. A fost obligatd IP ,,Agentia Servicii Publice” de a inregistra dreptul de
proprietate dupd SRL ,,Kirsan Com” asupra imobilelor nr. cadastral XXXXX. Tn
rest, pretentiile au fost respinse ca fiind neintemeiate (f. d. 152 vol. 1V).

Se mai constatd cd prin incheierea din 28 februarie 2022 a Judecatoriei
Chiginau sediul Riscani, a fost admisa cererea tertului Sergiu Stratulat privind
corectarea greselii din hotararea din 3 august 2021 a Judecatoriei Chisindu sediul
Riscani, nr. 3-247/2019 (12-3-28367-28042018). A fost corectatd eroarea mecanica
admisd n motivarea si dispozitivul hotdrarii din 3 august 2021 a Judecatoriei
Chisinau sediul Riscani, prin inlocuirea metiunii ,,nr. cadastral XXXXX” cu
mentiunea ,,nr. cadastral XXXXX” (f. d. 32-33 vol. V).

Respingand ca neintemeiatd cererea depusa de Angelos Calugareanu cu
privire la repunerea in termen a apelului si declarand ca inadmisibil apelul depus de
acesta Tmpotriva hotararii din 3 august 2021 a Judecatoriei Chisinau sediul Riscant,
instanta de apel a retinut ca ultimul, contrar prevederilor art. 241 Cod administrativ,
nu si-a manifestat dezacordul cu incheierea din 28 februarie 2022 a Judecatoriei
Chisinau sediul Riscani prin depunerea unui recurs impotriva acesteia.

Completul specializat pentru examinarea actiunilor 1Tn contencios
administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera ca aceastd concluzie este una pripita, fara a fi supusa
unei studieri minutioase cererea intitulata de catre Angelos Calugareanu ca apel
Tmpotriva hotararii din 3 august 2021 a Judecatoriei Chisinau sediul Riscani

Deci, se va nota ca din continutul cererii de apel depuse la data de 22 aprilie
2022, se constata ca Angelos Calugareanu nu justifica un drept lezat si, prin urmare,
nici interes pentru a declara apel Tmpotriva hotararii instantei de fond in versiunea
initiald (emisa la data de 3 august 2021), cat si la data motivarii integrale a hotararii
instantei de fond, deoarece era de acord cu solutia instantei de judecata in partea prin
care a fost recunoscut dreptul de proprietate al SRL ,,Kirsan Com™ asupra bunului
imobil (apartament) cu nr. cadastral XXXXX, in privinta caruia dansul detine un
contract de investitie incheiat cu SRL ,,Kirsan Com” si in care locuieste mai bine de
5 ani, dar justifica un drept lezat, incepand cu data de 8 aprilie 2022, cénd a
receptionat copia incheierii din 28 februarie 2022 a Judecatoriei Chisinau sediul
Riscani, prin care s-a efectuat corectarea de catre prima instanta Tn dispozitivul si in
partea motivata a hotararii judecatoresti din 3 august 2021.

Or, anume prin incheierea data a fost corectata eroarea mecanica admisa in
motivarea si dispozitivul hotararii din 3 august 2021 a Judecatoriei Chisindu sediul
Riscani, prin inlocuirea metiunii ,,nr. cadastral XXXXX” cu mentiunea ,,nr.
cadastral XXXXX” (f. d. 32-33 vol. V).

Drept urmare, din continutul cererii din 22 aprilie 2022 rezulta cu certitudine
ca Angelos Calugareanu de fapt invoca dezacordul cu incheierea din 28 februarie
2022 a Judecatoriei Chisinau sediul Riscani, Tmprejurare ce indubitabil indica la
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superficialitatea examinarii de catre Curtea de Apel Chisinau a cererii de apel din
22 aprilie 2022 depuse de Angelos Calugareanu.

Mai cu seama ca in conformitate cu prevederile art. 166 alin. (6) CPC, cererea
de chemare 1n judecatd sau cererea de exercitare a unei cai de atac este valabil
facuta chiar daca poarta o denumire incorecta.

Respectiv, prin prisma normei enuntate, este prematura si constatarea instantei
de apel cu privire la faptul ca Angelos Calugareanu a omis dreptul de a contestat in
termen cu recurs incheierea din 28 februarie 2022 a Judecatoriei Chisindu sediul
Riscani, prin care au fost corectate dispozitivul si partea motivatd a hotararii
judecatoresti din 3 august 2021.

Mai cu seama ca acest act de contestare a fost depus de catre Angelos
Calugareanu, reiesind din sustinerea acestuia cu privire la data cand a facut
cunostintd cu incheierea din 28 februarie 2022 a Judecatoriei Chisindu sediul
Riscani, 1n interiorul termenului de contestare a acesteia.

Astfel fiind, avand in vedere faptul examinarii superficiale de catre instanta
de apel a cererii depuse de catre Angelos Calugareanu la data de 22 aprilie 2022,
si intru asigurarea unui proces echitabil, completul specializat pentru examinarea
actiunilor in contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a admite recursul
depus de Angelos Calugareanu, reprezentat de avocatul Adrian Grosu, de a anula
incheierea instantei de apel din 14 septembrie 2022, Tn partea prin care a fost respinsa
cererea depusa de Angelos Calugareanu cu privire la repunerea in termen a apelului
declarat, ca neintemeiatd si1 declarat inadmisibil apelul depus de Angelos
Calugareanu Tmpotriva hotararii din 3 august 2021 a Judecatoriei Chisindu sediul
Riscani si de a restitui cauza spre rejudecare in instanta de apel, in acelasi complet
de judecata.

Or, dreptul la o cale de atac este consfintit si in Conventia Europeana a
Drepturilor Omului, care, in jurisprudenta sa constanta a reiterat ca articolul 6 §1 din
Conventie nu garanteaza dreptul la apel asupra unei hotarari de prima instanta, cu
toate acestea, atunci cand dreptul intern prevede un drept la apel, procedura
respectiva va fi examinata ca o extensiune a procesului de judecata si, prin urmare,
va constitui un drept garantat de articolul 6 din Conventie.

Tn conformitate cu art. 243 alin. (1) lit. b), lit. ¢) Cod administrativ, completul
specializat pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ al Colegiului
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul depus de Societatea cu Raspunderea Limitata ,,Kirsan
Com”, reprezentatd de avocatul Radu Jigau.
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Se admite recursul depus de Angelos Calugareanu, reprezentat de avocatul
Adrian Grosu.

Se anuleaza partial incheierea din 14 septembrie 2022 a Curtii de Apel
Chisindu, n cauza de contencios administrativ, la cererea de chemare in judecata a
Societdtii cu Raspundere Limitatd ,,Mobilata” impotriva Institutiei Publice ,,Agentia
Servicii Publice” cu privire la anularea actului administrativ individul defavorabil si
obligarea emiterii actului administrativ individual favorabil si la cererea de chemare
in judecata a Societatii cu Raspundere Limitata ,,Kirsan Com” impotriva Institutiei
Publice ,,Agentia Servicii Publice”, Departamentul Cadastru cu privire la anularea
actului administrativ individul defavorabil si obligarea emiterii actului administrativ
individual favorabil, si anume Tn partea prin care a fost respinsa cererea depusa de
Angelos Calugdreanu cu privire la repunerea in termen a apelului declarat, ca
neintemeiata si declarat inadmisibil apelul depus de Angelos Céalugareanu impotriva
hotararii din 3 august 2021 a Judecatoriei Chisinau sediul Riscani, cu restituirea
cauzei spre rejudecare la Curtea de Apel Chisindu, 1n acelasi complet de judecata.

Tn rest incheierea se mentine.

Decizia in partea remiterii cauzei la rejudecare nu se supune niciunei cai de
atac.

Presedintele sedintei,

judecatorul Ala Cobaneanu
judecatorii Nina Vascan
Nicolae Craiu
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