prima instanta: G. Gorun dosarul nr. 2ra-158/14
instanta de apel: N. Craiu, L. Bulgac, A. Minciuna

DECIZIE
29 ianuarie 2014 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul [ulia Sircu
Judecatorii Tamara Chisca - Doneva, Galina Stratulat,
[uliana Oprea, lon Druta

examinind recursul declarat de catre Osipenco lurie,

in pricina civila la cererea de chemare in judecata a lui Osipenco lurie
impotriva postului de televiziune ,,Euro-TV Chisinau” Societate cu Raspundere
Limitata cu privire la obligarea efectudrii inscrierii in carnetul de munca, incasarea
salariului, penalitatii si repararea prejudiciului moral,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 10 aprilie 2013 prin care
apelurile declarate de catre Osipenco Iurie si postul de televiziune ,,Euro-TV
Chisinau” Societate cu Raspundere Limitata au fost respinse si mentinuta hotarirea
Judecatoriei Riscani mun. Chisinau din 29 martie 2012,

constata

La 22 aprilie 2008 Osipenco lurie a depus cerere de chemare in judecata
impotriva postului de televiziune ,,Euro-TV Chisinau” SRL cu privire la obligarea
efectudrii inscrierii in carnetul de munca, incasarea salariului, penalitatii si repararea
prejudiciului moral.

In motivarea actiunii reclamantul a indicat c, incepind cu 23 aprilie 2004 a
activat in cadrul postului de televiziune ,,Euro-TV” SRL in calitate de cameraman.
La data de 22 ianuarie 2007 la propunerea directorului interimar al companiei, a fost
transferat in functia de sef al sectiei de cameramani, fiind inclus In componenta
Consiliului de Administratie.

La 27 noiembrie 2007 dinsul s-a eliberat din functie, nedorind continuarea
relatiilor de munca din motivul ca era remunerat putin.

La eliberarea carnetului de munca a observat ca lipseste mentiunea privind
transferul in functia de sef de sectie cameramani. La solicitare, inscriptia mentionata
s-a efectuat, insd administratia a refuzat sa aplice stampila in carnet, astfel
mentiunea a fost anulata.

Ulterior, solicitind sd 1 se facd inscrierile corespunzatoare in carnet, 1 s-a
refuzat.

De asemenea, indica reclamantul, in carnetul de munca nu au fost facute
careva inscrieri referitor la meritele obtinute in urma reportajelor comerciale,
sociale, concertelor filmate etc.



La fel, mentioneaza reclamantul ca incepind cu 11 martie 2002 a lucrat prin
cumul, ceea ce nu s-a indicat in carnetul de munca.

Considera reclamantul ca prin actiunile ilegale ale piritului, i-au fost lezate
drepturile sale, mentiunile in carnetul de munca fiindu-i necesare la dovedirea
stagiului in munca.

Pe parcursul examinarii pricinii, reclamantul a depus cerere de concretizare a
cerintelor, solicitind obligarea postului de televiziune ,,Euro-TV” SRL sa efectueze
inscrierea in carnetul de munca ca la 22 ianuarie 2007 a fost transferat in functia de
sef al sectiei cameramani, iar la 27 noiembrie a fost concediat din aceastda functie
din propria initiativa, incasarea de la pirit a salariului neachitat pe perioada 22
lanuarie 2007 — 27 noiembrie 2007 in marime de 9000 lei, penalitatii in temeiul art.
330 Codul muncii in suma de 13 140 lei si compensarea prejudiciului moral in suma
de 20 000 lei.

Prin hotarirea Judecatoriei Riscani mun. Chisindau din 29 martie 2012
actiunea a fost admisa partial, fiind obligat postul de televiziune ,,Euro-TV” SRL sa
efectueze inscrierea in carnetul de munca a lui Osipenco Iurie precum cd din 22
ianuarie 2007 a fost transferat in functia de sef al sectiei cameramani si cd la 27
noiembrie 2007 a fost eliberat din functia de sef al sectiei cameramani din propria
initiativa. S-a Incasat de la postul de televiziune ,,Euro-TV” SRL in beneficiul lui
Osipenco lurie salariul neachitat pe perioada 22 ianuarie 2007 — 27 noiembrie 2007
in marime de 9000 lei si plata suplimentara pentru retinerea salariului, pentru
fiecare zi de intirziere, 0,1% din suma neachitata la timp, care constituie 13 140 lei,
S-a incasat de la postul de televiziune ,,Euro-TV” SRL in beneficiul statului taxa de
stat in méarime de 664,40 lei. In rest actiunea a fost respinsa.

Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 10 aprilie 2013 apelurile declarate de
catre Osipenco Iurie si postul de televiziune ,,Euro-TV” SRL au fost respinse si
mentinutd hotdrirea primei instante.

La 24 iunie 2013 Osipenco lurie a declarat recurs impotriva deciziei Curtii de
Apel Chisinau din 10 aprilie 2013, cerind admiterea recursului, casarea deciziei
instantei de apel si hotaririi primei instante in partea respingerii pretentiei privind
repararea prejudiciului moral si emiterea Tn aceastd parte a unei noi hotariri prin
care a admite pretentia.

Recurentul in motivarea recursului a indicat ca instantele de judecata au
interpretat si aplicat eronat normele de drept material si au apreciat arbitrar probele
prezente la materialele cauzei.

In conformitate cu art. 434 al. (1) CPC, recursul se declara in termen de 2 luni
de la data comunicarii hotaririi sau a deciziei integrale.

Materialele dosarului atesta faptul ca copia deciziei instantei de apel a fost
expediata partilor de cédtre Curtea de Apel Chisinau la 30 aprilie 2013.

Astfel, recursul se considera depus 1n termen.

La 04 noiembrie 2013 in adresa postului de televiziune ,,Euro-TV” SRL a
fost expediata copia recursului declarat de catre Osipenco lurie, cu instiintarea
despre necesitatea depunerii referintei la recurs, insa persoana vizata nu si-a
valorificat dreptul procedural respectiv si nu a depus referinta in termenul stabilit,
recursul examinindu-se astfel in lipsa acesteia.



Prin incheierea Curtii Supreme de Justitie din 18 decembrie 2013 recursul lui
Osipenco lurie a fost declarat admisibil.

In conformitate cu art. 444 CPC, prezentul recurs se examineaza fara
ingtiintarea participantilor la proces.

Studiind materialele dosarului in raport cu argumentele recursului, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie
considera recursul neintemeiat si care urmeaza a fi respins cu mentinerea deciziei
instantei de apel si hotaririi primei instante, din urmatoarele considerente.

in conformitate cu art. 445 al. (1) lit. a) CPC, instanta, dupa ce judeci
recursul, este n drept sa respingd recursul si sa mentind decizia instantei de apel si
hotarirea primei instante, precum si incheierile atacate cu recurs.

Din materialele dosarului rezulta ca recurentul-reclamant Osipenco lurie a
solicitat repararea prejudiciului moral in legdtura cu faptul cd angajatorul —
intimatul postul de televiziune ,,Euro-TV” SRL nu a efectuat inscrierile in carnetul
de munca privind transferul in functia de sef sectie cameramani si nu i-a achitat
diferenta de salariu pe perioada transferului — 10 luni in suma totald de 9000 lei,
invocind drept suport legal prevederile art. 329 — 330 Codul muncii — privarea de
dreptul de a munci.

In astfel de imprejurari, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considera legale si intemeiate
hotaririle instantelor de judecatd privind respingerea pretentiei de reparare a
prejudiciului moral in conditiile in care s-a stabilit ca recurentul Osipenco lurie nu a
fost privat de dreptul de a munci.

Or, neefectuarea inscrierilor in carnetul de munca privind transferul in functia
de sef sectia cameramani si incasarea diferentei de salariu, care era in litigiu, nu
constituie privare de dreptul de a munci. Pe parcursul examinarii pricinii nu s-a
demonstrat faptul ca lipsa inscrierilor mentionate au servit drept temei de refuz in
angajarea la alt serviciu dupa demisionare sau au facut imposibil angajarea
recurentului-reclamant la un alt serviciu.

Nu pot fi retinute argumentele recurentului precum ca in temeiul prevederilor
art. art. 1422 al. (1) si 1423 al. (1) Cod civil este indreptatit la despagubire morala,
deoarece repararea prejudiciului moral determinata de natura raporturilor de munca
poate fi pretinsa doar in temeiul normelor legislatiei muncii.

Astfel, din considerentele mentionate s1 avind in vedere faptul, cd hotarirea
primei instante si decizia instantei de apel, in partea atacatd cu recurs, sunt legale si
intemeiate, corespund circumstantelor de fapt stabilite prin probele administrate si
raportate la legea materiald, iar argumentele invocate de catre recurent sunt
neintemeiate, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii
Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul si de a mentine
decizia instantei de apel si hotarirea primei instante.

Instanta de recurs retine ca in rest decizia instantei de apel nu a fost contestata
de catre parti.

In conformitate cu art. 445 al. (1) lit.a) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie,



decide:

Se respinge recursul declarat de catre Osipenco lurie.

Se mentine decizia Curtii de Apel Chisindu din 10 aprilie 2013 si hotarirea
Judecatoriei Riscani mun. Chisindu din 29 martie 2012 in pricina civila la cererea
de chemare in judecata a lui Osipenco lurie impotriva postului de televiziune ,,Euro-
TV Chisinau” Societate cu Raspundere Limitatd cu privire la obligarea efectuarii
inscrierii in carnetul de munca, incasarea salariului, penalitatii §i repararea
prejudiciului moral.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele sedintei, judecatorul [ulia Sircu

Judecatorii Tamara Chisca - Doneva
Galina Stratulat
luliana Oprea

Ion Druta



