Dosarul nr. 2r-607/22
2-21145697-01-2r-21122022

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (jud.: M. Muruianu)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud.: V. Sirbu, A. Braga, M. Guzun)

DECIZIE
18 ianuarie 2023 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
Tn componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Dumitru Mardari
judecatorii Victor Burduh
Mariana Pitic

examinand recursul declarat de Leonid Habarov, reprezentat de avocatul Marcela
Marit,

n cauza civila, Tn procedura cererilor cu valoare redusa, la cererea de chemare in
judecatd depusa de Intreprinderea Municipald de Gestionare a Fonfului Locativ nr. 20,
in procedura falimentului, Tmpotriva lui Leonid Habarov cu privire la incasarea
datoriel,

Tmpotriva incheierii din 09 noiembrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a
fost respinsa cererea depusa de Leonid Habarov cu privire la repunerea in termenul de
declarare a cererii de apel depusa de Leonid Habarov impotriva hotararii din 05
lanuarie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,

constata:

La 30 septembrie 2021, IMGFL nr. 20, in procedura falimentului, a depus cerere
de chemare in judecata impotriva lui Leonid Habarov cu privire la incasarea datoriei in
suma de 25848,24 lei.

Prin hotararea din 05 ianuarie 2022 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, a fost
admisa actiunea depusa de IMGFL nr. 20, in procedura falimentului. S-a incasat de la
Leonid Habarov in beneficiul TMGFL nr. 20, in procedura falimentului suma de
25848,24 lei, cu titlu de datorie pentru consumul serviciilor energiei termice acumulate
pind in luna august 2021. A fost incasat din contul lui Leonid Habarov Tn beneficiul
statului suma de 775,44 lei, cu titlu de taxa de stat.

La 22 martie 2022, Leonid Habarov, reprezentat de avocatul Marcela Marit a
depus cerere de apel nemotivatd impotriva hotararii primei instante, solicitind
admiterea cererii de apel, casarea hotararii din 05 ianuarie 2022 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru si emiterea unei noi hotarari de respingere integrala a actiunii.
Totodata, a indicat apelantul ca motivele de fapt si de drept, pe care se intemeiaza
apelul, le va prezenta ulterior dupa ce va lua cunostintd cu hotararea integrald a primei
instante.

Prin incheierea din 21 iunie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, a fost restituita
cererea de apel depusd de Leonid Habarov, reprezentat de avocatul Marcela Marit, ca
fiind depusa in afara termenului legal, iar apelantul nu a solicitat repunerea in termen.



La 05 august 2022, Leonid Habarov a depus cerere de apel motivata, solicitand
repunerea in termen a cererii de apel, scutirea apelantului de la plata taxei de stat,
admiterea cererii de apel, casareca hotararii din 05 ianuarie 2022 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru cu remiterea cauzei spre rejudecare.

Prin incheierea din 09 noiembrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, Tn temeiul art.
369 alin. (1) lit. b) din Codul de procedura civila, a fost respinsa cererea de repunere in
termen a cererii de apel depusa de Leonid Habarov impotriva hotararii din 05 ianuarie
2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

La 04 decembrie 2022, prin intermediul postei electronice, Leonid Habarov,
reprezentat de avocatul Marcela Marit, a declarat recurs impotriva incheierii instantei
de apel, solicitand admiterea acestuia, casarea incheierii din 09 noiembrie 2022 a
Curtii de Apel Chisindu, cu remiterea cauzei spre judecare a cauzei.

Tn motivarea recursului Leonid Habarov, reprezentat de avocatul Marcela Marit
si-a exprimat dezacordul cu 1incheierea contestata, invocand ca este nefondata,
neintemeiata si lipsita de suport juridic.

In motivarea cererii de recurs a invocat cd dupda depunerea cererii de apel
nemotivata din 22 martie 2022, atat el cat si avocatul sau nu au receptionat incheierea
instantei de apel prin care nu s-a dat curs cererii de apel cu acordarea unui termen
pentru prezentarea cererii de apel motivata.

A sustinut ca, la data de 07 iulie 2022 a receptionat hotararea motivata din 05
ianuarie 2022 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, iar in termen de 30 zile de la data
receptiondrii hotdrarii motivate a depus cerere de apel motivata. Considera ca cererea
de apel motivata este in termen.

A afirmat ca instanta urmeaza sa ia in consideratie ca recurentul nu a participat la
examinarea cauzei in fond, nu i s-a comunicat hotararea adoptata de prima instanta cit
si actele procedurale emise de instanta de apel, ceea ce constituie temei de repunere in
termen a cererii de apel.

In conformitate cu art. 425 din Codul de proceduri civild, termenul de declarare a
recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Materialele cauzei atestd ca copia incheierii din 09 noiembrie 2022 a Curtii de
Apel Chisindu a fost expediatd la posta electronica a reprezentantului recurentului
Leonid Habarov, avocatul Marcela Marit: marcelamarit777@gmail.com la data de 21
noiembrie 2022 (f.d.115).

Astfel, recursul declarat la 04 decembrie 2022, este in termen.

La 21 decembrie 2022, in adresa intimatului TMGFL nr. 20, in procedura
falimentului, a fost expediata copia recursului declarat de Leonid Habarov, reprezentat
de avocatul Marcela Marit, cu instiintarea despre necesitatea depunerii referintelor (f.d.
124), insa intimatul nu si-a valorificat dreptul procedural respectiv.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) din Codul de procedurd civild, recursul
impotriva ncheierii se examineaza in termen de 2 luni ntr-un complet din 3
judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a
referintei la recurs, fard examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Studiind materialele cauzei in raport cu argumentele invocate Tn recurs, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera
ca recursul urmeaza a fi respins, cu mentinerea incheierii instantei de apel, din
urmatoarele motive.
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Tn conformitate cu art. 427 lit. a) din Codul de procedura civila, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul si
sa mentina Tncheierea.

Din materialele cauzei rezultd, cd prin hotardrea din 05 ianuarie 2022 a
Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, a fost admisa actiunea depusa de IMGFL nr. 20,
n procedura falimentului. S-a Tncasat de la Leonid Habarov in beneficiul TIMGFL nr.
20, in procedura falimentului suma de 25848,24 lei, cu titlu de datorie pentru consumul
serviciilor energiei termice acumulate pind in luna august 2021. A fost incasat din
contul lui Leonid Habarov in beneficiul statului suma de 775,44 lei, cu titlu de taxa de
stat.

Nefiind de acord cu hotararea primei instante, Leonid Habarov, a depus cerere de
apel, prin care a solicitat, casarea hotararii instantei de fond, cu emiterea unei noi
hotarari de respingere a actiunii.

Curtea de Apel Chisinau prin incheierea din data de 21 iunie 2022 a restituit
cererea de apel depusa de Leonid Habarov, reprezentat de avocatul Marcela Marit, ca
fiind depusa in afara termenului legal, iar apelantul nu a solicitat repunerea in termen.

Tot materialele cauzei atesta ca, la 05 august 2022, Leonid Habarov a depus
cerere de apel motivatd, solicitind repunerea in termen a cererii de apel, scutirea
apelantului de la plata taxei de stat, admiterea cererii de apel, casarea hotararii din 05
ianuarie 2022 a Judecdtoriei Chisinau, sediul Centru cu remiterea cauzei spre
rejudecare.

Prin incheierea din 09 noiembrie 2022 a Curtii de Apel Chisindu, in temeiul art.
369 alin. (1) lit. b) din Codul de procedura civila, a fost respinsa cererea de repunere in
termen a cererii de apel depusa de Leonid Habarov impotriva hotdrarii din 05 ianuarie
2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

Colegiul retine ca fiind corectda concluzia instantei de apel cu privire la
respingerea cererii cu privire la repunerea in termenul de declarare a apelului, din
considerentele ce preced.

Conform prevederilor art. 362, alin. (1) din Codul de procedura civila termenul de
declarare a apelului este de 30 zile de la data pronuntarii dispozitivului hotararii, daca
legea nu prevede altfel.

Colegiul noteaza ca termenul de procedura este intervalul, stabilit de lege sau de
judecata (judecator), in interiorul caruia participantii la proces trebuie sa indeplineasca
anumite acte de procedurd ori sa incheie un ansamblu de acte.

In acest sens, dispozitiile art. 111 alin. (3) din Codul de proceduri civila prescriu
ca, daca inceputul curgerii termenului este determinat de un eveniment sau moment in
timp care va surveni pe parcursul zilei, inclusiv de comunicarea actului de procedura,
atunci ziua survenirii evenimentului sau a momentului nu se ia in considerare la
calcularea termenului.

Colegiul reitereaza cd, 1n conditiile spetei, hotararea primei instante a fost
pronuntata la 05 ianuarie 2022 (f.d. 44).

Respectiv, prin prisma art. 111 alin. (3) coroborat cu dispozitiile art. 362 alin. (1)
din Codul de procedura civild, termenul de procedura de 30 de zile, instituit de
legiuitor pentru valorificarea dreptului de a ataca cu apel hotararea judecatoreasca, a
inceput sa curgd din ziua imediat urmdtoare datei emiterii si pronuntarii hotararii
judecatoresti, adicd de la 06 ianuarie 2022, iar data limita de depunere a cererii de apel
fiind ziua de 04 februarie 2022, acesta fiind termen de decadere din dreptul procesual.
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Insa, contrar ipotezelor relevate, coroborate normelor legale precitate, Leonid Habarov
a declarat apel la 22 martie 2022, repunerea in termen de declarare a apelului nu a
solicitat. Urmare, prin incheierea din 21 iunie 2022, in temeiul art. 369 alin. (1) lit. b)
Cod de procedura civila, apelul a fost restituit.

In conformitate cu prevederile art. 362 alin.(3) din Codul de proceduri civila,
repunerea in termen de apel se face de catre instanta de apel in cazurile si in ordinea
prevazute de art. 116.

In corespundere cu art. 116 alin. (1) si (3) din Codul de procedurd civila,
persoanele care, din motive intemeiate, au omis termenul de indeplinire a unui act de
procedura pot fi repuse in termen de catre instantd. La cererea de repunere in termen se
anexeaza probele ce dovedesc imposibilitatea indeplinirii actului. Totodata, trebuie
efectuat actul de procedura care nu a fost indeplinit in termen (sa fie depusa cererea, sa
fie prezentate documentele respective etc.).

Instanta de recurs releva ca, recurentul-apelant a solicitat repunerea in termen,
insa, nu a invocat careva motive intemeiate, iar la materialele dosarului nu sunt anexate
probe, ce ar dovedi imposibilitatea acestuia de a indeplini actul de procedura in termen.
Or, exercitarea oricdrei cai de atac si neindeplinirea oricarui alt act de procedurd in
termenul legal atrage decaderea din drept, afara de cazul cand legea dispune altfel sau
cand partea dovedeste ca a fost impiedicata printr-o Tmprejurare mai presus de vointa
el sa efectueze actiunea in termen.

Nu poate fi retinut argumentul recurentului Leonid Habarov, reprezentat de
avocatul Marcela Marit, precum ca a receptionat hotararea motivata la 07 iulie 2022,
iar cererea de apel motivata a fost depusa la 05 august 2022, si anume 30 zile de la data
receptionarii hotararii motivate. Prin urmare, comunicarea tardiva de catre prima
instanta a hotararii pronuntate, a dus la omiterea de catre recurent/apelant a termenului
legal de depunere a cererii de apel, prin ce a fost incalcat dreptul la un proces echitabil.

Or, legislatia procesual civila in vigoare cert stipuleaza cd indiferent de faptul
daca partea a fost sau nu prezenta la pronuntarea dispozitivului hotararii, termenul de
declarare a apelului de 30 de zile prevazut la art. 362 din Cod de procedura civila curge
de la data pronuntarii dispozitivului hotararii, daca legea nu prevede altfel, dar nu de la
data receptionarii (comunicarii) actului judecatoresc sau incetarii circumstantelor care
au dus la omiterea termenului de procedura.

Mai mult ca atat, Leonid Habarov a cunoscut ca prezenta cauza civila va fi
examinatd in procedurd scrisda de examinare a cererilor cu valoare redusa, fara
participarea partilor in proces, receptiondnd inca la data de 04 noiembrie 2021
incheierea primei instante din 06 octombrie 2021, fapt ce se confirma prin avizul
postal de receptie a corespondentei nr. DS8005552509AS (f.d. 40).

Totodata, prin incheierea din 22 noiembrie 2021 a Judecatoriei Chisindu, sediul
Centru, expediatd in adresa recurentului/parat, mun. Chisinau, bd. Moscovei, 5, ap.
325, instanta a notificat partile in proces cd examinarea cauzei a fost stabilitd pentru
data de 05 ianuarie 2022 (f.d.42).

Prin urmare este evident faptul ca avand la cunostinta despre existenta hotdrarii
primei instante si depunand cererea de apel la 22 martie 2022, adica in afara
termenului legal, recurentul a demonstrat suplimentar o neglijentd a drepturilor sale
procedurale stipulate in legislatia nationald. Astfel, ultimul trebuia sa Intreprinda toate
masurile necesare de a proteja drepturile sale de acces la instantd. Contrar celor



mentionate, apelantul nu a dat dovadd de promptitudine in vederea exercitarii caii de
atac Tn termen.

In conformitate cu art. 56 alin. (3) din Codul de procedura civila, participantii la
proces sunt obligati si se foloseasci cu buni-credintd de drepturile lor procedurale. In
cazul abuzului de aceste drepturi sau al nerespectarii obligatiilor procedurale, se aplica
sanctiunile prevazute de legislatia procedurala civila, iar art. 61 alin. (1) din Codul de
procedura civila statueaza ca partile sint obligate sa se foloseasca cu buna-credinta de
drepturile lor procedurale. Instanta judecatoreasca pune capat oricarui abuz de aceste
drepturi daca prin abuz se urmareste tergiversarea procesului sau inducerea sa in
eroare.

In corespundere cu art. 10 alin. (1) si (2) din Codul de procedurd civila,
sanctiunile procedurale sunt urmarile nefavorabile, stabilite de normele de drept
procedural civil, care survin pentru subiectul obligat in raport procedural in caz de
neindeplinire sau de indeplinire defectuoasa a unui act de procedura, precum si in caz
de exercitare abuziva a unui drept procedural. Efectuarea necorespunzatoare a actelor
de procedura va fi invocatd, in fiecare caz de comitere a incalcarii legii, de catre
judecator sau de participantul care are interes sa o invoce.

Solutia instantei de apel este compatibila cu respectarea garantiilor unui proces
echitabil, Tn sensul prevederilor art. 6 § 1 din Conventia Europeana pentru Apararea
Drepturilor Omului si Libertdtilor Fundamentale, in conditiile cand partile au obligatia
de a-si exercita drepturilor procedurale cu bunid credintd si in termen. Or, 1n
conformitate cu art. 27 alin.(1) Cod de procedura civild, disponibilitatea in drepturi se
afirma in posibilitatea participantilor la proces, in primul rand a partilor, de a dispune
liber de dreptul subiectiv material sau de interesul legitim supus judecatii, precum si de
a dispune de drepturile procedurale, de a alege modalitatea si mijloacele procedurale
de aparare.

Prin urmare, Colegiul considera ca argumentele invocate in cererea de recurs,
indica direct la nerespectarea de apelant/recurent a drepturilor sale procedurale si
eschivarea de la indeplinirea actelor de procedurd, in masura stabilitd de normele de
drept procedural si nu pot fi acceptate de catre instanta de recurs in vederea casarii
actului judecatoresc contestat.

Din considerentele enuntate si avand in vedere faptul ca incheierea privind
respingerea cererii lui Leonid Habarov, reprezentat de avocatul Marcela Marit, de
repunere in termenul de declarare a apelului, este intemeiata si adoptatd cu respectarea
cadrului legal, iar argumentele invocate de catre recurent nu sunt justificate, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la
concluzia de a respinge recursul declarat de Leonid Habarov, reprezentat de avocatul
Marcela Marit, cu mentinerea incheierii din 09 noiembrie 2022 a Curtii de Apel
Chisinau.

In conformitate cu art. 427 lit. a) din Codul de procedura civild, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de Leonid Habarov, reprezentat de avocatul Marcela
Marit.



Se mentine incheierea din 09 noiembrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, n cauza
civila, In procedura cererilor cu valoare redusa, la cererea de chemare in judecata
depusi de Intreprinderea Municipald de Gestionare a Fonfului Locativ nr. 20, in
procedura falimentului, impotriva lui Leonid Habarov cu privire la incasarea datoriei.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,

judecatorul Dumitru Mardari
judecatorii Victor Burduh
Mariana Pitic



