Dosarul nr. 2rac-267/22
2-19070737-01-2rac-11112022

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Centru (jud. O. Dvornic)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. A. Panov, M. Anton, O. Cojocaru)

INCHEIERE
18 ianuarie 2023 mun. Chisindu
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ

al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Dumitru Mardari
judecatorii Victor Burduh
Mariana Pitic

examinand chestiunea privind admisibilitatea recursului declarat de Societatea
cu Raspundere Limitata ,, Tonalex Lux”,

in cauza civild, la cererea de chemare in judecati depusia de Intreprinderea
Municipala ,,Combinatul Servicii Funerare” Tmpotriva Societatii cu Raspundere
Limitata ,,Tonalex Lux” cu privire la incasarea datoriei si compensarea cheltuielilor
de judecata,

Tmpotriva deciziei din 02 iunie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a fost
respins apelul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Tonalex Lux”,
reprezentata de avocatul Anatolie Vitu si a fost mentinutd hotararea din 01 februarie
2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru,

constata:

La 27 decembrie 2018, IM ,.Combinatul Servicii Funerare” a depus cerere de
chemare 1n judecata impotriva SC ,,Tonalex Lux” SRL cu privire la incasarea datoriei
si compensarea cheltuielilor de judecata.

In motivarea actiunii reclamanta a indicat ci, la data de 22 august 2008,
,Tonalex Lux” SRL a Incheiat cu TM ,,Combinatul Servicii Funerare” contractul nr.
08/0208.

A mentionat reclamanta ca prin pct. 2.6 al contractului, SRL ,,Tonalex Lux” s-a
obligat de a respecta Tn activitatea sa pe teritoriul cimitirului ,,Sf. Lazar” din
municipiul Chisindu Regulamentul de functionare a cimitirelor din orasul Chisinau,
aprobat prin decizia Consiliului municipal Chisinau.



A sustinut reclamanta ca, potrivit regulamentului, loturile pentru rezervare, cat
si sumele pentru intretinerea cimitirelor si alte achitéri, se stabilesc de cédtre Consiliul
municipal Chisinau.

A indicat reclamanta ca, in conformitate cu punctul 14 al Hotararii Guvernului
Republicii  Moldova nr. 1072 din 22 octombrie 1998 despre aprobarea
Regulamentului cu privire la cimitire, administratia publica locala instituie tarife
pentru rezervare si alte servicii funerare.

A declarant reclamanta ca, la data de 14 mai 2009, prin decizia Consiliului
municipal Chisindu nr.6/10 au fost aprobate tarife noi pentru rezervarea pe termen
nelimitat a loturilor destinate Tnhumadrilor si taxelor pentru intretinerea cimitirelor
municipale. Astfel ca potrivit anexei nr. 2 al deciziei mentionate, taxa anuala pentru
intretinerea cimitirului constituie 120 lei pe an pentru un singur loc.

Ulterior, la 02 septembrie 2016, prin decizia Consiliului municipal Chisindu nr.
2/20 taxa anuald pentru intretinerea cimitirelor municipale a fost mentinuta in
cuantum de 120 lei. In speta in cauzi, taxa anuald de intretinere a cimitirului se
stabileste prin decizie de catre Consiliul municipal Chisindu, care pentru perioada
2016-2018 a constituit suma de 120 lei anual, pentru un loc.

Totodata, SRL ,,Tonalex Lux”, asumandu-si obligatiunca de a respecta
cerintele Regulamentului de functionare a cimitirelor din orasul Chisindu, urmeaza sa
achite taxa pentru locuri deja amenajate pe perioada anilor 2016 - 195 locuri, 2017 -
187 locuri si 2018 - 178 locuri, a cate 120 lei anual pentru fiecare loc, iar in total
suma de 61 860 lei.

A subliniat reclamanta ca, numarul locurilor redat in calcul este in descrestere
deoarece paratul pe parcursul deruldrii contractului a instrdinat mai multe loturi
pentru inhumiri (cavouri) unor persoane fizice, care au obligatii fatdi de TM
,,Combinatul Servicii Funerare” (120 lei x 195 locuri = 2 23 400 lei, pentru anul
2016;120 le1 x 187 locuri = 22 440 lei, pentru anul 2017;s1 90 let x 178 locuri = 16
020 lei, pentru anul 01 octombrie 2018).

A mentionat reclamanta ca, la 21 septembrie 2018, SRL ,, Tonalex Lux” a
primit somatia nr. 75/318 din 17 septembrie 2018 cu privire la executarea benevola a
obligatiilor asumate, insa, aceasta somatie a ramas fara un raspuns.

Si-a Tntemeiat actiunea in baza dispozitiilor art. 668, 572 CC RM si art. 82, 94,
166, 167 CPC RM.

Ulterior, pe parcursul examinarii cauzei, IM ,,Combinatul Servicii Funerare” a
depus cerere de micsorare a cuantumului pretentiilor din actiune, solicitand Tncasarea
datoriei in marime de 61 620 lei.

In sustinerea cererii a indicat ci in conformitate cu punctul 3.1 al contractului
nr. 08/0208 din 22 februarie 2008, beneficiarul achita taxa de rezervare a loturilor
pentru inhumari familiare in marime de 800 lei (opt sute) pentru fiecare loc in suma
de 200 000 lei (doua sute mii lei), ce constituie echivalentul a 250 locuri de inhumare
pe care urmau sa fie construite cavouri (200 000 le1 : 800 lei = 250 locuri).

Astfel, la momentul incheierii contractului nr. 08/0208 paratul dispunea de 250
locuri de Tnhumare, fapt confirmat si de inscrisul prezentat de parat in instanta de
judecata (kaptouka cuéra 112.1 3a 2008).



Pe parcursul derularii contractului nr. 08/0208 paratul a instrainat mai multe
locuri catre terte persoane, iar administratia cimitirului ,,Sf. Lazdr” a eliberat
autorizatii noilor titulari, cei din urma la randul lor In momentul perfectarii actelor
achitau taxa de intretinere pentru anul curent in casa intreprinderii.

Astfel, din anul 2008 si pand la 31 decembrie 2016 paratul a instrdinat mai
multe locuri dupa cum urmeaza 250-56=194 locuri, prin urmare pentru anul 2016
paratul avea obligatia de a achita plata taxei de intretinere pentru 194 locuri.

A indicat reclamanta cd, la momentul adresarii cu actiunea in instanta de
judecata, a fost efectuat si prezentat calcul pentru 195 locuri la sfarsitul anului 2016,
lar ulterior in rezultatul inventarierii, in sectorul 83 s-a stabilit ca un loc nu a fost
inclus Tn listele de inventariere dat fiind faptului unei erori, care in prezent a fost
corectata.

Pe parcursul anului 2017, paratul a mai instrainat 8 locuri (194-8=186), din
cauza aceleasi erori a fost calculat cu 120 lei mai mult.

Astfel, reclamanta a solicitat sa fie luat in calcul pentru anul 2016 echivalentul
a 194 locuri detinute de parat la acel moment si anume 194 x 120 lei= 23 280 lei, iar
pentru 2017,186 x 120 = 22 320 lei. Pentru anul 2018, pand in momentul adresarii in
instanta de judecatd, 01 octombrie 2018, au fost transmise in gestiune incd 8 locuri,
186-8=178 locuri. Prin urmare 250-(56+8+8)=178 locuri pentru inhumare.

Respectiv, solicitd micsorarea pretentiilor in actiune cu suma de 240 lei si
incasare din contul paratului a datoriei pentru anii 2016-01 octombrie 2018 in suma
de 61 620 lei=23 280+22 320+16020.

Prin hotararea din 01 februarie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru
actiunea S-a admis partial. S-a Tncasat din contul SRL ,,Tonalex Lux” in beneficiul
IM ,,Combinatul Servicii Funerare” datoria in marime de 61 620 lei si taxa de stat
achitata de reclamant la depunerea cererii de chemare in judecatd in marime de 1
848,60 lei. Tn rest, actiunea a fost respinsa.

La 13 mai 2022, SRL ,,Tonalex Lux”, reprezentata de avocatul Anatolie Vitu a
depus cerere de apel Tmpotriva hotararii primei instante, solicitind admiterea
apelului, casarea hotararii primei instante si emiterea unei noi hotarari, prin care sa fie
respinsa actiunea.

Prin decizia din 02 iunie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, s-a respins apelul
declarat de SRL ,,Tonalex Lux”, reprezentata de avocatul Anatolie Vitu si S-a
mentinut hotararea din 01 februarie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

Pentru a decide astfel instanta de apel considerat justa hotararea primei instante,
prin care s-a admis actiunea cu privire la incasarea datoriei, fiind constatat faptul ca,
SRL ,,Tonalex Lux” nu si-a executat obligatiile asumate in contractul nr. 08/0208
incheiat cu IM ,,Combinatul Servicii Funerare” si a acumulat o datorie in suma de
61620 lei, cu titlu de taxa pentru serviciile de intretinere a cimitirelor.

Astfel, instanta de apel a retinut ca, potrivit contractul de transmitere in
gestiune a cartierului nr. 83 se denota faptul ca, partile contractante au indicat despre
achitarea taxelor in privinta a 250 loturi pentru inhumare, insd, pe parcursul anilor
2008-2016 au fost instrainate/transmise mai multe loturi, astfel ca in anul 2016, SRL



,,Tonalex Lux” urma sa achite taxa pentru 194 loturi, in anul 2017 pentru 186 loturi,
iar n perioada 01 ianuarie 2018-01 octombrie 2018 taxa pentru 178 loturi.

La fel, instanta de apel a constatat cd SRL ,Tonalex Lux” a incalcat
regulamentul de functionare a cimitirelor municipiului Chisinau, care potrivit Anexei
nr. 2 al deciziei Consiliului municipal Chisindu nr. 6/10 din 14 mai 2009, precum si
anexa nr. 2 al deciziei nr 2/20 din 02 septembrie 2016 taxa anuald de intretinere a
cimitirului este de 120 lei anual pentru un lot.

Instanta de apel a apreciat critic afirmatiile, precum cad instanta de fond, a
examinat cauzei in lipsa apelantului, fapt ce i-a ingradit accesul la justitie, nu a avut
posibilitatea de a anexa inscrisuri importante pentru solutionarea justd a cauzei, Of,
din materialele cauzei rezulta intreprinderea de catre instanta ierarhic inferioara a
tuturor actiunilor menite spre comunicarea actelor de procedurd atat reclamantului,
cat si paratului, in egala masura. Mai mult ca atat, in cadrul sedintelor de judecata
desfasurate, apelantul SRL ,Tonalex Lux” a participat, fiindu-i reprezentate
interesele de catre un avocat, precum si-a valorificat dreptul prevazut la art.186 CPC,
prezentand referinta.

De asemenea, instanta de apel a respins ca fiind declarative afirmatiile
apelantului precum ca instanta de apel neintemeiat a respins cererea de aminare si
ilegal a dispus examinarea cauzei in lipsa SRL ,,Tonalex Lux”, or, potrivit art. 206
alin. (5) CPC, neprezentarea in sedinta de judecata a reprezentantului sau a unui alt
participant la proces nu Tmpiedicad examinarea cauzei. La solicitarea intemeiata a
participantului la proces, instanta poate amina o singurd datd judecarea cauzei in
legaturd cu neprezentarea motivatd a reprezentantului acestuia.

Astfel, instanta de apel a remarcat cd in cadrul examindrii cauzei a creat
participantilor la proces, conditii obiective si echitabile, pentru exercitarea drepturilor
si obligatiunilor procedurale, fapt ce se incadreaza in asigurarea partilor dreptului la
un proces echitabil, garantat si asigurat prin art.6 al Conventiei Europene pentru
apararea a Drepturilor Omului.

Cu referire la compensarea cheltuielilor de judecata, instanta de apel a retinut
ca in conformitate cu prevederile art. 94 alin.(1) CPC, se atesta corectitudinea solutiei
instantei de fond de admitere a pretentiei inaintati de IM ,,Combinatul Servicii
Funerare” privind cheltuielile de judecatda constituite din taxa de stat proportional
partii admise Tnh marime de 1 848,60 lei.

La 28 septembrie 2022, SRL ,,Tonalex Lux” a declarat recurs impotriva deciziei
instantei de apel, solicitand admiterea recursului, casarea deciziei instantei de apel si
emiterea unei noi hotarari, prin care actiunea sa fie respinsa.

Tn motivarea recursului recurenta a indicat ci, nu este de acord cu hotirarea
instantelor de judecata ierarhic inferioare deoarece nu au fost constatate si elucidate
pe deplin circumstantele importante pentru solutionarea pricinii in fond, nu au fost
dovedite circumstantele ca fiind stabilite, au fost incalcate si aplicate gresit normele
de drept material.

A mentionat cd, SRL ,Tonalex Lux” desfasoard pe teritoriul cimitirului
municipal ,,Sf. Lazar” activitate de amenajare a cimitirului prin constructia
cavourilor, destinate pentru inhumarea persoanelor si nu utilizeaza personal dupa



destinatie aceste loturi, dar dupd finisarea constructiei le transmite pentru a fi
utilizate pentru inhumare persoanelor terte care achitid in casa IM ,,Combinatul
Servicii Funerare” taxa de intretinere a cimitirului care de fapt sunt platitori de taxe
pentru intretinerea cimitirului.

A mentionat ca, SRL , Tonalex Lux” in baza contractului incheiat cu iM
,,Combinatul Servicii Funerare” a achitat taxa de rezerva in suma de 200 000 lei, taxa
pentru bronare in suma de 34500 lei, si taxa pentru intretinerea cimitirului cite 6 lei
pentru fiecare lot, iar Tn total suma de 236 000 lei.

Prin notificarea din 11 noiembrie 2022 Curtea Suprema de Justitie a expediat in
adresa participantilor la proces copia recursului, cu instiintarea despre necesitatea
depunerii referintei (f.d. 179).

Prin referinta din 06 decembrie 2022, IM ,.Combinatul Servicii Funerare” a
solicitat declararea recursului ca fiind inadmisibil.

In conformitate cu art. 434 alin. (1) Cod de proceduri civila, recursul se declara
in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale, daca legea
nu prevede altfel.

Termenul de 2 luni este termen de decadere si nu poate fi restabilit. Conform
prevederilor art. 433 lit. b) din Codul de procedurd civila, cererea de recurs se
considera inadmisibild in cazul in care recursul este depus cu omiterea termenului de
declarare prevazut la art. 434.

In conformitate cu art. 440 alin. (1) din Codul de proceduri civila, in cazul in care
se constatd existenta unuia din temeiurile prevazute la art. 433, completul din 3
judecatori decide in mod unanim, printr-o incheiere motivatd irevocabila, asupra
inadmisibilitatii recursului.

Incheierea se emite conform prevederilor art. 270 Cod de procedura civild si nu
contine nicio referire cu privire la fondul recursului.

Din materialele dosarului rezultd ca hotararea Judecatoriei Chisindu, sediul
Centru a fost pronuntata la 01 februarie 2021.

Prin decizia din 02 iunie 2022 a Curtii de Apel Chisindu, a fost respins apelul
declarat de SRL ,,Tonalex Lux” si a fost mentinuta hotararea din 01 februarie 2021 a
Judecatoriei Chisinau, sediul Centru.

Copia deciziei integrale a Curtii de Apel Chisinau din 02 iunie 2022 a fost
expediata la adresa postala a recurentului, mun. Chisinau, str. Doina, 106, ap. 1 la data
20 iulie 2022 dar, date care ar confirma receptionarea acesteia la materialele cauzei
lipsesc, inclusiv a fost expediatd la posta electronica a avocatului Anatolie Vitu, n
interesele lui SRL ,,Tonalex Lux” anatolienvitu@mail.com fapt ce se confirma prin
extrasul din posta electronica (f.d. 152-153).

In corespundere cu art. 389 alin. (4) din Codul de proceduri civild, care prevede
ca decizia integrald se intocmeste in termen de 45 de zile lucratoare de la pronuntarea
dispozitivului deciziei si se publicd pe pagina web a instantei judecatoresti, Colegiul
constata ca la 15 iulie 2022 decizia din 02 iunie 2022 a fost publicata si pe pagina web
a Curtii de Apel Chisindu.

Totodata, prin prisma prevederilor art. 100 alin. (1) coroborat cu art. 389 alin. (4)
din Codul de procedura civild, rezultd cd comunicarea eficientd a hotararii




judecatoresti poate fi efectuata prin alte mijloace care sa asigure transmiterea textului
cuprins 1n act, inclusiv prin publicarea acesteia pe pagina web a instantei judecatoresti.

Sub acest aspect, Colegiul constata ca nu exista dubii cu privire la veridicitatea
informatiei prezentate mai sus, anume ca decizia din 02 iunie 2022 a Curtii de Apel
Chiginau prin intermediul postei electronice a fost expediata la 20 iulie 2022,
avocatului Anatolie Vitu, in interesele SRL ,,Tonalex Lux” cat si a fost publicata pe
portalul unic al instantelor de judecata la data de la 15 iulie 2022.

Cu toate acestea, SRL ,,Tonalex Lux”, a declarat recursul impotriva deciziei din
02 iunie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, la 28 septembrie 2022, prin intermediul
oficiului postal, in afara termenului legal prevazut de art. 434 din Codul de procedura
civila, ceea ce conditioneaza declararea recursului ca inadmisibil.

Avand 1n vedere cele mentionate supra, Colegiul constatd cd termenul de doua
luni de declarare a recursului a inceput sa curga la data de 21 iulie 2022, ziua imediat
urmatoare datei comunicdrii deciziei instantei de apel si a expirat la data de 21
septembrie 2022, recursul fiind depus la 28 septembrie 2022, fard o argumentare
probata a depasirii termenului.

Exigentele cuprinse in art. 434 alin. (2) din Codul de procedura civila, prevad ca
omiterea intervalului sus-mentionat chiar si cu o singura zi nu poate constitui o
exceptie de la regula generala, specificand clar ca este un termen de decadere si nu
poate fi restabilit.

Suplimentar la cele expuse, avand in vedere probele din dosar, instanta de recurs
subliniaza ca instanta de apel a comunicat in mod eficient decizia contestata, iar lipsa
unor actiuni concrete de a afla derularea dosarului din momentul pronuntarii
dispozitivului deciziei instantei de apel pand la momentul depunerii cererii de recurs
demonstreaza ca SRL ,,Tonalex Lux” nu a depus suficientd diligenta intr-un timp
rezonabil pentru a afla motivele admiterii apelului sau (cauza Karakutsya versus
Ucraina, 16 februarie 2017, parag. 60, 61).

Tn acest context, se va reitera ci, indiferent de temeiurile invocate de citre parti
sau participantii la proces, in cazul in care existd dovada comunicarii hotararii/deciziei
integrale, recursul declarat dupa expirarea termenului de doud luni se considera
inadmisibil, ca fiind depus cu omiterea termenului prevazut la art. 434 din Codul de
procedura civila.

Circumstantele constatate supra denotd ca SRL ,,Tonalex Lux”, urma sa depuna
diligenta necesara si sa se intereseze la ce etapa de examinare se afla prezentul litigiu.

Totodata, potrivit prevederilor art. 75 alin. (2) si (4) din Codul de procedura
civila, in proces civil, procesele persoanelor juridice se sustin in instanta de judecata de
catre organele lor de administrare, care actioneaza in limitele imputernicirilor atribuite
prin lege, prin alte acte normative sau prin actele lor de constituire, precum si de catre
alti angajati Tmputerniciti ai persoanei juridice, de catre avocati sau avocati stagiari.
Actele procedurale efectuate de reprezentant in limitele imputernicirilor sale sunt
obligatorii pentru persoana reprezentata in masura in care ele ar fi fost efectuate de ea
insasi. Culpa reprezentantului este echivalenta culpei partii.

Respectiv, Colegiul considerd ca nerespectarea termenului de declarare a
recursului se datoreaza in exclusivitate inactiunii SRL ,, Tonalex Lux” si avocatului



acestuia. In acest context, Colegiul mentioneazi cd in conformitate cu art. 56 alin. (3)
din Codul de procedura civila, partile sunt obligate sa se foloseasca cu buna-credinta
de drepturile lor procedurale. In cazul abuzului de aceste drepturi sau al nerespectirii
obligatiunilor procedurale, se aplica sanctiunile prevazute de legislatia procedurala
civila.

In conformitate cu art. 61 alin. (1) din Codul de procedura civila, partile sunt
obligate sa se foloseasca cu buna-credintd de drepturile lor procedurale. Instanta
judecatoreasca pune capdt oricarui abuz de aceste drepturi dacd prin abuz se urmareste
tergiversarea procesului sau inducerea sa in eroare. Folosirea cu buna-credinta a
drepturilor procedurale, prezuma ca partea este obligata la interval rezonabil de timp sa
manifeste diligenta si sa respecte termenele prevazute de lege.

Colegiul mentioneaza cd, Curtea Europeana a Drepturilor Omului in jurisprudenta
sa constanta a reiterat ca tine de obligatia partilor de a lua masurile necesare privind
protejarea drepturilor sale de acces la instanta (cauza Van Harn vs. Germania din 11
septembrie 2007), la caz contestarea la timp a actului judecatoresc. Astfel, SRL
,Tonalex Lux”, urma sa se intereseze la intervale rezonabile de timp despre derularea
procesului in cauza.

Prin urmare, cererea de recurs impotriva deciziei din 02 iunie 2022 a Curtii de
Apel Chisinau, depusa de SRL ,,Tonalex Lux” la 28 septembrie 2022, prin intermediul
oficiului postal, nu se incadreaza in termenul de 2 luni prevazut de lege, care este un
termen de decadere si nu poate fi restabilit, ceea ce constituie temei, in conformitate cu
art. 433 lit. b) din Codul de procedura civila, de a considera recursul inadmisibil.

Colegiul retine cé o astfel de solutie este compatibild cu respectarea prevederilor
Conventiei Europene a Drepturilor Omului, avind in vedere ca prelungirea
nejustificatd a termenului pentru exercitarea recursului ar impiedica ramanerea
irevocabild, ca urmare a expirarii termenului de atac, a hotararii judecétoresti emise si
ar leza, In acest mod, principiul securitatii raporturilor juridice.

In sustinerea opiniei enuntate, Colegiul retine si hotirarea Curtii Europene a
Drepturilor Omului Tn cauza Ponomaryov vs Ucraina din 3 aprilie 2008, unde se
noteazd ca desi In prezenta cauzda nu era vorba despre desfiintarea unei hotarari
judecatoresti definitive si irevocabile Tn urma admiterii unei cai extraordinare de atac
in lumina unor circumstante nou descoperite, ci de redeschiderea unui proces prin
repunerea in termenul de introducere a unei cai ordinare de atac, totusi reinnoirea
acestul termen pentru motive neconvingatoare, reprezintd o solutie care ar putea
infrange principiul securitatii raporturilor juridice ntr-un mod similar cu o cale
extraordinara de atac.

Reiesind din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca recursul
impotriva deciziei instantei de apel a fost depus in afara termenului legal, Colegiul
ajunge la concluzia de a declara inadmisibil recursul depus de SRL ,,Tonalex Lux”.

Tn conformitate cu art. art. 270, 431 alin. (2), 433 lit. b), 440 alin. (1) din Codul
de procedurda civila, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de

dispune:



Recursul declarat de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Tonalex Lux” se

considera inadmisibil.
Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului,

judecatorul Dumitru Mardari

judecatorii Victor Burduh

Mariana Pitic



