Dosarul nr. 3r-377/22
2-19169398-01-3r-07122022

Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Riscani (G. Cazacu)

Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (A. Bostan, V. Negru, G. Daschevici)
Instanta de recurs: Curtea Suprema de Justitie (T. Chisca-Doneva, A. Miron, N. Craiu)
Instanta de revizuire: Curtea de Apel Chisinau (G. Mira, A. Bostan, G. Daschevici)

DECIZIE

18 ianuarie 2023 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Tamara Chisca-Doneva
judecatorii lurie Bejenaru
Aliona Miron

examinand recursul depus de Stamatov Natalia,

in cauza de contencios administrativ, la cererea de chemare in judecata
depusa de Stamatov Natalia impotriva Casei Nationale de Asigurari Sociale si
Casei Teritoriale de Asigurari Sociale Ciocana, tert Banca Comerciald
,Moldindconbank™” Societate pe Actiuni cu privire la obligarea emiterii actului
administrativ individual favorabil, repararea prejudiciului moral si compensarea
cheltuielilor de judecata,

impotriva incheierii din 27 octombrie 2022 a Curtii de Apel Chisindu, prin
care a fost respinsa, ca fiind inadmisibila cererea de revizuire depusa de catre
Stamatov Natalia, impotriva deciziei din 15 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisinau,

constata:

La 24 octombrie 2019, Stamatov Natalia a depus cerere de chemare in
judecata in procedura contenciosului administrativ impotriva Casei Nationale de
Asigurdri Sociale si Casei Teritoriale de Asigurari Sociale Ciocana, tert Banca
Comerciala ,,Moldindconbank™ Societate pe Actiuni cu privire la obligarea
emiterii actului administrativ individual favorabil, repararea prejudiciului moral si
compensarea cheltuielilor de judecata.

Prin hotarirea din 17 august 2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani a
fost admisa partial actiunea depusa de catre Stamatov Natalia. S-a obligat Casa
Nationald de Asigurari Sociale, Casa Teritoriala de Asigurdri Sociale Ciocana,
mun. Chisindu, de a relua achitarea pensiei In beneficiul reclamantei Stamatov
Natalia, incepand cu data de 26 mai 2018. S-a incasat din contul Casei Nationale
de Asigurari Sociale, Casei Teritoriale de Asigurari Sociale Ciocana, mun.
Chisinau, in beneficiul reclamantei Stamatov Natalia cheltuielile de judecatd in
suma de 1 265 de lei. In rest, pretentiile au fost respinse ca fiind neintemeiate.

Prin decizia din 15 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisindu a fost respins apelul
depus de Stamatov Natalia, s-a admis apelul depus de Casa Nationala de Asigurari
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Sociale, s-a casat partial hotarirea din 17 august 2020 a Judecatoriei Chisinau,
sediul Riscani, in partea pretentiilor privind respingerea repararii prejudiciului
moral si admiterea cheltuielilor de judecatd, si s-a emis in partea casatd o noua
decizie, prin care: s-a respins ca neintemeiatd pretentia reclamantei Stamatov
Natalia privind incasarea cheltuielilor de judecatd si s-a declarat inadmisibila
actiunea depusa de Stamatov Natalia, in partea pretentiei privind repararea
prejudiciului moral. In rest, hotarirea din 17 august 2020 a Judecitoriei Chisinau
sediul Riscani, in partea obligarii de reluare a achitarii pensiei, a fost mentinuta
fara modificari.

La data de 15 iulie 2021, prin intermediul oficiului postal, Stamatov Natalia
a depus recurs impotriva deciziei din 15 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, iar
la 6 octombrie 2021 a prezentat motivarea recursului, prin care a solicitat
admiterea acestuia, casarea partiald a deciziei instantei de apel cu mentinerea in
aceasta parte a hotararii instantei de fond.

Prin incheierea din 17 noiembrie 2021 a Curtii Supreme de Justitie a fost
declarat inadmisibil recursul depus de catre Stamatov Natalia.

La 7 februarie 2022, Stamatov Natalia a depus cerere de revizuire impotriva
incheierii din 17 noiembrie 2021 a Curtii Supreme de Justitie, in temeiul art. 442
alin. (2), 449 lit. b) din Codul de procedura civila, prin care a solicitat admiterea
cererii de revizuire cu casarea incheierii instantei de recurs si retinerea cauzei spre
rejudecare.

Prin incheierea din 13 aprilie 2022 a Curtii Supreme de Justitie, a fost
respinsd ca fiind inadmisibila cererea de revizuire depusa de catre Stamatov
Natalia.

La 14 iulie 2022, prin intermediul oficiului postal, Stamatov Natalia a depus
cerere de revizuire Impotriva incheierii din 17 noiembrie 2021 a Curtii Supreme de
Justitie, prin care a solicitat admiterea acesteia, casarea incheierii cu retinerea
cauzei spre rejudecare.

Prin incheierea din 21 septembrie 2022 a Curtii Supreme de Justitie a fost
respinsd ca fiind inadmisibild cererea de revizuire depusa de catre Stamatov
Natalia.

La 26 septembrie 2022, Stamatov Natalia a depus cerere de revizuire
impotriva deciziei din 15 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a solicitat
admiterea acesteia, casarea partiala a deciziei instantei de apel si mentinerea
hotararii primei instante privind incasarea sumei de 1265 lei.

Prin incheierea din 27 octombrie 2022 a Curtii de Apel Chisindu a fost
respinsd ca inadmisibilda cererea de revizuire depusa de Stamatov Natalia
impotriva deciziei din 15 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisinau.

La 23 noiembrie 2022, Stamatov Natalia a depus recurs impotriva incheierii
din 27 octombrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, solicitand anularea incheierii
recurate si emiterea unei decizii de admitere a cererii de revizuire, casarea deciziei
din 15 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisindu in partea ce tine de respingerea
pretentiei cu privire la incasarea cheltuielilor de judecata in suma de 1 265 lei cu
mentinerea in partea datd a hotararii primei instante.

In motivarea recursului, cu referire la prevederile art. 449 lit. b) Cod de
procedurd civild, a invocat cd dupa notificarea deciziei motivate a instantei de
apel, i-a devenit cunoscuta circumstanta constatatd de instanta de apel precum ca
recurenta in perioada 21 februarie-28 februarie 2020 a calatorit din Cipru in
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Republica Moldova 1n alte scopuri dar nu in sedinta de judecatd a primei instante,
Cu care aceasta nu este de acord.

Suplimentar a mentionat ca in sedinta instantei de apel din 15 iunie 2021 nu
au fost solutionate aceste circumstante si nu au fost puse la indoiala cheltuielile de
transport a recurentei si nu au fost prezentate probe ca recurenta a calatorit in alte
scopuri decat pentru a se prezenta la sedinta de judecata.

Conform art. 242 Cod administrativ, recursul Tmpotriva incheierii
judecatoresti se depune motivat la instanta de judecatd care a emis incheierea
contestata in termen de 15 zile de la notificarea incheierii judecatoresti, daca legea
nu stabileste un termen mai mic. Instanta de judecata care a emis incheierca
contestatd transmite neintarziat recursul impotriva incheierii judecatoresti
impreuna cu dosarul judiciar instantei competente sa solutioneze recursul.

Din materialele cauzei rezultd ca copia incheierii recurate a fost notificata
recurentei Stamatov Natalia la data de 16 noiembrie 2022 (f. d. 34 vol. II).

Astfel, se constatd ca recurenta S-a conformat prevederilor legale si a depus
recursul la 23 noiembrie 2022, in termenul legal.

Studiind materialele dosarului, completul specializat pentru examinarea
actiunilor in contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considerda ca recursul
impotriva incheierii contestate urmeaza a fi respins din considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 243 alin. (1) lit. b) Cod administrativ, examinand
recursul Tmpotriva Incheierii judecatoresti, instanta adopta o decizie de respingere
a recursului.

Din materialele dosarului rezulta ca la 26 septembrie 2022, Stamatov Natalia,
in temeiul art. 449 lit. b) CPC, a depus cerere de revizuire impotriva deciziei din
15 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisindu, solicitind admiterea acesteia, casarea
partiala a deciziei si mentinerea hotararii primei instante privind incasarea sumei
de 1265 lei.

Cert este si faptul ca prin incheierea din 27 octombrie 2022 a Curtii de Apel
Chisindu a fost respinsd ca inadmisibila cererea de revizuire depusa de Stamatov
Natalia Tmpotriva deciziei din 15 iunie 2021 a Curtii de Apel Chisinau.

Verificand legalitatea incheierii contestate, in raport cu motivele recursului si
cadrul legal aplicabil spetei, completul specializat pentru examinarea actiunilor in
contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie constata ca fiind justificata concluzia
Curtii de Apel Chisindu de respingere ca inadmisibila a cererii de revizuire.

In conformitate cu art. 195 Cod administrativ, procedura actiunii in
contenciosul administrativ se desfasoara conform prevederilor prezentului cod.
Suplimentar se aplicd corespunzator prevederile Codului de procedura civila, cu
exceptia art. 169-171.

Potrivit art. 451 CPC, cererea de revizuire se depune in scris de persoanele
mentionate la art. 447, indicandu-se in mod obligatoriu temeiurile consemnate la
art. 449 si anexandu-se probele ce le confirma.

Din dispozitiile legale enuntate urmeaza ca revizuirea este o cale de atac de
retractare si nu de reformare prin intermediul céreia se poate obfine anularea unei
hotarari judecatoresti irevocabile si reinnoirea judecatii in cazurile expres
determinate de lege, iar retractarea neintemeiatd a hotararii contestate poate duce
la Incélcarea principiului stabilitatii raporturilor juridice. De aceea, legea admite
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revizuirea numai in cazuri strict determinate, care sunt prevazute in mod limitativ
in art. 449 CPC.

Dupa cum rezulta din materialele dosarului drept temei de revizuire a deciziei
din 27 octombrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, revizuenta Stamatov Natalia a
invocat prevederile art. 449 lit. b) CPC, mentionand ca dupa notificarea deciziei
motivate a instantei de apel, i-a devenit cunoscuta circumstanta constatata de
instanta de apel precum ca recurenta in perioada 21 februarie-28 februarie 2020 a
calatorit din Cipru in Republica Moldova in alte scopuri dar nu in sedinta de
judecata a primei instante, cu care aceasta nu este de acord.

In conformitate cu art. 449 lit. b) CPC, revizuirea se declari in cazul in care
au devenit cunoscute unele circumstante sau fapte esentiale ale cauzei care nu au
fost si nu au putut fi cunoscute revizuentului, daca acesta dovedeste ca a intreprins
toate masurile pentru a afla circumstantele si faptele esentiale in timpul judecarii
anterioare a cauzei.

In sensul normei enuntate este important de inteles cd circumstantele sau
faptele trebuiau sa existe obiectiv pana la data pronuntarii deciziei, sa aiba
importanta esentiald pentru justa solutionare a cauzei civile, adicd sa aiba putere
decisiva asupra concluziei instantei de judecata, sa fie descoperite dupa ce decizia
judecatoreasca devine irevocabila.

Pentru acest motiv de revizuire este necesar ca revizuentul sa probeze ca nu a
stiut anterior pronuntarii decizier a cdrei revizuire se cere despre aceste
circumstante sau fapte si ca nu a avut posibilitatea de a le cunoaste, in caz contrar
ele nu pot servi ca temei de revizuire.

Completul specializat pentru examinarea actiunilor 1in contencios
administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie constatda ca Curtea de Apel Chisindu intemeiat a ajuns la
concluzia de a respinge sustinerile Nataliei Stamatov, corect stabilind ca
argumentele date nu cad sub incidenta temeiurilor prevazute la art. 449 lit. b) CPC,
invocate de revizuent, in baza carora se poate solicita revizuirea.

Or, argumentele din cererea de revizuire constituie imprejurari care au fost
invocate anterior in cererea de recurs de catre insusi Stamatov Natalia impotriva
deciziei din 15 iunie 2021 a Curtii de Apel Chiginau.

lar, prin incheierea din 17 noiembrie 2021 a Curtii Supreme de Justitie,
recursul depus de Stamatov Natalia impotriva deciziei din 15 iunie 2021 a Curtii
de Apel Chisinau a fost declarat inadmisibil.

Astfel, instanta de recurs releva ca argumentele Nataliei Stamatov din cererea
de revizuire reprezinta dezacordul acesteia cu decizia instantei de apel, ce nu
constituie temei de revizuire in sensul declarat.

Pe cale de consecinta, completul specializat pentru examinarea actiunilor in
contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie constata ca Curtea de Apel Chisinau
intemeiat a ajuns la concluzia de a respinge cererea de revizuire depusa de
Stamatov Natalia, or, aceasta nu cade sub incidenta temeiurilor prevazute la art.
449 lit. b) CPC, in baza carora se poate solicita revizuirea.

Si asta deoarece, admiterea cererii de revizuire, in asemenea imprejurari, ar
contravine principiului securitatii raporturilor juridice si ar constitui o violare a art.
6 din Conventia Europena pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor
Fundamentale.



In sustinerea opiniei enuntate, completul specializat pentru examinarea
actiunilor in contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie invoca si hotararea Curtii
Europene a Drepturilor Omului din 3 martie 2009 in cazul Eugenia si Doina Duca
contra Moldovei, in care Curtea Europeana a Drepturilor Omului a reiterat ca
securitatea raporturilor juridice presupune respectarea principiului autoritatii
lucrului judecat, care instituie ca nicio parte nu este in drept sa solicite revizuirea
unei hotarari definitive si obligatorii intru obtinerea unei reexaminari $i unei noi
solutii in cauzd. Competenta de revizuire a instantelor superioare ar trebui sa fie
exercitatd pentru a corecta erorile judiciare si omisiunile justitiei, dar nu pentru a
efectua o noud examinare. Revizuirea nu ar trebui apreciata ca un recurs deghizat.
O distantare de la principiul respectiv este justificatd doar atunci cand este
determinata de circumstante cu caracterele substantiale si obligatorii.

Ca urmare, instanta de recurs constatd cd sustinerile recurentei invocate in
recurs nu pot constitui temei de admitere a acestuia in sensul invocat, or acestea nu
contin argumente care ar indica expres la ilegalitatea incheierii recurate, prin care
s-a dispus respingerea cererii de revizuire ca fiind inadmisibila.

Distinct de cele relatate, completul specializat pentru examinarea actiunilor in
contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge
recursul si de a mentine incheierea din 27 octombrie 2022 a Curtii de Apel
Chisinau.

In conformitate cu art. 243 alin. (1) lit. b) Cod administrativ, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul depus de Stamatov Natalia.

Se mentine incheierea din 27 octombrie 2022 a Curtii de Apel Chisindu, in
cauza de contencios administrativ, la cererea de chemare in judecata depusa de
Stamatov Natalia impotriva Casei Nationale de Asigurdri Sociale si Casei
Teritoriale de  Asigurari  Sociale Ciocana, tert Banca Comerciald
,,Moldindconbank™ Societate pe Actiuni cu privire la obligarea emiterii actului
administrativ individual favorabil, repararea prejudiciului moral si compensarea
cheltuielilor de judecata.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,

judecatorul Tamara Chisca-Doneva
judecatorii lurie Bejenaru
Aliona Miron



