Dosarul nr. 2ra-1317/22
2-18148588-01-2ra-19092022

Prima instanta: Judecatoria Chisindu, sediul Buiucani — V. Chisilita
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu — L. Pruteanu, 1. Turcan, Iu. Cotruta

INCHEIERE
25 ianuarie 2023 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Svetlana Filincova

judecatorii Galina Stratulat
Maria Ghervas

examinand admisibilitatea recursului declarat de catre Andrei Turcanu,

in cauza civila intentata la cererea de chemare in judecata depusa de Compania
de Asigurari ,,Donaris Vienna Insurance Group” Societate pe Actiuni impotriva lui
Andrei Turcanu cu privire la incasarea despagubirii de asigurare,

impotriva deciziei din 17 mai 2022 a Curtii de Apel Chisinau, prin care s-a
respins apelul declarat de Andrei Turcanu si S-a mentinut hotararea din 04 octombrie
2018 a Judecatoriei, sediul Buiucani,

constata:

La 17 aprilie 2018 CA ,,Donaris Vienna Insurance Group” SA a depus cerere de
chemare in judecatd impotriva lui Andrei Turcanu cu privire la incasarea despagubirii
de asigurare.

In motivarea actiunii reclamanta CA ,,Donaris Vienna Insurance Group” SA a
indicat ca la 03 septembrie 2016 intre compania de asigurari si Dorin Prisacaru, n
calitate de asigurat, a fost semnat contractul de asigurare obligatorie de raspundere
civila nr.XXXxX, prin care a fost transmisad raspunderea civild in caz de accident cu
autoturismul ,,xxxxx” cu nr. de Tnmatriculare Xxxxx.

La 11 august 2017 in mun. Chisinau s-a produs accidentul rutier, in rezultatul
caruia mijlocul de transport de model ,,Dacia Logan” cu nr. de inmatriculare xxxxx,
condus de Andrei Turcanu, a accidentat autoturismul de model ,,xxxxx cu nr. de
Tnmatriculare XXxxX.

Reclamantul a mentionat c¢a in corespundere cu procesul-verbal cu privire la
contraventie din 11 august 2017, vinovat de comiterea accidentului rutier a fost
recunoscut Andrei Turcanu. Partea implicatd in accidentul rutier a declarat cazul
accidentului la compania de asigurdri cu care avea intocmit contract de asigurare. In
consecintd, de cdtre CA ,, Donaris Vienna Insurance Group” SA a fost pornit dosarul

de daune nr. 0851 2017 din 15 august 2017.
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Conform dispozitiei nr. RCAI 0851 2017 din 29 decembrie 2017 a fost dispusa
recunoasterea evenimentului produs drept caz asigurat si achitarea despagubirii de
asigurare in suma de 46623 lei pagubitului CA ,,Asterra Grup”, in conformitate cu art.
15 al Legii 414 din 22 decembrie 2006 cu privire la asigurarea obligatorie de
raspundere civila pentru pagube produse de autovehicule. Suma despagubirii a fost
transferata pagubitului fapt confirmat prin ordinul de platd anexat la cerere.

Reclamantul a mai indicat ca din Inscrisurile anexate la dosarul de daune s-a
constat cd Andrei Turcanu nu dispunea de certificat de revizie tehnicad pentru
autovehiculul ,,xxxxx cu nr. de inmatriculare xxxxx. Respectiv, speta data cade sub
incidenta art. 29 lit. f) al Legii 414 din 22 decembrie 2006 cu privire la asigurarea
obligatorie de raspundere civila pentru pagube produse de autovehicule Aceste
circumstante constituie temei de a formula actiune in regres pentru compensarea sumei
achitate ca despagubire de asigurare.

In scopul solutionirii pe cale extrajudiciara a litigiului, la 20 februarie 2018 CA
,Donaris Vienna Insurance Group” SA a inaintat reclamatia nr. 823/17 catre Andrei
Turcanu, solicitand acestuia achitarea despagubirii de asigurare in mod benevol, la care
nu a fost dat nici un raspuns, fapt ce a generat inaintarea prezentei cereri de chemare
in judecata privind incasarea sumei in ordine de regres in mod fortat.

Prin hotararea din 04 octombrie 2018 a Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani
s-a admis actiunea. S-a incasat din contul lui Andrei Turcanu in beneficiul CA ,,Donaris
Vienna Insurance Group” SA despagubirea de asigurare in sumd de 46623 lei,
cheltuielile de judecata pentru achitarca taxei de stat in marime de 1398, 69 lei,
cheltuielile pentru servicii de asistenta juridica in marime de 5250 lei.

Nefiind de acord cu hotararea primei instante, la 02 noiembrie 2018, in termenul
legal, Andrei Turcanu a contestat-o cu apel.

Prin decizia din 17 mai 2022 a Curtii de Apel Chisinau s-a respins apelul declarat
de Andrei Turcanu si S-a mentinut hotararea din 04 octombrie 2018 a Judecatoriei,
sediul Buiucani.

Instantele ierarhic inferioare au indicat ca conform dispozitiei nr. RCAI
851 2017 din 29 decembrie 2017 a fost dispusa recunoasterea evenimentului produs
drept caz asigurat si achitarea despagubirii de asigurare in sumda de 46623 lei
pagubitului CA ,,Asterra Grup”.

Suma despagubirii a fost transferatd pagubitului prin ordinul de platd nr. 13 din
03 ianuarie 2018.

La 20 februarie 2018 CA ,Donaris Vienna Insurance Group” SA a Tnaintat
paratului Andrei Turcanu reclamatia nr. 823/17, solicitdnd achitarea despdgubirii de
asigurare, tinand cont de faptul ca la momentul producerii accidentului nu dispunea de
certificat de revizie tehnicd pentru autovehiculului xxxxx” cu nr. de inmatriculare
XXXXX

Conform art. 1415 alin. (1) din Codul civil (in redactia legii pana la 01
septembrie 2019) persoana care a reparat prejudiciul cauzat de o alta persoana are
dreptul la o actiune de regres impotriva acesteia in marimea despagubirii platite
persoanei vatamate daca legea sau contractul nu prevede altfel.

Conform art. 29 lit.f) al Legii 414 din 22 decembrie 2006 cu privire la asigurarea
obligatorie de raspundere civila pentru pagube produse de autovehicule, asiguratorul
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are dreptul sa nainteze actiune de regres persoanei raspunzatoare de producerea
pagubelor atunci cand utilizatorul autovehiculului nu dispune de certificat de revizie
tehnica la momentul producerii accidentului.

In aceste circumstante, instantele de judecatd au considerat ci CA ,,Donaris
Vienna Insurance Group” SA justificat a solicitat si a pretins de la paratul Andrei
Turcanu compensarea platii pentru despagubirea de asigurare in suma de 46623 leli,
achitate CA ,,Asterra Grup”.

La 05 septembrie 2022 Andrei Turcanu a declarat recurs impotriva deciziei din
17 mai 2022 a Curtii de Apel Chisindu , solicitand casarea acesteia si a hotdrarii primei
instante si remiterea cauzei spre rejudecare.

Tn motivarea recursului a indicat ca instantele ierarhic inferioare nu au aplicat
legea care trebuia sd fie aplicatd si au aplicat o lege care nu trebuia sa fie aplicata,
precum si a fost datd o apreciere arbitrard a probelor.

Tn opinia recurentului instantele nu au stabilit corect paguba ce a fost provocati
in rezultatul accidentului rutier la caz si nu exista acordul partilor cu privire la unitatile
de specialitate care urmau sa stabileasca costul reparartiei, asa cum prevede art. 22 alin.
(1) din Legea nr. 414 din 22 decembrie 2006 cu privire la asigurarea obligatorie de
raspundere civila pentru pagube produse de autovehicule.

In conformitate cu articolul 433 lit. a), b), ¢) si d) din Codul de procedura civila,
instanta de judecata a verificat dacd actul judecatoresc poate fi atacat cu recurs, daca
cererea dedusa judecatii este formulata de persoana indreptatita, daca aceasta nu a fost
depusa in mod repetat si daca a fost declarata in termen.

Completul constatd cd, in spetd, cererea de recurs este indreptatd Tmpotriva
deciziei din 17 mai 2022 a Curtii de Apel Chisindu, care intra in categoria de acte
specificate in articolul 429 alin. (1) din Codul de procedura civild. De asemenea,
aceasta este depusa de catre Andrei Turcanu, care are calitatea procesuald de parat si
este Indreptatit sd o conteste, nefiind depusa repetat.

Tn conformitate cu art. 434 alin. (1) din Codul de procedura civila, recursul se
declara in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau deciziei integrale, daca
legea nu prevede altfel.

Conform scrisorii de expediere a actului judecatoresc, decizia instantei de apel a
fost expediata recurentului Andrei Turcanu la data de 24 iunie 2022, insa date care sa
confirme receptionarea ei la materialele dosarului lipsesc. Prin urmare, recursul
declarat de catre Andrei Turcanu la data de 05 septembrie 2022 este in termen.

La data de 19 septembrie 2022 Curtea Suprema de Justitic a expediat intimatei
CA ,,Donaris Vienna Insurance Group” SA copia recursului motivat, explicandu-i
dreptul de a depune referinta asupra criticilor formulate in recurs, insa aceasta nu si-a
valorificat dreptul sau procedural si nu a depus referinta.

Examinand admisibilitatea recursului, fara prezenta participantilor la proces, in
acord cu procedura specificata la articolul 440 din Codul de procedura civila, completul
Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considerd ca cererea de recurs formulata de catre Andrei Turcanu, este inadmisibila,
pentru motivele ce succed.

Verificand motivele de casare, invocate in recurs, completul Colegiului atesta ca
acestea nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4) din Codul
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de procedura civild, deoarece se referd la dezacordul recurentului cu solutia pronuntata
de catre instanta de apel, insa, nu releva incalcarea esentiald sau aplicarea eronatd a
normelor de drept material sau procedural, respectiv nu constituie temei de casare a
deciziei recurate.

Totodata, completul de admisibilitate retine ca recursurile exercitate conform
Sectiunii a II-a au caracter devolutiv numai asupra problemelor de drept material si
procedural, verificandu-se doar legalitatea deciziei, dar nu si temeinicia ei in fapt.

Urmeaza a fi reiterat ca procedura admisibilitatii consta in verificarea faptului,
daca motivele invocate in recurs se incadreaza in cele prevazute in art. 432 alin. (2),
(3) s1 (4) din Codul de procedura civila.

In conformitate cu prevederilor art. 432 alin. (1) din Codul de procedura civila
partile si alti participanti la proces sunt in drept sa declare recurs in cazul in care se
invocd incalcarea esentiald sau aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a
normelor de drept procesual.

Aliniatele (2) si (3) ale aceluiasi articol prevad exhaustiv cazurile in care se
considera ca normele de drept material sau de drept procedural au fost incalcare sau
aplicate eronat, iar alin. (4) stabileste ca savarsirea altor incalcari decat cele indicate la
alin. (3) constituie temei de declarare a recursului doar in cazul si in masura in care
acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea gresita a cauzei sau in cazul in care
instanta de recurs considera ca aprecierea probelor de catre instanta judecatoreasca a
fost arbitrard, sau in cazul in care erorile comise au dus la incdlcarea drepturilor si
libertatilor fundamentale ale omului.

In conformitate cu art. 433 lit. a) din Codul de proceduri civild cererea de recurs
se considerd inadmisibild in cazul in care recursul nu se incadreazd in temeiurile
prevazute la art. 432 alin. (2), (3) s1 (4).

Totodata, potrivit jurisprudentei CEDO, recursul trebuie sa fie efectiv, adica sa
fie capabil sa ofere indreptarea situatiei prezentate in cerere, la fel recursul trebuie sa
posede puterea de a indrepta in mod direct starea de lucruri, pe cand in recursul declarat
de catre Andrei Turcanu asemenea aspecte nu se regasesc.

In speta, completul Colegiului mentioneazi ca recursul in cauza contine obiectii
de fapt si de drept, care deja au fost studiate si verificate de catre instanta de apel,
primind o apreciere corespunzatoare.

In consecintd, nu existi aparenta unei incilciri a dreptului recurentului la
solutionarea tuturor argumentelor cu privire la judecarea cauzei in apel, in modul in
care este garantat de art. 6 § 1 al Conventiei.

Drept urmare, se retine ca argumentele invocate de catre recurent nu pot constitui
temei de admisibilitate a recursului, deoarece nu denota incalcarea esentiala sau
aplicarea eronata a normei de drept material sau a normei de drept procesual, asa cum
formal invoca Andrei Turcanu si, respectiv, nu constituie temei de casare a deciziei
recurate.

In astfel de circumstante, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a considera recursul
declarat de catre Andrei Turcanu, ca fiind inadmisibil.



Conform celor expuse, in temeiul art. 431, alin. (1) si (2), art. 433, lit. a), 440,
alin. (1) si (11) din Codul de procedura civila, completul Colegiului civil, comercial si
de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispu ne:

Recursul declarat de catre Andrei Turcanu, impotriva deciziei din 17 mai 2022

a Curtii de Apel Chisinau, se considera inadmisibil.

Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului,
judecatorul Svetlana Filincova

judecatorii Galina Stratulat

Maria Ghervas



