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Prima instanta - (Judecatoria Edinet, sediul Ocnita) jud. D. Dolghieri
Instanta de apel - (Curtea de Apel Balti) jud. S. Procopciuc, E. Grumeaza, N. Chircu

INCHEIERE
1 februarie 2023 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Dumitru Mardari

judecatorii Galina Stratulat
Victor Burduh

examinand admisibilitatea recursului declarat de Casa Nationala de Asigurari
Sociale,
in cauza civila intentatd la cererea depusa de petitionarul Victor Cebotari,
persoand interesata Casa Nationala de Asigurari Sociale, subdiviziunea teritoriald
Ocnita, cu privire la constatarea faptului care are valoare juridica,
impotriva deciziei din 11 octombrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau,

constata:

La 22 februarie 2022, petitionarul Victor Cebotari a depus cerere cu privire la
constatarea faptului care are valoare juridicd, persoana interesatd Casa Nationald de
Asigurari Sociale, subdiviziunea teritoriald Ocnita, solicitand constatarea faptului ca
Cebotari Victor, nascut la 30 ianuarie 1959, c/p XXXXX, a activat in functie de
presedinte a comitetului sindical a colhozului ,,Cepaev” din satul Ocnita raionul
Ocnita, incepand cu data de 18 august 1986 pana la data de 19 ianuarie 1991, avand
salariul de 216 ruble.

In motivarea cererii, petitionarul Cebotari Victor a indicat cd s-a niscut la 30
ianuarie 1959 in satul Ocnita, r-nul Ocnita.

Iar, activitatea de munca a inceput-o, mai intai la Retelele Electrice Ocnita, apo1
din 1981 in colhozul ,,Ceapaev” din satul Ocnita, r-nul Ocnita in calitate de inginer
electric.

Din luna aprilie 1986 si pana in luna august 1986 a inlocuit functia de presedinte
a comitetului sindical a colhozului ,,Ceapaev” din satul Ocnita, r-nul Ocnita, iar
incepand cu luna august 1986 a fost ales in functia de presedinte a comitetului sindical
a colhozului ,,Ceapaev”, unde a activat pana in luna ianuarie 1991.

A indicat ca la moment a atins varsta de pensionare si a prezentat la Casa
Nationala de Asigurdri Sociale, subdiviziunea teritoriala Ocnita actele ce confirma
activitatea sa de munca, insa s-a depistat ca in carnetul de munca, pag. 6, in inscrierea
privind eliberarea din functia de presedinte a comitetului sindical a colhozului
,,Ceapaev” din satul Ocnita, r-nul Ocnita, nu a fost indicat numarul procesului-verbal.



Astfel, adresandu-se catre Primaria satului Ocnita, r-nul Ocnita cu cererea de a-i
fi eliberat extrasul din arhiva fostului colhoz ,,Ceapaev” din satul Ocnita, r-nul Ocnita,
a primit refuz, deoarece actele ce confirma activitatea lui in comitetul sindical a
colhozului ,,Ceapaev” din satul Ocnita, r-nul Ocnita nu au fost predate in arhiva
primariei.

Insa ulterior, aceste acte le-a gisit la predecesorul lui care a activat dupi el in
calitate de presedinte a comitetului sindical a colhozului ,,Ceapaev” din satul Ocnita,
r-nul Ocnita.

Deoarece o alta cale decat cea judecatoreasca pentru constatarea acestui fapt cu
valoare juridica nu are, este nevoit sa se adreseze in instanta de judecata.

In drept, cererea a fost intemeiatd in baza prevederilor art. 281 alin. (1), (2) lit.
n) din Codul de procedura civila.

Prin hotararea din 28 iunie 2022 a Judecatoriei Edinet, sediul Ocnita, s-a
constatat faptul ca Cebotari Victor Vasile, ndscut la 30 ianuarie 1959, c/p
0971306541167, a activat in functie de presedinte a comitetului sindical a colhozului
,Cepaev” din satul Ocnita, raionul Ocnita, incepand cu data de 18 august 1986 pana
la data de 19 1anuarie 1991, avand salariul de 216 ruble.

La 4 iulie 2022, Casa Nationala de Asigurari Sociale a declarat apel impotriva
hotararii din 28 iunie 2022 a Judecatoriei Edinet, sediul Ocnita.

La 4 august 2022, Casa Nationala de Asigurari Sociale a depus cerere de apel
motivata solicitand casarea hotararii si pronuntarea unei decizii noi, prin care cererea
inaintata de Cebotari Victor sa fie respinsa.

Prin decizia din 11 octombrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, s-a respins apelul
declarat de Casa Nationala de Asigurari Sociale si s-a mentinut hotararea din 28 iunie
2022 a Judecatoriei Edinet, sediul Ocnita.

In motivarea deciziei emise, Colegiul instantei de apel a mentionat cd materialele
cauzel atesta cd potrivit carnetului de munca detinut de Cebotari Victor, intocmit la
25 iunie 1978, ultimul la data de 18 august 1986 a fost ales in calitate de presedinte a
comitetului sindical in cadrul colhozului Cepaev, raionul Ocnita, satul Ocnita, unde a
activat in aceasta functie pana la data de 29 iunie 1991, cand a fost eliberat din functia
data si angajat in altd functie, inscrierile sunt facute explicit, semnate de persoana
responsabild si aplicata stampila organizatiei in care a activat.

Motivul eliberarii din functia detinuta pana la 18 august 1986, si anume inginer-
energetic in colhozul ,,Ceapaev” din s. Ocnita, r. Ocnita a fost anume alegerea lui
Cebotari Victor in calitate de presedinte al comitetului sindical al colhozului
,,Cepaev” din s. Ocnita, r. Ocnita.

Potrivit adeverintei nr.258 din 18 februarie 2022, eliberata de catre primarul com.
Ocnita raionul Ocnita, Ion Creanga, cartea de salariu a Organizatiei sindicale din
colhozului Cepaev, raionul Ocnita, satul Ocnita, pana la moment nu se afla la evidenta
primariei.

A retinut ca prima instantd corect a stabilit cd materialul probator atesta faptul ca
comitetul sindical a colhozului ,,Cepaev”, raionul Ocnita, satul Ocnita detinea o carte
de salarizare pentru anii 1986-1991, unde se ducea evidenta de munca si de salarizare
a membrilor comitetului sindical, in urma studierii careia, instanta a retinut cd numele
petitionarului Cebotari Victor se regaseste in lista membrilor comitetului sindical
pentru perioada de timp an. 1986-1991, fiindu-i achitat salariul in suma de 216 ruble,



fapt confirmat si prin copia ciornei de evidenta a salariului membrilor comitetului
sindical a colhozului ,,Cepaev”, raionul Ocnita satul Ocnita.

Activitatea lui Cebotari Victor in calitate de presedinte al comitetului sindical al
colhozului ,,Cepaev” din s. Ocnita, r. Ocnita in perioada 18 august 1986 pana la data
de 19 ianuarie 1991 s-a confirmat si de declaratiile martorilor Malear Valentina ce a
activat in calitate de contabil in colhozul ,,Cepaev”, raionul Ocnita satul Ocnita, si
Ostrovetcaia Svetlana cu care petitionarul la fel era coleg de serviciu, ambii martori
au confirmat activitatea intimatului in calitate de presedinte al comitetului sindical al
colhozului ,,Cepaev” din s. Ocnita, r. Ocnita, iar Malear Valentina a confirmat si
achitarea contributiilor de stat de catre intimat.

Instanta de apel a respins argumentele Casei Nationale de Asigurari Sociale
precum cd declaratiilor martorilor urmeaza a le da o apreciere critica, deoarece faptele
confirmate de acestia au avut loc cu mai mult de 25 ani in trecut si a conchis ca prima
instantd le-a dat o apreciere corectd, retindnd declaratiile martorilor ca probe veridice.

A concluzionat ca probele prezentate, in cumul, dovedesc incontestabil ca
Cebotari Victor a activat 1n calitate de presedinte al comitetului sindical al colhozului
,Cepaev” din s. Ocnita, r. 7 Ocnita in perioada 18 august 1986 pana la data de 19
lanuarie 1991 fiindu-i achitat salariul in suma de 216 ruble.

La 18 octombrie 2022, Casa Nationalda de Asigurari Sociale a depus cerere de
recurs nemotivata impotriva deciziei din 11 octombrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau.

La 12 decembrie 2022, a depus cerere de recurs motivata, solicitand admiterea
acestuia si pronuntarea unei decizii noi, prin care cererea intimatului sa fie respinsa
ca neintemeiata.

In motivarea recursului a invocat ci solutia instantei de apel este eronata.

Considera ca instantele de judecata nu au motivat care sunt de fapt circumstantele
ce denotd veridicitatea inscrisului din carnetul de munca al intimatului cat si
depozitiile indoielnice a martorilor ce au stat la baza confirmarii perioadei litigioase.

Instantele ierarhic inferioare, au ignorat in totalmente cumulul de argumente
invocat de Casa Nationala, fiind admisa/mentinuta cererea intimatului si constatat
faptul activitatii acestuia in cadrul entitatii mentionate supra, fara un suport probatoriu
pertinent, relevant si justificativ in vederea confirmarii perioadei litigioase.

in conformitate cu art. 434 din Codul de proceduri civila, recursul se declara in
termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale, daca legea
nu prevede altfel. Termenul de 2 luni este termen de decadere si nu poate fi restabilit.

La caz, Colegiul constata ca recursul impotriva deciziei din 11 octombrie 2022 a
Curtii de Apel Chisinau a fost declarat in termen, la 18 octombrie 2022.

In conformitate cu art. din 439 alin. (2) si (3) din Codul de proceduri civild, dupa
parvenirea dosarului, un complet din 3 judecdtori decide asupra admisibilitatii
recursului, dispune expedierea copiei de pe recurs intimatului, cu instiintarea despre
necesitatea depunerii obligatorii a referintei timp de o luna de la data primirii acesteia.

Judecatorul raportor verifica incadrarea in prevederile legii a temeiurilor
invocate in recurs si face un raport verbal in fata completului de judecata instituit n
conformitate cu alin. (2).

Copia cererii de recurs a fost expediata intimatului la 5 ianuarie 2022.

Iar, prin referinta depusa la 19 ianuarie 2023, intimatul Victor Cebotari,
reprezentat de avocatul Andrei Cebotari, a solicitat respingerea recursului.



Examinand temeiurile recursului, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie retine urmatoarele.

Temeiurile de declarare a recursului sunt prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4)
din Codul de procedura civila.

in conformitate cu art. 433 lit. a) din Codul de proceduri civila, cererea de recurs
se considerda inadmisibila in cazul 1n care recursul nu se incadreaza in temeiurile
prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4).

Astfel, instanta de recurs retine ca examinarea chestiunii privind admisibilitatea
recursului presupune verificarea conformitatii temeiurilor invocate in cererea de
recurs cu temeiurile prevazute la art. 432 din Codul de procedura civila.

La caz, Colegiul constatd ca argumentele invocate in cererea de recurs nu se
incadreaza in limitele stabilite de norma indicata, respectiv nu constituie temei de
casare a deciziei recurate, or, motivele recursului sunt similare celor invocate in cadrul
judecarii cauzei, asupra caror instanta de apel s-a pronuntat.

Dezacordul recurentului cu decizia instantei de apel, nu constituie temei de
casare a deciziei recurate, or, recursul exercitat conform Sectiunii a II-a din
Capitolul XXXVIII Codul de procedura civild, are caracter devolutiv numai asupra
problemelor de drept material si procedural, verificandu-se doar legalitatea deciziei,
dar nu si temeinicia in fapt.

Totodata, Colegiul retine ca, potrivit regulilor din Sectiunea a Il-a din
Capitolul XXXVIII Codul de procedura civila, instanta de recurs nu verificd modul
de apreciere a probelor de catre instanta de fond si de apel. Forta atribuita unei probe
sau alteia, coraportul dintre probe, suficienta probelor si concluziile facute in urma
probatiunii sunt in afara controlului instantei de recurs.

Prin prisma art. 432 alin. (4) din Codul de procedura civila, instanta de recurs
poate interveni Tn materia probatiunii doar sub aspect procedural, si anume, daca se
invoca ca instanta judecatoreascd a apreciat in mod arbitrar probele, incalcand regulile
de apreciere a probelor stabilite in art. 130 Codul de procedura civild, sau in cazul in
care erorile comise au dus la incélcarea drepturilor si libertdtilor fundamentale ale
omului.

Din recursul declarat nu rezultd ca instanta a apreciat arbitrar probele.

In acest sens CtEDO in jurisprudenta sa constanti statueaza cd, dreptul de acces
la instanta de judecatd nu este absolut. Exista limitari implicit admise [cauza Golder
impotriva Regatului Unit, pct. 38; Stanev impotriva Bulgariei (MC), pct. 230]. Acesta
este 1n special cazul conditiilor de admisibilitate a unui recurs, intrucat prin insasi
natura sa necesita o reglementare din partea statului, care se bucurd in aceasta privinta
de o anumitd marja de apreciere (Luordo impotriva Italiei, pct. 85). Conditiile de
admisibilitate ale unui recurs pot fi mai stricte decat pentru un apel (Levages
Prestations Services impotriva Frantei, pct. 45).

Curtea a mai reiterat ca, modul de aplicare a articolului 6 CEDO procedurilor in
fata instantelor ierarhic superioare depinde de caracteristicile speciale ale procedurilor
respective; trebuie tinut cont de totalitatea procedurilor in sistemul de drept national
si de rolul instantelor ierarhic superioare in acest sistem. (a se vedea Botten impotriva
Norvegiei, hotarare din 19 februarie 1996, Reports 1996-1, p. 141, § 39).

La fel, conform jurisprudentei Curtii, procedurile cu privire la admisibilitatea caii
de atac si procedurile care implica doar chestiuni de drept, si nu chestiuni de fapt, pot



fi conforme cu cerintele articolului 6 § 1 (Helmers impotriva Suediei 9 octombrie
1991, § 31, Seria A, nr. 212-A).

In conformitate cu art. 440 alin. (1) din Codul de proceduri civila, in cazul in
care se constatd existenta unuia din temeiurile prevazute la art. 433, completul din 3
judecatori decide in mod unanim, printr-o incheiere motivata irevocabila, asupra
Inadmisibilitatii recursului.

Incheierea se emite conform prevederilor art. 270 si nu contine nici o referire cu
privire la fondul recursului.

Avand in vedere cele expuse, Colegiul considera ca recursul declarat de Casa
Nationald de Asigurari Sociale, nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432
alin. (2), (3) si (4) din Codul de procedura civild si, drept urmare, este inadmisibil.

In conformitate cu art. 270, art. 433 lit. a) si art. 440 alin. (1) din Codul de
procedura civila, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

dispune:
Se declara inadmisibil recursul inaintat de Casa Nationala de Asigurari Sociale.
Incheierea este irevocabila.

Presedintele completulut,

judecatorul Dumitru Mardari
judecatorii Galina Stratulat
Victor Burduh



