Dosarul nr. 2ra-1463/22
2-15151706-01-2ra-10102022

Instanta de fond: Judecatoria Chisinau, sediul Buiucani — A. Negru
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu — A. Malii, I. Cotruta, V. Cotorobai

DECIZIE
01 februarie 2023 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

In componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorii Galina Stratulat
Dumitru Mardari
Victor Burduh
Maria Ghervas

examinand recursul declarat de catre Sofiana Tocari,

in cauza civila intentatd la cererea de chemare in judecatd depusa de catre
Intreprinderea Municipala de Gestionare a Fondului Locativ nr. 14 din Chisinau in
procedura falimentului impotriva Sofianei Tocari, intervenient accesoriu Societatea
pe Actiuni ,,Termoelectrica” privind incasarea datoriei la plata serviciilor comunale
si a cheltuielilor de judecata si

cererea reconventionala depusa de catre Sofiana Tocari impotriva Intreprinderii
Municipale de Gestionare a Fondului Locativ nr. 14 din Chisindau in procedura
falimentului si Societatii pe Actiuni ,,Termoelectrica”, intervenienti accesorii Vasilii
Petras si Maria Petras privind incasarea solidara a prejudiciului material, moral si a
cheltuielilor de judecata,

impotriva deciziei din data de 30 iunie 2022 a Curtii de Apel Chisindu, prin
care s-a admis apelul declarat de citre Intreprinderea Municipald de Gestionare a
Fondului Locativ nr. 14 din Chisindu in procedura falimentului, S-a casat partial
hotararea din data de 25 noiembrie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani,
cu emiterea In partea casatd a unei noi hotarari,

constata:

La 14 mai 2015 Intreprinderea Municipald de Gestionare a Fondului Locativ nr.
14 din Chisindu in procedura falimentului (in continuare IMGFL nr. 14) a depus
cerere de chemare in judecatd, concretizata ulterior, Tmpotriva Sofianei Tocari,
intervenient accesoriu SA ,,Termoelectrica” (succesor in drepturi si obligatii ale SA
, TERMOCOM” si SA ,,Centrala Electrica cu Termoficare nr.2” din Chisindu), prin
care a solicitat incasarea sumei de 9 457,62 lei cu titlu de datorie pentru serviciile
comunale si a cheltuielilor de judecatd in suma de 283,74 lei. (f.d.23, vol. 1, 25-26,
vol. I1)
In motivarea cererii de chemare in judecatd IMGFL nr. 14 a indicat ci in baza
contului personal deschis pe numele Sofianei Tocari, SA ,,CET nr- 2” a livrat energie
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termica.

Odata cu deschiderea contului personal, locatarul a acceptat prestarea serviciilor
de citre IMGFL nr. 14, fapt ce se confirmi prin achitarea bonurilor de plati, inclusiv
a celor de utilizare a energiei termice. Mai mult ca atat, locatarul nominalizat nu a
contestat bonurile de platd pentru serviciile prestate, fapt ce indica la acordul tacit la
calitatea serviciilor prestate.

Astfel, IMGFL nr. 14 in calitate de gestionar al fondului locativ a indicat ca
potrivit art. 20 din Hotararea Guvernului nr.434 din 09 aprilie 1998 in cladirile cu
mai multi consumatori $i cu un singur echipament de masurare a energiei consumate,
contractul se incheie cu consumatorul principal. De asemenea, art. 8, alin. (2), lit. b)
din Codul civil (in vigoare pana la 01 martie 2019) specifica ca obligatiile civile apar
din acte emise de o autoritate publicd, prevazute de lege drept temei al aparitiei
drepturilor si obligatiilor civile.

Intreprinderea reclamanti a indicat ci beneficiarul nu a achitat serviciile
prestate, iar datoria formata la data de 01 august 2020 constituie suma de 9 457,62 lei
pentru energia termica, fapt ce se confirmd prin informatia despre calcularea si
achitarea serviciilor locativ-comunale respective.

La 07 1ulie 2015 Sofiana Tocari a depus cerere reconventionald, concretizata
ulterior, impotriva IMGFL nr. 14 si SA , Termoelectrica”, prin care a solicitat
incasarea solidara a sumei de 111 566 lei cu titlu de prejudiciu material, a sumei de
50 000 lei cu titlu de prejudiciu moral, a sumei de 1 500 lei cu titlu de plata pentru
efectuarea primei expertize, a sumei de 900 lei cu titlu de platd a celei de a doua
expertize, a sumei de 4 700 lei cheltuieli legate de inlaturarea urgenta a consecintelor
inundatiei si a sumei de 37 000 lei cheltuieli pentru reparatie curenta. (f.d. 51-55, 91-
98, vol.l, 111-115, vol.ll)

In motivarea cererii reconventionale Sofiana Tocari a indicat ci detine dreptul
de proprietate asupra apartamentului nr. xxxxx situat la ultimul etaj al blocului locativ
Nr. XXXXX, CU patru etaje, din str. xxxxx, mun. Chisindu. In acest apartament locuieste
din anul 2000 si dispune de incalzire autonoma.

Sofiana Tocari a mentionat c¢a prin podul blocului locativ sunt trasate instalatiile
echipamentelor tehnice cum ar fi conducte de gaz si tevi pentru apa, care au destinatia
aproviziondrii blocului cu apa si agent termic. Acest fapt creeazd in permanenta
situatii de risc, deoarece apartamentul sau a fost afectat de nenumadrate ori de
inundatiile provocate in rezultatul defectarii echipamentului sus-mentionat.

Prin anexa nr. 1 si nr. 2 a Deciziei Consiliulut municipal Chisindu nr.13/3 din 27
decembrie 2007 au fost intdrite listele lucrarilor de baza pentru deservirea, reparatia si
gestionarea fondului de locuinte, efectuate din contul varsamintelor pentru deservirea
blocului. Astfel, conform normei de drept expuse mai sus, reparatiile acoperisurilor,
sistemelor de evacuare a apelor reziduale, precum si lichidarea consecintelor
scurgerilor din retele de aprovizionare cu apa si agent termic sunt, in exclusivitate,
transmise IMGFL nr. 14.

Sofiana Tocari a relatat cd inundatiile, care au provocat necesitatea efectuarii
reparatiilor, se confirmad prin multiple nscrisuri $i anume cererea sa personald catre
IMGFL nr. 14, cererile vecinilor si locatarilor casei, actul de constatare privind
necesitatea reparatiei echipamentului tehnic din 05 decembrie 2013, actul intocmit de
Comisia paratului in componenta inginerului IMGFL nr.14 si maistrului pe reparatii
din 16 ianuarie 2013, in care este indicat ca inundatia in apartamentul ce-i apartine a
fost provocata de scurgerea agentului tehnic din teava defectatd precum si prin
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fotografii.

Astfel, Tn urma acestor inundatii, in apartamentul sau a fost deteriorat tavanul,
peretii, tapetele, usile, sistemul de energie electrica, pardoseala, cét si alte bunuri,
cauzandu-i un prejudiciu considerabil material, cat si moral. Mai mult, Tn apartament
din cauza umiditatii sporite si permanente a tavanului, peretilor, cat si a parchetului a
aparut mucegai care pana in prezent persista.

Sofiana Tocari a convenit cu IMGFL nr.14 la o intelegere ca intreprinderea din
sursele sale va efectua reparatia apartamentului. Astfel, la mijlocul lunii august 2013
IMGFL nr.14 a trimis un singur muncitor, care timp de o saptimani nu s-a ispravit
nici macar cu tavanul. Inginerul - sef al IMGFL nr. 14, fiind invitat si aprecieze
lucrarile, s-a aratat indiferent si nepasator fatd de rezultat si strangand din umeri a
plecat. Situatia creatd, cat si necesitatea repararii apartamentului au impus-o sa
apeleze la serviciile unor profesionisti, carora le-a achitat suma de 37 000 lei, fapt
confirmat prin depozitiile martorilor Dan Florea si Eugen Sidorcenco. Totodata, a
procurat tapete si solutie pentru combaterea mucegaiului in suma totald de 4 700 lei.

Prin cererea de concretizare Sofiana Tocari a solicitat si incasarea sumei indicate
in raportul de constatare tehnica-stiitifica ca paguba materiala cauzata ca urmare a
inundatiilor in marime de 111 566 lei.

Cu referire la prejudiciul moral Sofiana Tocari a invocat ca i-au fost cauzate
suferinte fizice si psihice pe care le suportda pana in prezent, deoarece ea este alergica,
lar in rezultatul inundatiilor in apartamentul sau a aparut mucegai, covoarele din
apartament, mocheta din dormitor si parchetul s-au imbibat cu un miros specific, care
este foarte greu si care In mod negativ actioneaza asupra sanatatii sale.

Vasilii Petras si Maria Petras prin incheierea din data de 12 noiembrie 2021 a
Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani au fost atrasi in calitate de intervenienti
accesorii. ( f.d. 81, vol.l)

Prin incheierea din data de 12 noiembrie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul
Buiucani cererea IMGFL nr.14 de scoatere de pe rol a cererii reconventionale a fost
respinsa ca fiind nefondata. ( f.d. 188-192, vol. I1)

Judecatoria Chisindu, sediul Buiucani prin hotararea din data de 25 noiembrie
2021 a admis cererea de chemare in judecati depusa de catre IMGFL nr.14, a incasat
de la Sofiana Tocari in beneficiul IMGFL nr.14 suma de 9 457,62 lei cu titlu de
datorie la plata serviciilor comunale acumulata pana la data de 01 august 2020,
precum si suma de 283,74 lei cu titlu de cheltuieli de judecare a pricinii privind
achitarea taxei de stat. A admis partial cererea reconventionald inaintata de Sofiana
Tocari, a incasat din contul IMGFL nr.14 in beneficiul Sofianei Tocari suma de 111
566,42 lei cu titlu de prejudiciu material cauzat prin inundarea apartamentului, suma
de 5 000 lei cu titlu de prejudiciu moral, suma de 4 248,53 lei cu titlu de taxa de stat
si suma de 2 400 lei cu titlu de cheltuieli pentru efectuarea expertizei, in rest a respins
in parte ca neintemeiata si in parte ca tardiva cererea reconventionala. (f.d.197, 202-
217, vol. 1)

Instanta de fond a concluzionat ca cererea de chemare in judecata inaintata de
catre IMGFL nr.14 este intemeiata, deoarece IMGFL nr.14, fiind gestionarul blocului
locativ in care este amplasat apartamentul pe care-1 detine in proprietate Sofiana
Tocari si avand semnat un contract de livrare a energiei termice cu furnizorul SA
,LTermocom”, succesor SA ,Termoelectrica”, a livrat paratei prin tevile care
tranziteaza apartamentul agent termic, precum si a asigurat incdlzirea locurilor de uz
comun, mentinerea in stare functionala a sistemelor ingineresti amplasate in
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incaperile tehnice din blocul locativ situat Tn mun. Chigindu str. XXXXX.

Astfel, obligatia Sofianei Tocari de a achita bonurile lunare pentru plata
serviciului deriva din prevederile art. 40, alin. (2) din Legea nr. 92 din 29 mai 2014
cu privire la energia termica si promovarea cogenerarii, art. 20, art. 21 din Hotararea
Guvernului nr. 434 din 09 aprilie 1998 privind aprobarea Regulamentului cu privire
la furnizarea si utilizarea energiei termice, pct. 8, pct. 81 si pct. 17 din anexa nr. 7 la
Hotararea Guvernului nr. 191 din 19 februarie 2002 cu privire la aprobarea
Regulamentului cu privire la modul de prestare si achitare a serviciilor locative,
comunale si necomunale pentru fondul locativ, contorizarea apartamentelor si
conditiile deconectarii acestora de la/reconectarii la sistemele de incalzire si
alimentare cu apa.

La caz, instanta de fond a constatat ca Sofiana Tocari, ca urmare a neexecutarii
obligatiei respective, in perioada noiembrie 2011-30 iulie 2020 a acumulat fatd de
IMGFL nr. 14 o datorie la plata energiei termice consumate in valoare de 9 457,62
lei, datorie care urmeaza a fi incasata in mod fortat.

Totodata, instanta de fond a constatat ca cererea reconventionala depusa de catre
Sofiana Tocari este partial intemeiatd, mentiondnd ca argumentul cu privire la
scoaterea acesteia de rol este neintemeiat, deoarece administratorul insolvabilitatii
contrar legislatiei in vigoare nu a notificat creditorul Sofiana Tocari pentru a Tnainta
creante fata de debitorul insolvabil. Astfel, in cadrul procesului de insolvabilitate
Sofianei Tocari i-au fost create bariere la realizarea drepturilor de acces la justitie.

Prin urmare, instanta de fond in temeiul art. 1398, alin. (1) si (2), art. 1413 din
Codul civil (in vigoare pand la 01 martie 2019) a concluzionat ca este intemeiata
pretentia Sofianei Tocari cu privire la repararea prejudiciului material cauzat prin
inundarea apartamentului in marime de 111 566,42 lei. Pentru a ajunge la aceasta
concluzie instanta de fond a mentionat ca, in temeiul art. 2 si anexa nr. 1 la Hotararea
Guvernului nr. 191 din 19 februarie 2002 cu privire la aprobarea Regulamentului cu
privire la modul de prestare si achitare a serviciilor locative, comunale s1 necomunale
pentru fondul locativ, contorizarea apartamentelor si conditiile deconectarii acestora
de la/reconectirii la sistemele de incilzire si alimentare cu apd, IMGFL nr.14 in
calitate de gestionar al blocului locativ amplasat pe str. xxxxx, mun. Chisinau i-au
fost transmise in posesie, grija si In gestiune spatiile nelocative din blocul respectiv,
cat si a echipamentelor tehnice. Totodata, locatarii apartamentelor in baza art. 8 din
Hotararea Guvernului nr. 191 din 19 februarie 2002 au obligatia de achita pentru
intretinerea si reparatia acestor constructii §i a retelelor ingineresti.

La caz, s-a constatat ca la 14 ianuarie 2013, apartamentul nr. XXXXX, care
apartine Sofianei Tocari, a fost inundat cu agent termic, care s-a scurs dintr-o
incapere nelocativa. Scurgerea fiind determinata de spargerea unei tevi ce facea parte
din echipamentul tehnic al blocului respectiv si care era in posesia §i gestiunea
IMGFL nr.14.

Potrivit raportului de expertiza nr. 2899-2906 din 13 decembrie 2019 costul
lucrarilor de remediere ce necesitd a fi demarate in interiorul apartamentului nr.
XXXXX, din mun. Chisindu, str. XXXXX, pentru aducerca la starea precedentd si
exploatarea bunului imobil conform destinatiei, constituie suma de 111 566,42 lei.

Instanta de fond a respins argumentul IMGFL nr.14 privind lipsa vinovatiei
gestionarului la aparitia scurgerilor, ori raspunderea respectiva deriva din calitatea de
posesor si gestionar pe care o avea IMGFL 14 in raport cu incdperea (constructia) si
sistemele tehnice din care aceste ape s-au scurs.



Totodata, instanta de fond a retinut ca suma de 111 566,42 lei reprezinta costul
tuturor lucrarilor de remediere ce necesita a fi efectuate in apartamentul nr. Xxxxx din
str. xxxxX in vederea aducerii la starea precedentd si exploatarii bunului conform
destinatiei. Astfel, a apreciat ca sumele de 4 700 lei si de 37 000 lei, solicitate de
Sofiana Tocari cu titlu de cheltuieli legate de inlaturarea urgentd a consecintelor
inundatiei si respectiv de cheltuieli pentru reparatia curenta efectuata, sunt inglobate
in suma de 111 566,42 lei, care reprezintd costul tuturor lucrarilor de remediere
necesare a fi efectuate in apartament.

Instanta de fond a admis si pretentia cu privire la repararea prejudiciului moral,
dispunand incasarea sumei de 5 000 lei in scopul compensarii oricaror suferinte
psihice provocate Sofianei Tocari prin inundarea apartamentului la 16 ianuarie 2013.

Subsecvent admiterii partiale a cererii reconventionale instanta de fond in
temeiul art. 94, alin. (1) din Codul de procedura civila a admis si pretentia cu privire
la compensarea cheltuielilor de judecata.

Cu referire la pretentiile inaintate de catre Sofiana Tocari fatd de catre SA
, lermoelectrica”, instanta de fond a retinut ca acestea sunt 1naintate cu depasirea
termenului de prescriptie.

Nefiind de acord cu hotirarea instantei de fond, IMGFL nr.14 a contestat-0 cu
apel, in termen, solicitdnd casarea acesteia in partea admiterii partiale a cererii
reconventionale si in aceastd parte a emite o noud hotarare, prin care a respinge
integral actiunea reconventionald. Totodata, a contestat si incheierea instantei de fond
din data de 12 noiembrie 2021 privind respingerea cererii de scoatere de pe rol a
cererii reconventionale Tnaintata de Sofiana Tocari. ( f.d. 220-222, vol. I1)

Curtea de Apel Chisinau prin decizia din data de 30 iunie 2022 a admis apelul
declarat de citre IMGFL nr.14, a casat hotararea din data de 25 noiembrie 2021 a
Judecidtoriei Chisinau, sediul Buiucani in partea admiterii cererii reconventionale cu
emiterea in partea casatd a unei noi hotarari sub forma de incheiere, prin care a
incetat procesul civil la cererea reconventionald depusa de catre Sofiana Tocari in
partea pretentiilor inaintate citre IMGFL nr.14 din motivul existentei unei hotarari
judecatoresti irevocabile privitor la acelasi litigiu derulat intre aceleasi parti, pe
aceleasi motive si temeiuri. (f.d. 34,35-40, vol. 1)

Impotriva deciziei instantei de apel a depus recurs Sofiana Tocari, suplinit
ulterior cu noi argumente, prin care a solicitat admiterea recursului, casarea deciziei
instantei de apel cu mentinerea hotararii instantei de fond in partea ce se refera la
cererea reconventionala si casarea in partea ce se referd la cererea IMGFL nr. 14 in
vederea incasarii pretinsei datorii. (f.d. 45-50,55-59, vol. I11)

In motivarea recursului Sofiana Tocari a mentionat ci instanta de apel i-a lezat
drepturile fundamentale garantate de CEDO, precum si dreptul de acces la justitie. In
acest sens a indicat cd cererea reconventionald era depusa anterior initierii procesului
de insolvabilitate fata de IMGFL nr. 14, 1ar administratorul insolvabilitdtii, cunoscand
despre prezentul litigiu intentionat i-a creat obstacole 1n scopul omiterii termenului de
prescriptie, astfel ingradindu-i dreptul de a fi inclusa in lista creditorilor si validarea
creantei. In opinia recurentei administratorul insolvabilititii cu rea-credinti nu a
notificat-o referitor la demararea procesului de insolvabilitate anume cu scopul de a
rata acest drept in procedura de insolvabilitate a IMGFL nr. 14.

Recurenta a indicat ca, desi la 07 iulie 2015 a Tnaintat cererea reconventionala
privind incasarea prejudiciului material, IMGFL nr. 14, cunoscand ci se afld in
proces de insolvabilitate si despre prezentul litigiu urma sa includa aceasta suma in
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lista creantelor. Insa, contrar faptului ci IMGFL nr. 14 a fost obligatid de citre
instanta de insolvabilitate sa notifice creditorii pana la data de 21 aprilie 2017, sa
verifice, sa intocmeasca si sa prezinte tabelul definitiv al creantelor, nu a notifica-o si
nu a introdus creanta sa in tabel.

Cu referire la pretinsa datorie pe care a solicitat-o IMGFL nr. 14 recurenta a
mentionat cd aceastd pretentie necesita a fi respinsa tinand cont de Hotararea Curtii
Constitutionale din data de 03 martie 2022 pentru controlul constitutionalitatii unor
prevederi din Legea nr. 92 din 29 mai 2014 cu privire la energia termicd si
promovarea cogenerdrii si din Regulamentul aprobat prin Hotararea Guvernului nr.
191 din 19 februarie 2002.

La 10 octombrie 2022, Curtea Suprema de Justitie a expediat in adresa
intimatilor pentru notificare copia recursului declarat de Sofiana Tocari impotriva
deciziei din 30 iunie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, explicandu-le dreptul de a
depune referinte asupra acestora.

Conform avizelor de receptie a trimiterilor postale DS8007552162AS si
DS8007552164AS, recursul Sofianei Tocari a fost notificat SA ,,Termoelectrica” si
IMGFL nr. 14. (f.d.63-64, vol. 1)

La 16 noiembrie 2022 SA ,,Termoelectrica” a depus referintda asupra recursului
declarat de catre Sofiana Tocari, prin care a solicitat declararea acestuia inadmisibil,
deoarece argumentele expuse poartd un caracter declarativ, circumstantele de fapt si
de drept invocate au fost pe deplin elucidate in cadrul examinarii cauzei in instanta de
fond si in instanta de apel. (f.d. 71-72, vol. 11I)

Insa, IMGFL nr. 14 nu a ficut uz de dreptul siu procedural si nu a depus
referintd in care sd-si expund pozitia procesuald pe marginea criticilor formulate in
recurs.

In conformitate cu art. 434 din Codul de proceduri civila, recursul se declari in
termen de 2 luni de la data comunicarii hotdrarii sau a deciziei integrale, daca legea
nu prevede altfel. Termenul de 2 luni este termen de decadere si nu poate fi
restabilit.

Dispozitivul deciziei Curtii de Apel Chisinau a fost pronuntat la 30 iunie 2022.
Copia deciziei motivate a instantei de apel a fost expediata recurentei la data de 30
septembrie 2022. Confirmare privind receptionarea acesteia de catre Sofiana Tocari la
materialele dosarului lipseste.

In aceste circumstante, Colegiul mentioneazi ci in spetd, calea de atac in
ordine de recurs a fost demarata in interiorul termenului legal, ori recursul motivat
depus de catre Sofiana Tocari la 10 octombrie 2022 se considera a fi depus in termen.

Prin incheierea din 21 decembrie 2022 a Curtii Supreme de Justitie s-a
considerat admisibil recursul declarat de Sofiana Tocari impotriva deciziei din 30
iunie 2022 a Curtii de Apel Chisinau si s-a transmis Colegiului largit pentru
examinare in fond.

Conform art. 441 din Codul de procedura civila, in cazul in care recursul este
considerat admisibil, un complet din 5 judecdtori examineaza fondul recursului.

Prin prisma art. 442, alin. (1) din Codul de procedura civila, judecand recursul
declarat impotriva deciziei date in apel, instanta verifica, in limitele invocate in recurs
si In baza referintei depuse de cétre intimat, legalitatea hotararii atacate, fard a
administra noi dovezi.

In corespundere cu art. 444 din Codul de procedurd civili, recursul se
examineazd fard instiintarea participantilor la proces. Completul din 5 judecatori
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decide asupra oportunitatii invitdrii tuturor participantilor sau a reprezentantilor
acestora pentru a se pronunta cu privire la problemele de legalitate invocate in cererea
de recurs.

Verificand argumentele invocate in recurs, prin prisma materialelor din dosar,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de
Justitie a ajuns la concluzia ca recursul urmeaza a fi admis si casatd decizia din data
de 30 iunie 2022 a Curtii de Apel Chisindu, cu trimiterea cauzei spre rejudecare la
Curtea de Apel Chisindu, din considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 445, alin. (1), lit. ¢) din Codul de procedurd civila,
instanta, dupa ce judeca recursul, este in drept sa admita recursul, sa caseze integral
decizia instantei de apel si sa trimitd cauza spre rejudecare in instanta de apel o
singura data daca eroarea judiciara nu poate fi corectata de catre instanta de recurs.

Colegiul considera imperioase dezideratele Curtii Europene a Drepturilor
Omului retinute in cauza Zubac v. Croatia (hotdrarea din 05 aprilie 2018) potrivit
carora, din moment ce preeminenta dreptului constituie un principiu fundamental al
democratiei si al Conventiei, nu putea exista nicio asteptare, in baza Conventiei sau
de altd naturd, potrivit careia Curtea Suprema trebuia sd ignore sau sa nu aiba in
vedere nereguli procedurale evidente.

Cercetand starea de fapt in baza materialelor din dosar, Colegiul largit atesta ca
din extrasul din Registrul bunurilor imobile rezulta ca Sofiana Tocari detine cu drept
de proprietate apartamentul nr. xxxxx din str. xxxxx, mun. Chiginau. ( f.d. 12, vol.l)

Potrivit extrasului din fisa locuintei nr. 354095 rezulta ca incepand cu 19 mai
1999, in apartamentul nr. Xxxxx din str. xxxxxX, mun. Chisinau a locuit Sofiana
Tocari, gestionarul blocului locativ din str. xxxxx, mun. Chisindu fiind IMGFL nr.
14. (f.d 5, vol. 1)

La 02 octombrie 2006 intre SA ,,Termocom” in calitate de furnizor si IMGFL
nr. 14, In calitate de consumator a fost incheiat contractul de livrare-utilizare a
energiei termice nr.0014, in care se specifica despre livrarea de catre SA
,Termocom” a agentului termic pana la hotarul de delimitare a apartenentei de
balanta. (f.d.179-182, vol. 1)

Potrivit informatiei despre achitarea serviciilor locativ-comunale de catre
locatarul Sofiana Tocari, domiciliatd pe adresa mun. Chigindu, str. XXXXX,
apartamentul nr. Xxxxx, rezulta ca a aceasta pana in 01 august 2020 a acumulat o
datorie la agentul termic In marime de 9 4557,62 lei. ( f.d. 2730, vol. 1)

Din acest considerent, IMGFL nr. 14 la 14 mai 2015 s-a adresat cu prezenta
actiune prin care a solicitat incasarea de la Sofiana Tocari a datoriei Tn marime de 9
4557,62 lei si a cheltuielilor de judecata.

Sofiana Tocari, la randul sau, la 07 iulie 2015 a depus cerere reconventionala,
mentionand ca in urma inundarii apartamentului ce-i apartine cu drept de proprietate
din vina gestionarului a suferit un prejudiciu material si moral, care urmeaza a fi
incasat de la gestionarul blocului locativ.

In sustinerea acestei pretentii Sofiana Tocari a prezentat actul comisiei IMGFL
nr. 14 din data de 16 ianuarie 2013, prin care s-a constatat ca la 14 ianuarie 2013
apartamentul nr. xxxxx a fost inundat prin scurgere din retelele gestionate de cétre
IMGFL nr. 14. (f.d. 73, vol. I)

Totodata din concluziile expuse in raportul de expertiza nr. 2899-2906 din 13
decembrie 2019 se atesta ca starea tehnica a incaperilor inundate ale bunului imobil
apartamentului nr. XxxxxX, inregistrat cu numarul cadastral XXXxX, amplasat in blocul
locativ situat Tn mun. Chisindu, str. XXXXX, la momentul cercetarilor este
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nesatisfacatoare cu prezenta defectelor tehnice, vizibile. Pentru aducerea la starea
precedentd si exploatarea bunului imobil conform destinatiei, sunt necesare 111
566,42 lei. (f.d. 190-200, vol.l)

Fiind investita cu examinarea cauzei Judecatoria Chisinau, sediul Buiucani prin
hotararea din data de 25 noiembrie 2021 a admis cererea de chemare in judecata
depusi de catre IMGFL nr.14 si a admis partial cererea reconventionald inaintati de
Sofiana Tocari. (f.d.197, 202-217, vol. II)

Judecand cauza in ordine de apel, Curtea de Apel Chisinau prin decizia din data
de 30 iunie 2022 a admis apelul declarat de catre IMGFL nr.14, a casat hotararea din
data de 25 noiembrie 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani in partea
admiterii cererii reconventionale cu emiterea in partea casatd a unei noi hotarari sub
forma de incheiere, prin care a incetat procesul civil la cererea reconventionala
depusad de catre Sofiana Tocari in partea pretentiilor inaintate citre IMGFL nr.14.
(f.d. 34,35-40, vol. I1I)

Instanta de apel a concluzionat ca instanta de fond corect a respins cererea
IMGFL nr.14 cu privire la scoaterea de pe rol a cererii reconventionald, insa incorect
a admis-o partial, ori potrivit art.265, lit. b) din Codul de procedura civila instanta de
fond urma sa inceteze procesul, din motiv cad Intr-un litigiu intre aceleasi parti, cu
privire la acelasi obiect si pe aceleasi temeiuri s-a emis o hotdrare judecdtoreasca
ramasa irevocabila.

Astfel, in opinia instantei de apel, temei de incetare a procesului constituie
urmatoare stare de fapt prin hotararea Curtii de Apel Chisinau din 07 martie 2017 a
fost admisa cererea introductivd depusa de creditorul SA , ,Termoelectrica”, s-a
constatat insolvabilitatea debitorului IMGFL nr.14.

Sofiana Tocari la 15 martie 2019 s-a adresat instantei de insolvabilitate cu cerere
de validare a creantelor, in suma de 206 107,42 lei, totodata a solicitat repunerea in
termen pentru inaintarea cererii de validare a crenatelor.

Prin incheierea Judecatoriei Chisindu, sediul central din 01 1ulie 2021, devenita
irevocabild, instanta de insolvabilitate a respins cererea de repunere in termen a
cererii de validare a creantelor inaintatd de Sofiana Tocari in cauza de insolvabilitate
intentata fatd de IMGFL nr. 14 din Chisindu in procedura falimentului si a respins ca
tardiva cererea de validare a creantntei.

Instanta de apel a retinut ca in temeiul art. 141, alin. (1) din Legea
insolvabilitatii nr. 149 din 29 1unie 2012, cererea de validare a creantei are statut de
cerere de chemare in judecata si odata ce instanta de insolvabilitate a respins cererea
de repunere in termen §i nu a admis spre examinare cererea de validare a creantei din
motiv de tardivitate, rezultd ci Sofiana Tocari in calitate de creditor al IMGFL nr. 14
a fost decazuta din dreptul de a mai pretinde la careva creante.

Totodata instanta de apel a mentionat cd instanta de insolvabilitate nu a refuzat
examinarea cererii de validare a creantelor pe motiv de existentd a unui litigiu de
drept, ci a respins cererea pe motiv de tardivitate, adica a solutionat definitiv si
irevocabil situatia, adoptand un act judecatoresc in acest sens, care de alt fel nu a fost
contestat de catre Sofiana Tocari. Prin urmare actul judecatoresc adoptat in acest sens
produce efecte juridice pentru participanti si terti, inclusiv instantele de judecata,
fiind obligatoriu, avand efect de lucru judecat.

Efectudnd controlul judiciar al deciziei din 30 iunie 2022 a Curtii de Apel
Chisinau, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii
Supreme de Justitie constata ca instanta de apel a trecut in mod superficial asupra
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circumstantelor cauzei, a incalcat normele de drept procedural, in consecinta
pronuntand o solutie gresita.

Sofiana Tocari prin recursul inaintat a criticat solutia instantei de apel,
mentiondnd ca prin Incetarea procesului intentat la cererea reconventionala depusa de
catre aceasta I s-a ingradit dreptul de acces la justitie.

Cu referire la criticile formulate de catre recurenta privind incorectitudinea
incetarii procesului de catre instanta de apel in partea cererii reconventionale,
Colegiul largit le retine ca fiind intemeiate din urmatoarele considerente.

In conformitate cu prevederile art. 265, lit. b) din Codul de procedura civila,
instanta judecatoreasca dispune incetarea procesului in cazul in care intr-un litigiu
intre aceleasi parti, cu privire la acelasi obiect si pe aceleasi temeiuri s-a emis 0
hotérare judecdtoreasca ramasa irevocabila sau o incheiere de incetare a procesului in
legatura cu reenuntarea reclamantului la actiune sau cu confirmarea tranzactiei dintre
parti.

Din norma de drept sus-citata rezultd ca pentru a fi incetat procesul este
important ca in procedura judecdtoreasca examinata anterior sa fi fost examinat un
litigiu intre aceleasi parti, cu privire la acelasi obiect si pe aceleasi temeiuri si sa fie
pronuntata:

- 0 hotarare judecatoreasca care a devenit irevocabilg;

- 0 incheiere judecatoreasca de incetare a procesului devenita irevocabild emisa
in urma renuntarii reclamantului la actiune,

- 0 Incheiere de incetare a procesului in legaturd cu confirmarea tranzactiei dintre
parti.

Din materialele dosarului rezulta ca la 07 iulie 2015 Sofiana Tocari a depus in
instanta de drept comun Judecatoria Chisinau, sediul Buiucani cerere reconventionala
impotriva IMGFL nr. 14 si SA ,,Termoelectrica”, intervenienti accesorii Vasilii
Petras si Maria Petras, prin care a solicitat incasarea prejudiciului material si moral
cauzat in legatura cu inundarea apartamentului si a cheltuielilor de judecata.

In timpul examindrii litigiului, intr-o alti procedura prin hotirarea Curtii de Apel
Chisinau din data de 07 martie 2017 s-a intentat procesul de insolvabilitate fata de
IMGFL nr. 14 din Chisinau. ( £.d.229, vol.I)

Paralel cu litigiul, care se afla pe rolul Judecatoria Chisinau, sediul Buiucani,
Sofiana Tocari la 15 martie 2019 s-a adresat instantei de insolvabilitate cu cerere de
validare a creantei, prin care a solicitat includerea in tabelul creantelor a IMGFL nr.
14 a sumei de 206 107,42 lei, dintre care suma de 111 566,42 lei cu titlu de prejudiciu
material, suma de 50 000 lei cu titlu de prejudiciu moral, suma de 441 lei achitati
pentru plata taxei de stat, suma de 1 500 lei cu titlu de plata pentru efectuarea primei
expertize, suma de 900 lei cu titlu de plata a celei de a doua expertize, suma de 4 700
lei cheltuieli legate de inlaturarea urgentd a consecintelor inundatiei si suma de 37
000 lei cheltuieli pentru reparatie curenta. (f.d. 77,81-83, vol. 1)

Prin incheierea din data de 02 decembrie 2020 a Judecdtoriei Chisindu, sediul
Buiucani s-a suspendat procesul in cauza civila intentatd la cererea de chemare in
judecatd depusd de citre IMGFL nr. 14 impotriva Sofianei Tocari si la cererea
reconventionald depusi de Sofiana Tocari impotriva IMGFL nr. 14 si SA
,, Llermoelectrica”, intervenienti accesorii Vasilii Petras si Maria Petras, pand la
examinarea de catre instanta de insolvabilitate a cererii de validare a creantelor
formulata de Sofiana Tocari la 15 martie 2019. (f.d. 64, vol. II)

Prin incheierea instantei de insolvabilitate Judecatoria Chisinau, sediul central
din 01 iulie 2021 s-a respins cererea de repunere in termen a cererii de validare a
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creantelor inaintatd de Sofiana Tocari in cauza de insolvabilitate intentatd fata de
IMGFL nr. 14 din Chisindu in procedura falimentului. (f.d.116-119, vol. )

Urmare a respingerii cererii Sofianei Tocari cu privire la repunerea in termen a
cererii de validare a creantei de catre instanta de insolvabilitate, Judecatoria Chisindu,
sediul Buiucani a reluat procesul pendinte si a examinat cauza in fond, constatand ca
cererea reconventionalda depusa de catre Sofiana Tocari in instanta de fond la 07 iulie
2015 a fost depusa in interiorul termenului de prescriptie.

Curtea de Apel Chisinau prin decizia din data de 30 iunie 2022 a incetat
procesul in partea cererii reconventionale depusd de catre Sofiana Tocari,
concluzionand ca existad deja o hotarare judecatoreasca irevocabild intre aceleasi parti,
cu privire la acelasi obiect si pe aceleasi temeiuri, concluzie care disociaza cu
circumstantele cauzei.

Din materialele dosarului rezulta cert ca cererea de validare a creantei depusa in
instanta de insolvabilitate a fost indreptati numai citre IMGFL nr. 14, pe cand
cererea de chemare in judecata aflata pe rolul Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani
era indreptatd impotriva IMGFL nr. 14 si SA , Termoelectrica”, intervenienti
accesorii Vasilii Petrag si Maria Petras.

Astfel, decade argumentul instantei de apel ca existd o hotarare judecatoreasca
irevocabila intre aceleasi parti, cu privire la acelasi obiect si pe aceleasi temeiuri.

Instanta de insolvabilitate nu a solutionat pe fond cererea Sofianei Tocari cu
privire la validarea creantei, considerand-0 ca fiind depusa tardiv in procedura de
insolvabilitate.

Acest temei nu este valabil pentru actiunea depusa de Sofiana Tocari in instanta
de fond, fiindca in instanta de fond actiunea a fost depusa la data de 07 iulie 2015, in
termen.

Prin urmare, prevederile art. 265, lit. b) din Codul de procedura civila nu sunt
aplicabile spetei. Curtea de Apel Chisinau gresit a incetat procesul, neavand intrunite
toate conditiile stabilite la art. 265, lit. b) din Codul de procedura civila.

In situatia descrisi instanta de apel urma si solutioneze fondul apelului si si se
expund asupra cererii reconventionale inaintate de catre Sofiana Tocari impotriva
IMGFL nr. 14 din Chisindu si SA ,,Termoelectrica”, intervenientii accesorii Vasilii
Petras si Maria Petras privind incasarea solidara a prejudiciului material, moral si a
cheltuielilor de judecata.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit considera
imposibild corectarea erorii admise de catre instanta de apel in conditiile in care nu S-
a expus asupra fondului cererii reconventionale, incetand gresit in aceastd parte
procesul. Potrivit procedurii prevazute de catre legislatia procesuala cauza urmeaza a
fi restituita spre rejudecare.

Astfel, la rejudecarea pricinii, instanta de apel urmeaza sa tind cont de cele
indicate, sd stabileascad legea aplicabila spetei, sa verifice temeinicia actiunii precum
si sd verifice si alte circumstante ce prezinta importanta pentru solutionarea corecta a
litigiului, sa aprecieze sub toate aspectele, complet si obiectiv, conform exigentelor
art. 130 din Codul de procedura civila, probele administrate pe dosar si in dependenta
de situatia stabilita, in raport cu normele de drept material, sa adopte o hotarare legala
si intemeiata.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca s-a constatat o eroare
judiciara, care nu poate fi corectata de catre instanta de recurs, Colegiul largit ajunge
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la concluzia de a admite recursului, a casa hotararea Curtii de Apel Chisinau din data
de 30 iunie 2022, cu remiterea cauzei la rejudecare.

In temeiul celor expuse, in baza art. 445, alin. (1), lit. ¢) din Codul de procedura
civila Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme
de Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de catre Sofiana Tocari.

Se caseaza decizia din 30 iunie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, adoptata in
cauza civila intentatd la cererea de chemare in judecata depusa de -cétre
Intreprinderea Municipald de Gestionare a Fondului Locativ nr. 14 din Chisindu in
procedura falimentului impotriva Sofianei Tocari, intervenient accesoriu Societatea
pe Actiuni ,,Termoelectrica” privind incasarea datoriei la plata serviciilor comunale
si a cheltuielilor de judecata si cererea reconventionald declaratd de Sofiana Tocari
impotriva Intreprinderii Municipale de Gestionare a Fondului Locativ nr. 14 din
Chisindu in procedura falimentului si Societatii pe Actiuni ,,Termoelectrica”,
intervenientii accesorii Vasilii Petras si Maria Petras privind incasarea solidard a
prejudiciului material, moral si a cheltuielilor de judecata si se trimite cauza spre
rejudecare la Curtea de Apel Chisindu, in alt complet de judecata.

Decizia nu se supune nici unei cai de atac.

Presedintele sedintei,
judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorii Galina Stratulat
Dumitru Mardari
Victor Burduh

Maria Ghervas
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