Dosarul nr. 2r-45/23
2-21092245-01-2r-23012023

Prima instantd: Judecatoria Chisindu, sediul Centru — A. Ciubotaru
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau — I. Turcan, I. Cotruta, L. Pruteanu

DECIZIE
01 februarie 2023 mun. Chisinau

Colegiul civil comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova

judecatorii Galina Stratulat
Maria Ghervas

examinand recursul depus de Nicolai Condratiuc, reprezentat de avocatul
Rodion Tocan,

in cauza civild intentata la cererea de chemare in judecatd depusda de Vasili
Ichizli Tmpotriva lui Nicolai Condratiuc cu privire la incasarea sumei $i
compensarea cheltuielilor de judecata,

impotriva incheierii din 29 noiembrie 2022 a Curtii de Apel Chisindu, prin
care s-a respins cererea lui Nicolai Condratiuc cu privire la repunerea in termen
procedural de declarare a apelului si s-a restituit apelul declarat de Nicolai
Condratiuc impotriva hotararii din 19 mai 2022 a Judecatoriei Chisindu, sediul
Centru, in temeiul art. 369 alin. (1) lit. b) din Codul de procedura civila,

constata:

La 17 iunie 2021, Vasile Ichizli a depus cerere de chemare in judecata
impotriva lui Nicolai Condratiuc, prin care a solicitat Incasarea de la parat in
beneficiul sau a sumei de 10 000 de lei in baza contractului de vanzare-cumparare
a partii sociale nr. 1428 din 19 iunie 2018 si compensarea cheltuielilor judiciare
(f.d. 4-6, 25-26).

Prin hotararea din 19 mai 2022 a Judecatoriei Chiginau, sediul Centru, s-a
admis actiunea depusa de Vasile Ichizli.

S-a incasat de la Nicolai Condratiuc in beneficiul lui Vasile Ichizli datoria de
10 000 de lei rezultatd din contractul de vanzare-cumparare a partii sociale din 19
iunie 2018.

S-a incasat de la Nicolai Condratiuc in beneficiul lui Vasile Ichizli cheltuielile
judiciare: 300 de lei cu titlu de taxd de stat, 4 500 de lei cu titlu de cheltuieli de
asistentd juridicd si 148 de lei alte cheltuieli (f.d. 56).

La 05 iulie 2022, Nicolai Condratiuc, reprezentat de avocatul Rodion Tocan,
a depus cerere de apel impotriva hotararii din 19 mai 2022 a Judecatoriei Chisinau,
sediul Centru, solicitand repunerea in termenul procedural omis de declarare a
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apelului, casarea hotararii atacate si transmiterea cauzei spre rejudecare in prima
instanta (f.d. 62-63).

In motivarea cererii de repunere in termen a apelului, Nicolai Condratiuc a
invocat cd, nu a fost instiintat legal despre sedinta de judecata stabilita pentru data
de 19 mai 2022, mentionand ca dupa incetarea starii de urgentd, instanta urma sa
citeze partile pentru sedinta de judecata.

Prin incheierea din 29 noiembrie 2022 a Curtii de Apel Chisindu s-a respins
cererea lui Nicolai Condratiuc cu privire la repunerea in termenul procedural omis
de declarare a apelului si s-a restituit apelul declarat de Nicolai Condratiuc
impotriva hotararii din 19 mai 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, in
temeiul art. 369 alin. (1) lit. b) din Codul de procedura civila (f.d. 97-101).

La 23 decembrie 2021, Nicolai Condratiuc, reprezentat de avocatul Rodion
Tocan, a depus prin intermediul postei electronice cerere de recurs impotriva
incheierii din 29 noiembrie 2022 a Curtii de Apel Chisindu, solicitand casarea
integrald a 1incheierii recurate si repunerea in termenul procedural omis de
declarare a apelului (f.d. 109, 110-111 recto-verso).

In motivarea recursului a invocat ci instanta de apel a dat o apreciere eronati
argumentului sau, precum ca nu a fost citat de catre Judecatoria Chisindu, sediul
Centru, pentru sedintele de judecata din 19 aprilie 2022 s1 19 mai 2022, cauza fiind
examinata in lipsa sa si cu vicierea procedurii de citare legala. Or, prin pct. p. 5.1.3
din Dispozitia nr. 5 din 02 martie 2022 a Comisiei pentru Situatii Exceptionale a
Republicii Moldova, dupa incetarea starii de urgenta, judecarea cauzelor civile
suspendate de drept conform prezentei dispozitii, se reia din oficiu, in termen de
10 zile de la incetarea starii de urgentd, instanta de judecata va lua masuri pentru
fixarea termenelor de judecata si citarea partilor. Astfel, dupa anularea restrictiilor
in domeniul justitiei, Judecatoria Chisinau, sediul Centru, urma sa-1 citeze pentru
sedinta de judecatd din 19 mai 2022, insa, nu l-a instiintat despre necesitatea
prezentdrii in instanta.

Recurentul a considerat ca, in speta, existd temei de repunere in termenul
procedural omis de declarare a apelului, deoarece nu a fost respectatd procedura de
citare.

Subsecvent, recurentul a indicat ca, la 14 iulie 2022, a depus la Curtea de
Apel Chisindu cerere de suspendare a executdrii hotdrarii primei instante, insa,
aceasta nu a fost examinata pana la moment, desi, aceasta urma a fi solutionatad in
termen de 10 zile.

Astfel, recurentul a solicitat Curtii Supreme de Justitie sd se expuna asupra
neexaminarii de catre instanta de apel a cererii de suspendare.

La 23 ianuarie 2023, Curtea Supremd de Justitie a expediat intimatului si
reprezentantului acestuia pentru notificare copia recursului depus de Nicolai
Condratiuc impotriva incheierii din 29 noiembrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau.
Insd, pana la examinarea recursului, acestia nu au facut uz de dreptul lor
procedural si nu au depus referinte prin care sa-si expund pozitia procesuald pe
marginea criticilor formulate in recurs (f.d. 113, 114)

In conformitate cu prevederile art. 424 alin. (2) din Codul de proceduri civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justifie examineaza recursurile declarate Tmpotriva incheierilor emise de catre
curtile de apel.



Conform art. 425 din Codul de procedurd civila, termenul de declarare a
recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Incheierea Curtii de Apel Chisindu a fost adoptati la 29 noiembrie 2022.
Potrivit ~ extrasului  din  posta electronicdi cu adresa de e-mail
,valeria.puntea@justice.md”, incheierea din 29 noiembrie 2022 a Curtii de Apel
Chisinau a fost notificatd electronic reprezentantului recurentului la 28 decembrie
2022 (f.d. 103).

In atare circumstante, Colegiul consideri ca fiind in termen recursul declarat
de Nicolai Condratiuc la 12 ianuarie 2023.

In corespundere cu art. 426 alin. (3) din Codul de proceduri civild, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului
si a referintei la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Examinand recursul declarat, prin prisma argumentelor invocate de recurenta
si a materialelor din dosar, coroborate cu normele de drept pertinente spetei,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie ajunge la concluzia de a-1 respinge, cu mentinerea incheierii Curtii de Apel
Chisinau, din motivele ce succed.

In conformitate cu articolul 427 lit. a) din Codul de procedur civila, instanta
de recurs, dupd ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa
respinga recursul si sa mentina incheierea.

Cercetand starea fapt in baza materialelor si lucrarilor dosarului, Colegiul
constatd cd, la 19 mai 2022, Judecatoria Chisindau, sediul Centru, a pronuntat
hotararea prin care a admis actiunea depusad de Vasile Ichizli (f.d. 56).

Manifestandu-si dezacordul cu hotédrarea primei instante, la 05 iulie 2022,
Nicolai Condratiuc, reprezentat de avocatul Rodion Tocan, a declarat apel
impotriva hotararii din 19 mai 2022 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru,
solicitand inter alia repunerea in termenul procedural omis de declarare a apelului
(f.d. 62-63).

Prin incheierea din 29 noiembrie 2022 a Curtii de Apel Chisindu s-a respins
cererea lui Nicolai Condratiuc cu privire la repunerea in termen procedural de
declarare a apelului si s-a restituit apelul declarat de Nicolai Condratiuc impotriva
hotararii din 19 mai 2022 a Judecatoriei Chisindu, sediul Centru, in temeiul
art. 369 alin. (1) lit. b) din Codul de procedura civila (f.d. 97-101).

Efectuand controlul judiciar al incheierii din 29 noiembrie 2022 a Curtii de
Apel Chisindu, instanta de recurs a constatat ca aceasta a fost emisa in concordanta
cu normele de drept procedural.

In conformitate cu art. 362 alin. (1) din Codul de proceduri civila, termenul
de declarare a apelului este de 30 de zile de la data pronuntarii dispozitivului
hotérarii, daca legea nu prevede altfel.

Colegiul noteaza ca termenul de procedura este intervalul, stabilit de lege sau
de judecatd (judecator), in interiorul caruia participantii la proces trebuie sa
indeplineascd anumite acte de procedura ori sa incheie un ansamblu de acte.

In acest sens, dispozitiile art. 111 alin. (3) din Codul de procedura civila
prescriu ca, daca inceputul curgerii termenului este determinat de un eveniment
sau moment 1n timp care va surveni pe parcursul zilei, inclusiv de comunicarea
actului de procedura, atunci ziua survenirii evenimentului sau a momentului nu se
1a in considerare la calcularea termenului.



Colegiul reitereazd cd, in conditiile spetei, hotdrarea primei instante a fost
pronuntatd la 19 mai 2022 (f.d. 56).

Respectiv, prin prisma art. 111 alin. (3) coroborat cu dispozitiile art. 362
alin. (1) din Codul de procedura civila, termenul de procedurda de 30 de zile,
instituit de legiuitor pentru valorificarea dreptului de a ataca cu apel hotararea
judecdtoreascd, a inceput sa curgd din ziua imediat urmatoare datei emiterii si
pronuntarii hotdrarii judecatoresti, adicd de la 20 mai 2022, iar data limitd de
depunere a cererii de apel fiind ziua de 20 iunie 2022, ora 24.00, acesta fiind
termen de decddere din dreptul procesual. Insi, contrar ipotezelor relevate,
coroborate normelor legale precitate, Nicolai Condratiuc a declarat apel la 05 iulie
2022.

In altd ordine de idei, Colegiul desprinde ci in conformitate cu prevederile
art. 362 alin.(3) din Codul de procedura civila, repunerea in termen de apel se face
de catre instanta de apel in cazurile si in ordinea prevazute de art. 116.

Articolul 116 din Codul de procedura civila consemneaza in alineatul (1) ca
persoanele care, din motive Intemeiate, au omis termenul de indeplinire a unui act
de procedura pot fi repuse in termen de catre instanta.

Subsecvent, alin. (3) si (4) al aceluiasi articol statueaza ca la cererea de
repunere in termen se anexeaza probele ce dovedesc imposibilitatea indeplinirii
actului. Totodata, trebuie efectuat actul de procedura care nu a fost indeplinit in
termen (sa fie depusa cererea, sa fie prezentate documentele respective etc.).

Repunerea in termen nu poate fi dispusd decat in cazul in care partea si-a
exercitat dreptul la actiune inainte de implinirea termenului de 30 de zile, calculat
din ziua in care a cunoscut sau trebuia sd cunoasca Incetarea motivelor care
justifica depasirea termenului de procedura.

Astfel, in sensul autentic al normelor art. 362 alin. (3) si art. 116 alin. (1), (3)
si (4) din Codul de procedura civild, repunerea in termenul procedural omis poate
fi efectuata doar in baza unor temeiuri viabile si intemeiate. Caracterul temeiniciei
motivelor de omitere a termenului procedural reprezentand o conditie sine qua non
pentru repunerea acestuia. Prin urmare, obligatia probarii existentei
circumstantelor, care au facut imposibild efectuarea de catre persoand a anumitor
actiuni procesuale in termenul stabilit, este pusa in sarcina justitiabilului ce solicita
repunerea in termenul omis.

O altd conditie care trebuie respectatd este ca cererea de repunere in termen sa
fie depusa nu mai tarziu de 30 de zile, calculate din ziua in care a partea a cunoscut
sau trebuia sa cunoasca Incetarea motivelor care justificd depasirea termenului de
procedura.

In conditiile spetei, Colegiul atesti, prin pct. 5.1.1 din Dispozitia Comisiei
pentru Situatii Exceptionale a Republicii Moldova nr. 5 din 02 martie 2022 s-au
suspendat de drept examinarea de catre instantele de judecata a cauzelor civile.

Conform pct. 1 din Dispozitia Comisiei pentru Situatii Exceptionale a
Republicii Moldova nr. 13 din 31 martie 2022 s-au exclus masurile specifice in
domeniul justitiei si s-a abrogat punctul 5 din Dispozitia nr. 5 din 02 martie 2022,
cu modificarile ulterioare, a Comisiei pentru Situatii Exceptionale a Republicii
Moldova, incepand cu data de 04 aprilie 2022.

Prin incheierea din 11 aprilie 2022 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, s-a
stabilit sedinta de examinare a cauzei pentru data de 19 aprilie 2022, ora 10.00
(f.d. 41). Totodatd, Colegiul stabileste ca Judecatoria Chisinau, sediul Centru, a
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expediat in adresa partilor si participantilor la proces citatii, prin care le-a adus la
cunostintd data, ora si locul petrecerii sedintei de judecata din 19 aprilie 2022, ora
10.00 si i-a invitat la aceasta (f.d. 42-43).

Potrivit adeverintei oficiului postal Chisindu-60, trimiterea postald
DS8005914705AS, in care se continea citatia pentru sedinta de judecata din 19
aprilie 2022, ora 10.00, nu a fost reclamata de catre destinatarul Nicolai
Condratiuc (f.d. 44-46).

La capitolul dat Colegiul retine prevederile pct. 2 din Regulile privind
prestarea serviciilor postale, aprobate prin Hotdararea Guvernului nr. 1457 din 30
decembrie 2016, potrivit carora ,trimiterea nereclamata” este trimiterea postala
care nu a fost distribuitd (predatd) destinatarului din cauza nesolicitdrii sau
refuzului de receptionare a acesteia.

Din sensul normei legale precitate se deduce obligatia pozitiva a lui Nicolai
Condratiuc de a se prezenta la oficiul postal pentru a ridica trimiterile expediate de
catre Judecatoria Chisinau.

Respectiv, in circumstantele spetei, se deduce ca ,nesolicitarea” de catre
Nicolai Condratiuc a trimiterii postale prin care i-a fost expediatd citatia pentru
sedinta de judecata din 19 aprilie 2022, ora 10.00, reprezinta lipsa de interes din
partea acestuia fata de soarta prezentei cauze.

Mai mult decat atat, instanta de recurs atestd ca Judecatoria Chisindu, sediul
Centru, l-a instiintat pe Nicolai Condratiuc despre sedinta de judecatd din 19
aprilie 2022, ora 10.00, inclusiv si in forma electronica, expediindu-i la 14 aprilie
2022 citatia pentru aceasta sedintd de judecatd la adresa de e-mail indicata de cétre
recurent 1n referinta (f.d. 43).

Astfel, Colegiul apreciaza reprehensibil criticile reprezentantului recurentului
privind lipsa citérii legale pentru sedintele de judecatd din 19 aprilie 2022 si 19
mai 2022, or, Judecatoria Chisinau, sediul Centru, a respectat dispozitiile legale ce
guverneaza institutia comunicarii actelor de procedura, citatiile fiind expediate de
mai multe ori In adresa paratului, inclusiv prin intermediul postei electronice.

De asemenea, nu poate fi acceptat argumentul reprezentantului recurentului,
precum ca prima instanta nu l-a instiintat pe Nicolai Condratiuc despre sedinta de
judecata din 19 mai 2022, or, prin citatia expediatd electronic la 14 aprilie 2022
Nicolai Condratiuc a fost instiintat despre data, ora si locul petrecerii sedintei de
judecata din 19 aprilie 2022, ora 10.00 (f.d. 43), iar in conformitate cu art. 100
alin. (3) din Codul de procedura civila, participantii la proces care au fost citati si
nu au participat la sedinta de judecatd la care a fost aménatd judecarea cauzei vor
putea invoca lipsa citarii ulterioare numai in cazul in care vor demonstra ca au fost
in imposibilitatea de a cunoaste data judecarii cauzei.

Deopotriva, art.102 stipuleaza la alin. (4!) din Codul de procedura civila ca,
participantii la proces Instiintati in mod legal o data nu pot invoca necitarea lor
pentru efectuarea actelor de procedurd la o data ulterioara.

Succesiv, Colegiul atestd, din scrisoarea de expediere a actului judecatoresc
cu numarul de iesire 07-6.2-5070, ca hotararea din 19 mai 2022 a Judecatoriei
Chisindu, sediul Centru, a fost expediatda paratului Nicolai Condratiuc pentru
cunostinta in data de 26 mai 2022 (f.d. 57).

Insa, potrivit adeverintei oficiului postal Chisindu-60, trimiterea postald
DS8006885105AS, in care se continerea copia hotdrarii din 19 mai 2022 a



Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, nu a fost reclamatd de catre destinatarul
Nicolai Condratiuc (f.d. 59).

Colegiul constata ca dispozitivul hotararii din 19 mai 2022 a Judecatoriei
Chisindu, sediul Centru, a fost publicat pe portalul national al instantelor de
judecata chiar in ziua pronuntarii la 19 mai 2022
[https://jc.instante.justice.md/ro/court-decisions?dossier number=2-21092245-12-
2-21062021&type=Any&apply _filter=1].

Instanta de recurs deceleaza cd hotararile judecatoresti, pronuntate de
judecatorii si de curtile de apel, sunt transferate din Programul Integrat de
Gestionare a Dosarelor pe portalul unic al instantelor de judecatd in regim real
(pct. 7-8 si 17 din Regulamentul privind modul de publicare a hotararilor
judecatoresti pe portalul national al instantelor de judecatd si pe pagina web a
Curtii Supreme de Justitie, aprobat prin hotararea Consiliului Superior al
Magistraturii nr. 658/30 din 10 octombrie 2017).

Potrivit acestor prevederi, scopul existentei portalului national al instantelor
de judecata il constituie sustinerea unui mediu informational virtual i accesibil
pentru cetdteni. Informatiile publicate pe portalul national al instantelor de
judecata si pe pagina web a Curtii Supreme de Justitie includ lista cauzelor fixate
pentru judecare, hotararile instantei de judecata, citatiile in fata instantei si alte
informatii relevante pentru justitiabili.

Astfel, din informatia plasata pe portalul national al instantelor de judecata
rezultd cert ca dispozitivul hotararii din 19 mai 2022 a Judecdtoriei Chisinau,
sediul Centru, a fost plasat si publicat pe portalul national al instantelor de judecata
chiar 1n data pronuntarii acestuia, la 19 mai 2022.

In aceastd ordine de idei, Colegiul observi ci, prin prisma art. 362 alin. (3)
coroborat cu art. 116 alin. (4) din Codul de procedura civila, termenul de 30 de zile
in care Nicolai Condratiuc putea face uz de dreptul sau procedural de a solicita
repunerea in termenul procedural omis de declarare a apelului a inceput sa curga la
20 mai 2022, iar ultima zi de exercitare a acestui act procedural fiind ziua de 20
1unie 2022, ora 24.00.

Coroborand 1potezele relevate, Colegiul considera ca Nicolai Condratiuc
trebuia sa dea dovada de responsabilitate, diligenta si atitudine activa, depunand
cererea de repunere in termenul procedural omis de declarare a apelului in termen
de 30 de zile din momentul pronuntarii hotararii din 19 mai 2022 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Centru, dar nu mai tarziu de 20 iunie 2022, ora 24.00.

In acest sens sunt pertinente si prevederile art. 61 alin. (1) din Codul de
procedurd civila, care prevad cd participantii la proces sunt obligati sd se
foloseascd cu bund-credintd de drepturile lor procedurale. Instanta judecatoreasca
pune capdt oricarui abuz de aceste drepturi dacd prin abuz se urmareste
tergiversarea procesului sau inducerea sa in eroare.

Colegiul noteaza ca respingerea cererii lui Nicolai Condratiuc privind
repunerea In termenul procedural omis de declarare a apelului a survenit ca
sanctiune procedurala pentru pasivitatea acestuia si lipsa interesului fatd de
prezentul proces.

In conformitate cu art. 10 alin. (1), (2) si (3) din Codul de proceduri civila,
sanctiunile procedurale sint urmarile nefavorabile, stabilite de normele de drept
procedural civil, care survin pentru subiectul obligat in raport procedural in caz de



neindeplinire sau de indeplinire defectuoasa a unui act de procedurd, precum si in
caz de exercitare abuziva a unui drept procedural.

Efectuarea necorespunzatoare a actelor de procedura va fi invocata, in fiecare
caz de comitere a Incalcarii legii, de cétre judecator sau de participantul care are
interes sa o invoce.

Sanctiunile procedurale vizeaza atat actele de procedurd ale instantei
judecdtoresti, ale participantilor la proces, cit si ale persoanelor legate de
activitatea acestora si, in functie de prevederile legii, constau in anularea actului
procedural defectuos, in decaderea din drepturi pentru neindeplinire in termen a
actului de procedura, in obligatia de a completa sau a reface actul indeplinit cu
nerespectarea legii, in restabilirea in drepturile incalcate, in aplicarea amenzii
judecatoresti, In alte masuri prevazute de lege.

In altd ordine de idei, instanta de recurs invedereazi ci certitudinea legali
impusa regulilor de procedura civild, in calitate de conditie sine qua non a unui
proces echitabil, vizeaza atat drepturile apelantilor, cat si ale intimatilor, astfel
incat instanta de judecatd nefiind in drept de a substitui vointa legislatorului
materializatd in continutul normelor de procedura civilda in vederea exonerarii
apelantului de sanctiunile procedurale din motivul intelegerii gresite de catre
acesta a efectelor legale.

Curtea Europeand a Drepturilor Omului a apreciat cd reglementarea
referitoare la formalitdtile si termenele ce trebuie respectate pentru exercitarea unei
cai de atac urmareste sa asigure o bund administrare a justitiei si, in particular, sa
respecte principiul securitdtii raporturilor juridice si ca cei interesati trebuie sa aiba
posibilitatea de a se astepta ca aceste reguli sa fie aplicate. Aceste termene
urmdresc mai multe scopuri importante, s1 anume sd garanteze securitatea juridica
fixdnd un termen pentru actiuni, sa pund pe eventualii parati la adapost de plangeri
introduse foarte tarziu care ar fi, probabil, mai dificil de combatut, si sa impiedice
nedreptatile ce s-ar putea produce daca tribunalele ar fi chemate sa se pronunte in
legatura cu evenimente consumate cu mult timp n urma, plecand de la elemente de
proba cdrora nu li s-ar mai putea acorda credit si care ar fi incomplete din cauza
timpului scurs (cauza Brumarescu v. Romania, cauza Marckx v. Belgia).

In cauza Ponomaryov v. Ucraina Curtea Europeand a Drepturilor Omului a
statuat ca, desi, In spetd nu este vorba despre desfiintarea unei hotarari
judecatoresti definitive si irevocabile in urma admiterii unei cai extraordinare de
atac in lumina unor circumstante nou descoperite, ci de redeschiderea unui proces
dupa un interval considerabil de timp prin repunerea in termenul de introducere a
unei cai ordinare de atac, totusi reinnoirea acestui termen dupa o perioada
indelungatd si pentru motive neconvingatoare, reprezintd o decizie care ar putea
infrange principiul securitatii raporturilor juridice intr-un mod similar cu o cale
extraordinara de atac.

Prin urmare, coreland circumstantele faptice constatate, si expuse supra, cu
normele legale precitate, instanta de recurs ajunge la concluzia ca la depunerea
cererii de repunere in termenul procedural omis de declarare a apelului, Nicolai
Condratiuc nu a respectat termenul prevazut la art. 116 alin. (4) din Codul de
procedura civila.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul cd incheierea din 29
noiembrie 2022 a Curtii de Apel Chisindu a fost emisa in concordantd cu normele
de drept procedural, iar argumentele invocate in recurs sunt lipsite de substanta,
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Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul si a mentine incheierea recurata.

In conformitate cu art. 269-270 si art. 427 lit. a) din Codul de proceduri
civila, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme
de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de Nicolai Condratiuc, reprezentat de avocatul
Rodion Tocan.

Se mentine incheierea din 29 noiembrie 2022 a Curtii de Apel Chisindu,
adoptatd in cauza civila intentatd la cererea de chemare in judecata depusa de
Vasili Ichizli impotriva lui Nicolai Condratiuc cu privire la incasarea sumei si
compensarea cheltuielilor de judecata.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei,
judecdtorul Svetlana Filincova

judecatorii Galina Stratulat

Maria Ghervas



