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Instanta de fond: Judecatoria Balti, sediul central — A. Rosca
Instanta de apel: Curtea de Apel Balti — lu. Grosu, A. Garbuz, A. Ciobanu

INCHEIERE
01 februarie 2023 mun. Chisinau

Colegiul civil comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova
judecatorii Galina Stratulat
Maria Ghervas

examinand recursul depus de Petrachi Maria, Petrachi Ion si Petrachi Corneliu,
reprezentati de avocatul Nina Matveeva-Bociog,

in cauza civila, la cererea de chemare in judecatd depusa de Ivan Jitari si Anna
Jitari Tmpotriva Mariei Petrachi si lui Corneliu Petrachi, intervenienti accesorii lon
Petrachi, notarul Aurica Caraiman, Serviciul Cadastral Teritorial Balti cu privire la
constatarea nulitatii contractelor de donatie si compensarea cheltuielilor de judecata si
cererea reconventionala depusa de Corneliu Petrachi impotriva lui Ivan Jitari si Annei
Jitari cu privire la evacuarea din spatiul locativ si compensarea cheltuielilor de
judecata,

impotriva incheierii din 01 decembrie 2022 a Curtii de Apel Balti,

constata:

La 19 iunie 2019 Ivan Jitari si Anna Jitari, reprezentati de avocatul Anatolie Janu,
au depus cerere de chemare in judecata impotriva Mariei Petrachi si lui Corneliu
Petrachi, intervenienti accesorii lon Petrachi, notarul Aurica Caraiman, Serviciul
Cadastral Teritorial Balti, solicitind constatarea nulitatii absolute a contractului de
donatie nr.3034 din 15 octombrie 2004, incheiat intre lon Petrachi, care a actionat in
baza procurii notariale din 17 septembrie 2004, din numele lui Ivan Jitari si Maria
Petrachi; constatarea nulitatii absolute a contractului de donatie nr.6635 din 06 august
2018, incheiat intre Maria Petrachi si Corneliu Petrachi; dispunerea stingerii dreptului
de proprietate al Mariei Petrachi asupra apartamentului nr.xxxxx, nr. cadastral xxxxx,
pentru perioada 29 noiembrie 2004 — 06 august 2018, in baza contractului de donatie
nr.3034 din 15 octombrie 2004, prin radierea acestui drept din Registrul bunurilor
imobile; dispunerea stingerii dreptului de proprietate al lui Corneliu Petrachi asupra
apartamentului xxxxx nr. cadastral xxxxx, pentru perioada 06 august 2018 - prezent, in
baza contractului de donatie nr.6635 din 06 august 2018, prin radierea acestui drept din



Registrul bunurilor imobile; dispunerea inregistrarii dreptului de proprietate al lui Ivan
Jitari si al Annei Jitari asupra apartamentului nr.42 din str. 31 August, 59, mun. Balti,
nr. cadastral xxxxx, pentru perioada 29 noiembrie 2004 - prezent, prin includerea
acestui drept in Registrul bunurilor imobile; incasarea in mod solidar a cheltuielilor de
judecata, care vor fi concretizate ulterior.

La 21 octombrie 2019 Corneliu Petrachi, reprezentat de avocatul Nina Matveeva-
Bociog, a depus cerere reconventionald impotriva lui Ivan Jitari si Annei Jitari,
solicitand evacuarea lui Ivan Jitari si Annei Jitari din apartamentul nr. XXXxX si
incasarea cheltuielilor de judecata.

Prin hotararea din 17 iulie 2020 a Judecatoriei Balti, sediul Central s-au respins
actiunea initiala si cea reconventionala.

Nefiind de cord cu hotararea primei instante, Ivan Jitari si Anna Jitari au
contestat-o cu apel.

Prin decizia din 28 ianuarie 2021 a Curtii de Apel Balti s-a admis apelul declarat
Ivan Jitari si Anna Jitari, s-a casat partial hotararea din 17 iulie 2020 a Judecatoriei
Balti, sediul Central si s-a emis o noua hotarare, prin care s-a admis cererea de
chemare in judecatd depusa de Ivan Jitari si Anna Jitari; s-a constatat nulitatea absoluta
a contractului de donatie nr.3034 din 15 octombrie 2004, incheiat intre lon Petrachi,
care a actionat in baza procurii notariale din 17 septembrie 2004, din numele lui Ivan
Jitari si Maria Petrachi, privind instrdinarea apartamentului nr. 42 din str. 31 August,
59, mun. Balti, nr. cadastral xxxxx; s-a constatat nulitatea absoluta a contractului de
donatie nr.6635 din 06 august 2018, incheiat intre Maria Petrachi si Corneliu Petrachi
privind instrdinarea apartamentului xxxxx, nr. cadastral xxxxx; s-au adus partile
contractante la pozitia initiala incheierii contractelor, cu rectificarea in Registrul
bunurilor imobile a Inregistrarii dreptului de proprietate asupra apartamentului XxXxxx,
nr. cadastral xxxxx si cu inregistrarea dreptului de proprietate pe numele lui lvan Jitari;
in rest hotararea primei instante a fost mentinuta.

La 25 martie 2021 Maria Petrachi, lon Petrachi si Corneliu Petrachi, reprezentati
de avocatul Nina Matveeva-Bociog, au declarat recurs impotriva deciziei din 28
lanuarie 2021 a Curtii de Apel Balti, solicitind admiterea recursului, casarea deciziei
instantei de apel cu mentinerea hotararii primei instante.

Prin decizia din 15 septembrie 2021 a Curtii Supreme de Justitie a fost admis
recursul declarat de Maria Petrachi, Ion Petrachi si Corneliu Petrachi, reprezentati de
avocatul Nina Matveeva-Bociog, a fost casata decizia din 28 ianuarie 2021 a Curtii de
Apel Balti, cu trimiterea cauzei spre rejudecare la Curtea de Apel Balti.

Prin Tncheierea protocolara din 17 februarie 2022 a Curtii de Apel Balti s-a
admis succesiunea in drepturile procedurale in legatura cu decesul apelantilor Ivan
Jitari si Anna Jitari, fiind inlocuiti cu succesorii 1n drepturi Maria Petrachi si Lilia
Serjantu (f.d. 180-181 vol. 1).

in sedinta de judecati din 01 decembrie 2022 a instantei de apel Maria Petrachi,
prin intermediul avocatului Nina Bociog-Matveeva, a inaintat un demers in forma
verbald, prin care a solicitat retragerea apelului si incetarea procedurii n apel (f.d. 209
vol. I1).

Prin incheierea din 01 decembrie 2022 a Curtii de Apel Balti s-a admis renuntul
Mariei Petrachi la cererea de apel cu incetarea procedurii de apel in privinta apelantei



Maria Petrachi. S-a dispus continuarea procedurii de apel a succesorului apelantei,
Lilia Serjantu.

La 20 decembrie 2022 Petrachi Maria, Petrachi Ion si Petrachi Corneliu,
reprezentati de avocatul Nina Matveeva-Bociog, au depus recurs impotriva incheierii
din 01 decembrie 2022 a Curtii de Apel Balti, solicitand casarea incheierii in partea
dispunerii continuarii procedurii de apel a succesorului apelantei, Lilia Serjantu.

Tn motivarea recursului recurentii au indicat ci instanta de apel nu era in drept sa
0 antreneze pe Lilia Serjantu in proces, in lipsa certificatului de mostenitor legal.
Instanta de apel nu a verificat existenta gradului de rudenie intre Lilia Serjantu si
apelantii decedati, nefiind prezentata nicio proba in acest sens. Astfel, instanta de apel,
ulterior admiterii cererii de retragere a apelului de catre Maria Petrachi, fara temei
legal a dispus continuarea procedurii de apel a succesorului acesteia, Lilia Serjantu.

In conformitate cu art. 425 din Codul de procedura civild termenul de declarare a
recursului Tmpotriva incheierii este de 15 zile de la comunicarea incheierii.

Curtea de Apel Balti a pronuntat incheierea contestata la data de 01 decembrie
2022 si la 05 decembrie 2022 a expediat-o prin intermediul postei electronice
reprezentantului recurentilor, avocatului Nina Matveeva-Bociog (fd. 214). Astfel,
recursul depus la data de 20 decembrie 2022, este in termen.

In conformitate cu art. 426 al. (3) din Codul de procedurd civila, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori,
pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei la
recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Verificand materialele cauzei, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca cererea de recurs urmeaza a fi
restituita, din considerentele ce succed.

In conformitate cu art. 426 alin. (1) lit. €) din Codul de proceduri civila, instanta
de recurs este in drept sa restituie recursul impotriva Tncheierii, daca incheierea nu
poate fi atacatd cu recurs, potrivit legii.

In conformitate cu art. 426 alin. (2) din Codul de procedura civila, recursul
impotriva incheierii judecatoresti se restituie in baza a cel putin unuia din temeiurile
prevazute la alin. (1), printr-o incheiere care nu se supune niciunei cai de atac.

In conformitate cu art. 374 alin. (1) si (3) din Codul de proceduri civil, apelantul
si reprezentantul lui imputernicit in mod legal pot retrage apelul pina la dezbaterea
cauzei in fond in instanta de apel. Retragerea se face in scris sau oral, in ultimul caz cu
consemnare n proces-verbal. In cazul retragerii apelului, instanta de apel dispune
printr-o incheiere incetarea procedurii de apel, fapt ce se aduce la cunostinta
participantilor la proces, incetarea procedurii in privinta persoanei care a renuntat la
apel si examineaza apelurile altor participanti la proces.

Actele cauzei denota ca prin Tncheierea protocolara din 17 februarie 2022 a
Curtii de Apel Balti s-a admis succesiunea in drepturile procedurale in legatura cu
decesul apelantilor Ivan Jitari si Anna Jitari, fiind inlocuiti cu succesorii in drepturi
Maria Petrachi si Lilia Serjantu (f.d. 180-181 vol. 11).

in sedinta de judecata din 01 decembrie 2022 a instantei de apel Maria Petrachi,
prin intermediul avocatului Nina Bociog-Matveev, a inaintat un demers in forma
verbala, prin care a solicitat retragerea apelului, solicitand incetarea procedurii de apel
(f.d. 209, vol. I1).



Prin incheierea din 01 decembrie 2022 a Curtii de Apel Balti s-a admis renuntul
Mariei Petrachi la cererea de apel cu incetarea procedurii de apel in privinta apelantei
Maria Petrachi. S-a dispus continuarea procedurii de apel a succesorului apelantei,
Lilia Serjantu.

Recurentii Petrachi Maria, Petrachi Ion si Petrachi Corneliu, reprezentati de
avocatul Nina Matveeva-Bociog, au contestat incheierea din 01 decembrie 2022 a
Curtii de Apel Balti doar in partea continuarii procedurii de apel a Liliei Serjantu.

Reiesind din prevederile art. 423 alin. (1) si (2) din Codul de procedura civila, se
contesta cu recurs separat incheierea care face imposibila desfasurarea de mai departe
a procesului. Tmpotriva celorlalte incheieri pronuntate in prima instantd nu se poate
face recurs decat odata cu fondul cauzei.

Conform art. 374 alin. (5) din Codul de procedura civila, poate fi atacatd cu
recurs doar incheierea judecatoreasca privind incetarea procedurii de apel, nu si
incheierea privind continuarea procedurii de apel.

In speta s-a contestat incheierea din 01 decembrie 2022 a Curtii de Apel Balti in
partea continuarii procedurii de apel. Incheierea in aceasta parte, potrivit art. 423 din
Codul de procedura civila, poate fi contestata odata cu fondul cauzeli.

Astfel, in temeiul art. 4261 alin. (2) din Codul de procedura civila, recursul depus
Tmpotriva incheierii din 01 decembrie 2022 a Curtii de Apel Balti, in partea contestata,
urmeaza a fi restituit.

Din considerentele expuse, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie conchide ca recursul depus de Petrachi
Maria, Petrachi Ion si Petrachi Corneliu, reprezentati de avocatul Nina Matveeva-
Bociog, urmeaza a fi restituit.

Tn conformitate cu art. 269-270 si art. 426 alin. (1) lit. e) si alin. (2) din Codul de
procedura civila, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie

dispune:

Se restituie recursul depus de Petrachi Maria, Petrachi lon si Petrachi Corneliu,
reprezentati de avocatul Nina Matveeva-Bociog.
Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei,
judecatorul Svetlana Filincova

judecatorii Galina Stratulat

Maria Ghervas



