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TNCHEIERE

01 februarie 2023 mun. Chisinau
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

Tn componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorii Galina Stratulat
Maria Ghervas

examinand conflictul negativ de competenta dintre Judecatoria Balti, sediul
central si Judecatoria Chisinau, sediul Centru,

n cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de Victor Guzun catre
Compania de Asigurari ,,General Asigurari” si Radu Ursu cu privire la repararea
prejudiciului material si moral,

constata:

La 05 octombrie 2022 Victor Guzun a depus la Judecatoria Balti, sediul central,
cerere de chemare 1n judecata catre Compania de Asigurari ,,General Asigurari” si Ursu
Radu privind repararea prejudiciului material si moral, cauzat ca urmare a producerii
accidentului rutier.

Prin incheierea din 07 octombrie 2022 a Judecatoria Balti, sediul central a fost
acceptata in procedura contencioasa cererea de chemare in judecata depusa de Victor
Guzun catre Compania de Asigurdri ,,General Asigurari” si Radu Ursu privind
repararea prejudiciului material si moral.

La data de 07 noiembrie 2022 CA ,,General Asigurari” SA a inregistrat la
Judecdtoria Balti, sediul central cererea privind stramutarea actiunii civile catre
Judecatoria Chisinau (f.d.116).

In motivarea cererii de strimutare a invocat ci, actiunea de incasare a despagubirii
de asigurare nu este o activitate de asigurare, respectiv cauza civila la cererea de
chemare in judecata depusa de Victor Guzun catre Compania de Asigurari ,,General
Asigurari” si Ursu Radu privind repararea prejudiciului material si moral, cauzate in
urma accidentului rutier eronat a fost acceptata spre examinare de catre Judecatoria
Bilti, sediul central in temeiul art. 39 alin. (13) Cod de procedura civila.

Considera ca competenta la examinarea actiunii date este reglementata de art. 38
Cod de procedura civila, care prevede ca reclamantul poate intenta actiunea in oricare
din sediile instantei Tn a carei raza teritoriald se afla domiciliul piritului. Actiunea
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impotriva unei persoane juridice se intenteaza in unul dintre sediile instantei in a carei
raza teritoriala se afld sediul persoanei juridice respective.

Prin incheierea din 22 decembrie 2022 a Judecatoriei Balti, sediul central a fost
dispusa stramutarea cauzei spre judecare la Judecatoria Chisinau, dupa competenta,
invocandu-se prevederile art. 43 alin. (2) lit. b) si alin. (3) Cod de procedura civila.

Prin incheierea din 11 ianuarie 2023 a Judecatoriei Chisinau, sediul Centru a fost
declarat conflict negativ de competentd in examinarea cauzei date intre Judecatoria
Balti si Judecatoria Chisinau si a fost suspendatd examinarea cauzei cu transmiterea
dosarului pentru solutionarea conflictului negativ de competenta Curtii Supreme de
Justitie.

In conformitate cu art. 44 alin. (1), (3), (9) din Codul de proceduri civila, instanta
judecatoreasca 1n fata careia s-a ivit conflictul de competenta jurisdictionala suspenda
din oficiu procesul si Tnainteaza dosarul catre instanta in drept sa solutioneze conflictul
de competenta. Conflictul de competenta dintre doua sau mai multe judecatorii care nu
tin de aceeasi curte de apel ori dintre o judecatorie si o curte de apel, ori intre curtile
de apel se judeca de Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie. Instanta competentd sa judece conflictul de competenta
solutioneaza, fara citarea participantilor la proces, conflictul dintre instante printr-0
incheiere, care nu se supune nici unei cai de atac.

Studiind materialele cauzei, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera cd competenta sa judece prezenta
cauza civila este Judecatoria Chisinau, sediul Centru, unde urmeaza a fi remisa, din
considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 38 din Codul de proceduri civild, reclamantul poate intenta
actiunea in oricare din sediile instantei in a carei raza teritoriald se afla domiciliul
piritului. Actiunea impotriva unei persoane juridice se intenteaza in unul dintre sediile
instantei In a carei raza teritoriala se afla sediul persoanei juridice respective.

Materialele cauzei atesta ca Victor Guzun s-a adresat la Judecatoria Balti, sediul
central cu cerere de chemare in judecata catre paratii Compania de Asigurari ,,General
Asigurari” si Radu Ursu privind repararea prejudiciului material in marime de 65 500
lei si repararea prejudiciului moral in marime de 10 000 lei. Prejudiciul solicitat de
reclamant, ca persoand pagubita, de la CA ,,General Asigurari” SA este rezultatul
prejudiciului cauzat prin producerea accidentului rutier cu implicarea autovehiculului,
la volanul caruia se afla Victor Guzun si autovehiculului de model, la volanul caruia se
afla Radu Ursu, ultimul avand incheiat contract de asigurare cu CA ,,General
Asigurari”.

Actiunea a fost depusa la Judecatoria Balti si acceptatd spre examinare in aceasta
instanta cu trimitere la art. 39 alin. (13) din Codul de procedura civila, care prevede ca
actiunile Tn materie de asigurare se pot depune in oricare dintre sediile instantei de la
domiciliul asiguratului, de la locul aflarii bunurilor sau de la locul accidentului.

Conform art. 1 din Legea nr. 407 din 21 decembrie 2006 cu privire la asigurari (in
vigoare la momentul adresarii in judecatd) activitatea de asigurare reprezinta activitate
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care constd, in principal, din: oferirea, negocierea si incheierea de contracte de
asigurare si reasigurare, incasarea de prime, lichidarea de daune, efectuarea de actiuni
de regres si de recuperare.

Potrivot art. 2 alin. (1) din Legea nr. 407 din 21 decembrie 2006 cu privire la
asigurari, obiectul prezentei legi il constituie reglementarea organizarii si functionarii
asiguratorilor, reasiguratorilor si a intermediarilor in asigurari si/sau In reasigurari,
supravegherea activitatii acestora.

Colegiul mentioneaza ca relatiile aparute intre parti nu rezulta dintr-0 activitate
de asigurare, acestia nefiind subiecti nemijlociti ai relatiilor in materie de asigurare in
sensul Legii cu privire la asigurari. Prin urmare, in speta la stabilirea competentei
instantelor de judecata la examinarea litigiului se aplica norma generald prevazuta de
art. 38 din Codul de procedura civila - la locul de aflare al paratului, Compania de
Asigurari ,,General Asigurari”.

Reiesind din cele enuntate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justifie considera ca judecarea cauzei civile la
cererea de chemare in judecata inaintatda de Victor Guzun impotriva Companiei de
Asigurari ,,General Asigurari” si lui Ursu Radu cu privire la repararea prejudiciului
material si moral tine de competenta Judecatoriei Chisinau, sediul Centru, unde
urmeaza a fi remisa spre judecare in fond.

Tn conformitate cu art. 38, 44 alin. (3) si (9), art. 270 din Codul de procedura
civila, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curfii Supreme de
Justitie

dispune:

Se constata competenta Judecatoriei Chisinau, sediul Centru la judecarea cauzeli
civile, la cererea de chemare in judecata depusa de Victor Guzun catre Compania de
Asigurari ,,General Asigurdri” si Radu Ursu cu privire la repararea prejudiciului
material si moral.

Cauza civila, la cererea de chemare in judecatd depusa de Victor Guzun catre
Compania de Asigurdri ,,General Asigurari” si Radu Ursu cu privire la repararea
prejudiciului material si moral se remite spre judecare in fond la Judecatoria Chisindu,
sediul Centru.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei,
judecatorul Svetlana Filincova

judecatorii Galina Stratulat

Maria Ghervas



