Dosarul nr. 2ra—31/23
2-22054078-01-2ra-05012023

Prima instanta: Judecatoria Cahul (sediul central), (jud. L. Turculet)
Instanta de apel: Curtea de Apel Cahul (jud. G. Vavrin, V. Movila, I. Danaila)

INCHEIERE

08 februarie 2023 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele completului, judecatorul Svetlana Filincova
Judecdtorii Galina Stratulat
Maria Ghervas

examinand admisibilitatea recursului declarat de catre Dermenji Galina,
reprezentata de avocatul Covaliov Vitali,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de Dermenji Galina
impotriva Verei Boisteanu cu privire la repararea prejudiciului moral cauzat prin
contraventie

impotriva deciziei din 20 octombrie 2022 a Curtii de Apel Cahul, prin care au
fost respinse cererile de apel declarate de catre Dermenji Galina si de catre
reprezentantul acesteia si mentinuta hotararea din 13 iulie 2022 a Judecatoriei Cahul
(sediul central),

constata:

La 18 aprilie 2021, Dermenji Galina a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Verei Boisteanu potrivit careia a solicitat incasarea de la parata a sumei
de 200 000 lei, cu titlu de prejudiciul moral cauzat prin contraventie si incasarea
cheltuielilor de judecata suportate in acest proces.

In motivarea actiunii s-a indicat ca, prin raspunsul nr. 319 din 22 iulie 2020,
reclamanta Dermenji Galina a fost informata ca, prin procesul-verbal cu privire la
contraventie intocmit de agentul constatator din cadrul Inspectiei pentru Protectia
Mediului Cahul, in temeiul plangerii reclamantei, parata Boisteanu Vera a fost
sanctionatd in baza art. 122, alin. (2) Cod contraventional, pentru tdierea ilegala a
arborilor si arbustilor.

Astfel, potrivit procesului-verbal cu privire la contraventie si decizia agentului
constatator din 22 iulie 2020, parata Boisteanu Vera a fost sanctionata in baza art.
122, alin. (2) Cod contraventional, cu amenda in marime de 1200 lei, pentru taierea
ilegala a arborilor. Conform ordinului de incasare a numerarului din 23 iulie 2020,
parata a achitat amenda stabilita.

Prin actiunile sale culpabile de taiere a arborilor, parata Boisteanu Vera a cauzat
reclamantei Dermenji Galina un prejudiciul moral, manifestat prin starea de stres,
frustrare, reiesind din circumstantele in care parata a comis contraventia pentru care
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a fost sanctionata. Astfel, reiesind din modul in care a fost efectuata taierea arborilor,
imprejurdrile contraventiei, comportamentul paratei manifestat prin adresarea
reclamantei cuvintelor necenzurate, reclamantei Dermenji Galina a fost cauzata o
dauna morala. Or, pana in prezent reclamanta are suferinte psihice, suferd de nopti
nedormite, care sunt consecinte a comportamentului paratei, prin care a umilit
onoarea si demnitatea reclamantei.

Totodata, prin actiunile paratei, reclamanta Dermenji Galina a fost supusa
violentei psihologice, si reiesind din cele invocate, prejudiciul moral cauzat se
estimeaza in suma de 200 000 lei.

Prin hotararea din 13 iulie 2022 a Judecatoriei Cahul (sediul central) a fost
respinsa ca neintemeiata, cererea de chemare in judecata depusa de Dermenji Galina
impotriva Verei Boisteanu cu privire la repararea prejudiciului moral cauzat prin
contraventie si a cheltuielilor de judecata.

A fost incasat de la Dermenji Galina in folosul Verei Boisteanu cu titlu de
cheltuieli de judecata suma de 3 500 de lei.

Prin decizia din 20 octombrie 2022 a Curtii de Apel Cahul, au fost respinse
cererile de apel declarate de catre Dermenji Galina si de catre reprezentantul acesteia
si mentinuta hotararea din 13 iulie 2022 a Judecatoriei Cahul (sediul central).

In consolidarea solutiei sale instantele au retinut ci, Dermenji Galina s-a
adresat cu cererea cdtre Inspectia pentru Protectia Mediului Cahul, prin care a
solicitat sa fie luate masuri in privinta intimatei Boisteanu Vera, invocand ca ultima
a taiat ilegal arbori de salcam, plantate de dansa, iar ca urmare parata a fost
sanctionatd pentru acest fapt de catre agentul constatator din cadrul Inspectiei pentru
Protectia Mediului Cahul. In spetd, prin comiterea contraventiei previzute de art.
122, alin. (2) Cod contraventional, Boisteanu Vera in nici un mod nu a prejudiciat
drepturile personale nepatrimoniale a Galinei Dermenji si astfel nu i-a cauzat
suferinte morale, or din continutul procesului-verbal cu privire la contraventie nu se
constata ca reclamanta ar detinea statut de victima in procesul contraventional si ca
Boisteanu Vera ar fi actionat cu vinovatie fatd de reclamanta.

La 09 decembrie 2022 (prin oficiul postal), Dermenji Galina, reprezentata de
avocatul Covaliov Vitali, a contestat cu recurs decizia din 20 octombrie 2022 a Curtii
de Apel Cahul, solicitand casarea acesteia si @ hotdrarii primei instante cu emiterea
unei noi hotarari prin care actiunea sa fie admisa.

In motivarea recursului a indicat ci instanta de apel la emiterea deciziei nu a
aplicat legea care trebuia sa fie aplicata si a interpretat in mod eronat legea.

In conformitate cu art. 434 alin. (1) al Codului de procedura civila, recursul se
declard in termen de 2 luni de la data comunicarii hotdrarii sau a deciziei integrale.

Din materialele dosarului rezultd ca decizia recuratda a fost pronuntatd la 20
octombrie 2022, a fost expediata partilor la 30 noiembrie 2022. Astfel, se constata
ca recurenta s-a conformat prevederilor legale si a declarat recurs impotriva deciziei
instantei de apel in termenul stabilit de lege.

La 09 ianuarie 2023 (prin oficiul postal), avocatul Covaliov Vitali a depus o
cerere cu privire la incetarea procesului prin care a solicitat casarea actelor
judecatoresti ale instantelor ierarhic inferioare si emiterea unei incheieri prin care
procesul sa fie incetat in legatura cu decesul reclamantei.

La 24 ianuarie 2023 (prin oficiul postal), Boisteanu Vera, reprezentata de
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avocatul Stoianov Liudmila, a depus o referintd la recursul declarat de catre
Dermenji Galina, solicitand incetarea procesului in legatura cu decesul reclamantei,
or raportul juridic litigios nu presupune succesiunea in drepturi.

Analizand temeiurile invocate in cererea de recurs, referintd, in raport cu
materialele cauzei si prevederile legale, Completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a inceta
procedura de recurs, din urmatoarele considerente.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie noteaza ca introducerea si sustinerea unei cai de atac, la caz a recursului, are
loc la cererea partii sau participantilor la proces, dupa cum prevede art. 430 din
Codul de procedura civila. Este evident ca, pe parcursul examindrii cauzei partea
(persoana fizica) trebuie sa dispuna de capacitatea de folosinta (de a avea drepturi si
obligatii), iar reprezentantul acesteia sa dispuna de imputerniciri speciale.

Din materialele cauzei se atesta ca, potrivit certificatului medical constatator al
decesului nr. 559 din 30 decembrie 2022 eliberat de IMSP Spitalul Raional Cahul,
Dermenji Galina a decedat la 29 decembrie 2022, fapt care in corespundere cu
prevederile art. 24 din Codul civil duce la incetarea capacitatii de folosinta al
acesteia.

Succesiunea procesuald, ca institutie a dreptului procesual civil, reglementeaza
trecerea drepturilor si obligatiilor procesuale de la o persoana (predecesor) la alta
(succesor in drepturi procesuale). Succesiunea procesuald are loc doar in cazurile
cand este posibila succesiunea in drepturile materiale.

Prin prisma prevederilor art. 445! din Codul de procedura civild, instanta de
recurs dispune, printr-o incheiere care nu se supune niciunei cai de atac, incetarea
procedurii de recurs, din oficiu sau la cerere, daca dupa declararea admisibilitatii
recursului se constata existenta unuia dintre temeiurile prevazute la art.433, la caz
fiind aplicabil temeiul indicat la lit. ¢), persoana care a inaintat recursul nu este in
drept sa-l declare.

In acest context se evidentiaza ca, recursul inaintat de catre avocatul Covaliov
Vitali in interesele Galinei Dermenji nu mai poate fi sustinut in legatura cu decesul
ultimei, fapt care are ca efect incetarea existentei drepturilor si obligatiilor defunctei.
In continuare, esenta litigiului consti in repararea prejudiciului moral cauzat, car
presupune repunerea persoanei lezate in situatia in care s-ar fi aflat daca prejudiciului
nu se producea, drept care este unul nepatrimonial, se stinge odata cu decesul
persoanei pagubite si care nu poate fi transmis prin succesiune.

Astfel, avocatul Covaliov Vitali odata cu decesul recurentei, tinandu-se cont de
faptul ca drepturile si obligatiile defunctei, in cadrul acestui litigiu, nu pot fi
transmise nici succesorilor si nici de catre succesori printr-un nou mandat
avocatului, nu mai este persoana imputernicita in sensul prevederilor citate supra,
procedura in recurs urmand a fi incetata.

Cu acelasi prilej, instanta de recurS apreciaza critic solicitarile avocatului
Covaliov Vitali si solicitarile din referinta intimatei cu privire la incetarea procesului
prin casarea deciziei instantei de apel, a hotararii primei instante cu emiterea unei
incheieri, or dupa cum a fost mentionat supra calea de atac intentatd la cererea
Galinei Dermenji nu mai poate fi sustinuta, iar o alta cerere de recurs care, in ipoteza,
ar permite interventia asupra solutiei la caz, nu exista.



Astfel, Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a inceta procedura de recurs intentata
la recursul declarat de catre Dermenji Galina, reprezentata de avocatul Covaliov
Vitali.

In conformitate cu art. 270, art. 433 lit. ¢) si art. 445 ale Codului de procedura
civila, Completul Colegiului civil, comercial §i de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie

dispune:

Se inceteaza procedura de recurs intentata la recursul declarat de catre Dermenji
Galina, reprezentata de avocatul Covaliov Vitali.

Incheierea nu se supune nici unei cai de atac.

Presedintele completului, judecatorul Svetlana Filincova

Judecatorii Galina Stratulat

Maria Ghervas



