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Instanta de fond: Judecatoria Cimislia, sediul central — S. Arama
Instanta de apel: Curtea de Apel Comrat — A. Mironov, S. Gubenco, L. Caraianu

TNCHEIERE
08 februarie 2023 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Svetlana Filincova

judecatorii Galina Stratulat
Maria Ghervas

examinand recursul declarat de catre avocatul Igor Conoval, in interesele lui
Grigore George,

n cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de catre Mariana Grigore
Tmpotriva lui George Grigore cu privire la desfacerea casatoriei, determinarea
domiciliului copiilor minori si incasarea pensiei de intretinere,

Tmpotriva incheierii din 15 decembrie 2022 a Curtii de Apel Comrat, prin care s-
a respins cererea de repunere in termen a apelului si s-a restituit apelul declarat de
George Grigore,

constata:

La 28 iunie 2021 Mariana Grigore a depus cerere de chemare in judecata
impotriva lui George Grigore cu privire la desfacerea casatoriei, determinarea
domiciliului copiilor minori si incasarea pensiei de intretinere.

Prin hotdrarea din 09 noiembrie 2021 a Judecatoriei Cimislia, sediul central
actiunea a fost admisd. S-a desfacut casdtoria incheiatd 1intre George Grigore si
Mariana Grigore. S-a incasat de la ambele parti in beneficiul statului taxa de stat in
marime de 100 lei. S-a determinat domiciliul copiilor minori cu mama. S-a incasat de
la George Grigore in beneficiul Marianei Grigore pensia de intretinere a copiilor minori
in marime fixa de 2500 lei pentru fiecare copil, incepand cu 28 iunie 2021 pana la
atingerea majoratului copiilor minori. S-a incasat de la George Grigore in beneficiul
statului taxa de stat intru solutionarea pretentiei pentru Incasarea pensiei de intretinere
a copiilor minori in marime de 1800 lei.

La 18 mai 2022 avocatul Igor Conoval, in interesele lui George Grigore, a declarat
apel impotriva hotararii primei instante.

Prinincheierea din 15 decembrie 2022 a Curtii de Apel Comrat s-a respins cererea
de repunere 1n termen a apelului si s-a restituit apelul declarat de George Grigore, ca
fiind depus n afara termenului legal.

La 04 ianuarie 2023 avocatul Igor Conoval, in interesele lui Grigore George, a
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depus recurs Tmpotriva incheierii din 15 decembrie 2022 a Curtii de Apel Comrat.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) din Codul de procedura civila, recursul
impotriva Incheierii se examineaza in termen de 2 luni intr-un complet din 3 judecatori,
pe baza copiei certificate sau electronice a dosarului, pe baza recursului si a referintei
la recurs, fard examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

Studiind materialele dosarului n raport cu temeiurile recursului, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca
recursul declarat de catre avocatul Igor Conoval, in interesele lui George Grigore,
Tmpotriva Tncheierii din 15 decembrie 2022 a Curtii de Apel Comrat urmeaza a fi
restituit din considerentele ce preced.

Tn conformitate cu prevederile art. 426!, alin. (1), lit. b) din Codul de procedura
civila, instanta de recurs este in drept sd restituie recursul impotriva incheierii daca
cererea de recurs a fost depusa de o persoana care nu este in drept sa declare recurs.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie constatd ca recursul declarat impotriva Tncheierii din 15 decembrie 2022 a
Curtii de Apel Comrat este depus si semnat de catre avocatul Igor Conoval, in interesele
lui George Grigore.

In conformitate cu art. 75 alin. (1) din Codul de proceduri civila, Tn procesul
civil persoanele fizice 1si pot apara interesele personal, prin avocat sau avocat stagiar.
Participarea personala in proces nu face ca persoana fizicd sa decadad din dreptul de a
avea avocat.

Articolul 80 alin. (7) din Codul de procedura civila indica ca imputernicirile date
avocatului sau avocatului stagiar se atestd printr-un mandat, eliberat de reprezentat si
certificat de avocat.

Conform art. 60 alin. (2) din Legea nr. 1260 din 19 iulie 2002 cu privire la
avocatura, imputernicirile avocatului si ale avocatului stagiar se confirma prin mandat.
Formularul mandatului este un document de strictd evidentd. Continutul, forma si
modul de utilizare a mandatului se aproba de catre Guvern.

in conformitate cu pct. 8 din Hotirarea Guvernului cu privire la aprobarea
formularului si modul de utilizare a mandatului avocatului si al avocatului stagiar nr.
158 din 28 februarie 2013 Tmputernicirile avocatului si ale avocatului stagiar in
procesul civil, stabilite conform art. 81 din Codul de procedura civila al Republicii
Moldova, urmeaza a fi consemnate pe versoul mandatului sau, dupa caz, in procura
intocmita la cererea clientului, in modul stabilit de lege.

Daca se intocmeste o procurd, avocatul sau avocatul stagiar va nota pe versoul
mandatului textul ,,Conform procurii anexate” si va semna versoul mandatului in locul
clientului. Imputernicirile avocatului sau ale avocatului stagiar stabilite in procura sunt
valabile doar dacd aceasta se prezintd impreund cu mandatul.

Materialele cauzei atesta ca avocatul Igor Conoval a intocmit mandatul Seria MA
nr. 1743632 la 30 martie 2022, fiind indicat pe versoul mandatului textul ,,Conform
procurii anexate”.

La caz, avocatul Igor Conoval a prezentat copia procurii din 08 martie 2022,
eliberata de autoritatile Republicii Cehe, traducerea fiind autentificata de notarul din
Republica Ceha, prin care se atesta ca George Grigore I-a imputernicit pe Igor Conoval
de a-i reprezenta interesele in judecata, nefiind specificate imputernicirile avocatului
conform art. 81 din Codul de procedura civila (f.d. 66).


https://weblex.md/item/view/id/6770453265c07e3bb522906456e9d53f
https://weblex.md/item/view/id/6770453265c07e3bb522906456e9d53f

La caz, avocatului Igor Conoval nu i-a fost delegata imputernicirea de a ataca
hotararea judecatoreasca.

Astfel, se constata ca la data depunerii Tn interesele lui George Grigore a cererii
de recurs de catre Igor Conoval, acesta nu detinea imputerniciri de la reprezentat de a
contesta cu recurs incheierea din 15 decembrie 2022 a Curtii de Apel Comrat.

Prin urmare, recursul impotriva incheierii din 15 decembrie 2022 a Curtii de
Apel Comrat a fost depus de catre o persoana care nu era in drept sa-l declare.

Din considerentele mentionate si avand in vedere ca recursul a fost semnat de
catre o persoana care nu este n drept sa declare recurs, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia necesitatii
restituirii recursului declarat de catre Igor Conoval, in interesele lui George Grigore,
or, in caz contrar s-ar aduce atingere dreptului partii adverse la un proces echitabil
consacrat de art. 6 CEDO.

In conformitate cu art. 269-270, art. 4262, alin. (1), lit. b) si alin. (2) din Codul de
procedura civila, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie

dispune:

Se restituie recursul declarat de catre Igor Conoval, in interesele lui George
Grigore, impotriva incheierii din 15 decembrie 2022 a Curtii de Apel Comrat.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.

Presedintele sedintei,
judecatorul Svetlana Filincova

judecatorii Galina Stratulat

Maria Ghervas



