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INCHEIERE
8 februarie 2023 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie,

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Dumitru Mardari
judecatorii Mariana Pitic
Victor Burduh

examinand cererea depusa de SRL ,Optimed si Com” cu privire la
stramutarea cauzei in alta instantd de acelasi grad,

in cauza civila intentata la cererea de chemare in judecata depusa de Primaria
or. laloveni, Valentina Tanas, Natalia Kisiliuc, Inesa Murgeneanu, Galina Secrieru,
Tatiana Borta, Zinaida Iovu, Tamara Balmos, Zinaida Lungu, Zinaida Colta, Iulia
Timciuc si Nina Vutcariov impotriva SRL ,,Legal Tur”, ICS ,,Vest Holding Grup”
SRL, SRL ,,Optimed si Com”, SRL ,,Legal Manager”, Dumitru Pletosu, Sergiu
Zmeu, IP ,,Agentia Servicii Publice”, Serviciul Cadastral Teritorial laloveni,
intervenienti accesorii Vladimir Glijinschii, Vasilita Petru, Elena Danilevschi, Ana
Dodonova, Mariana Rusanovscaia, Natalia Cotorobai, Constanta Vlas, Daniela
Girlea, Anastasia Tulba, Fiodor Colta, Elena Astahova, Galina Caracuian, Victor
Grosu, Vera Girlea, Maria Sava, Tamara Cerches, Nadejda Lesinscaia, Petru
Nogailic, notarul Anton Tereza, Consiliul ordsenesc laloveni si IP ,,Agentia
Proprietatii Publice”, cu privire la declararea nulitatii contractelor si recunoasterea
dreptului,

constata:

La 2 ianuarie 2013, Primaria or. laloveni a depus cerere de chemare in
judecata Tmpotriva SRL ,, Europa ST” si Dumitru Pletosu, intervenient accesoriu
OCT laloveni, cu privire la declararea nulitatii contractelor §i recunoasterea
dreptului.

La 10 iunie 2013, Primaria or. Ialoveni si coreclamantii Valentina Tanas,
Natalia Kisiliuc, Inesa Murgeneanu, Galina Secrieru, Tatiana Borta, Zinaida lovu,
Tamara Balmos, Zinaida Lungu, Zinaida Colta, Iulia Timciuc si Nina Vutcariov au
depus cerere de concretizare a cerintelor impotriva SRL ,,Europa ST” (SRL ,,Legal
Tur”) si Dumitru Pletosu, intervenienti accesorii Vladimir Glijinschii, Petru
Vasilita, Elena Danilevschi, Ana Dodonova, Mriana Rusanovscaia, Olga
Paraschiv, Natalia Cotorobai, Constanta Vlas, Daniela Girlea, Petru Nogailic,
Anastasia Tulba, Fiodor Colta, Elena Astahova, Galina Caracuian, Victor Grosu,
Vera Girlea, Maria Sava, Tamara Corches, Nadejda Lesinscaia, au depus cererea
prin care au solicitat declararea nuld a contractului de vanzare-cumparare din 16
noiembrie 1994, incheiat intre SA ,,laloveni”, in persoana lui Dumitru Pletosu si
SRL ,,Europa ST”, actualmente SRL ,,Legal Tur”, a caminului cu trei etaje din str.



Prieteniei 4 or. laloveni, cu nr. cadastral 5501210177, ca act juridic lovit de
nulitate absoluta, recunoasterea dreptului de proprietate municipald a Primariei or.
laloveni asupra blocului locativ situat in or. laloveni str. Prieteniei nr. 4, cu nr.
cadastral 5501210177, recunoasterea dreptului locatarilor blocului locativ din str.
Prieteniei nr. 4 or. laloveni la privatizarea spatiilor locative pe care le detin in acest
bloc potrivit Legii privatizarii fondului de locuinte.

Ulterior, la 5 noiembrie 2013, Primaria or. laloveni, a depus o cerere
suplimentara impotriva SRL ,,Legal Tur”, Dumitru Pletosu, SRL ,,Vest Holding
Grup”, SRL ,,Optimed si Com”, SRL ,,Legal Manager”, lui Sergiu Zmeu, OCT
Ialoveni, intervenienti accesorii Vladimir Glijinschii, Elena Danilevschi, Ana
Dodonova, Mariana Rusanovskaia, Olga Paraschiv, Natalia Cotorobai, Constanta
Vlas, Daniela Girlea, Petru Nogailic, Anastasia Tulba, Fiodor Colta, Elena
Astahova, Galina Caracuian, Victor Grosu, Vera Girlea, Maria Sava, Tamara
Corches, Nadejda Lesinscaia, notarul public Anton Tereza, prin care au solicitat
suplimentar declararea nulitatii contractului de vanzare-cumparare incheiat la
28 august 2013 dintre SRL ,,Legal Tur”, in calitate de vanzator si SRL ,,Firma Vest
Holding Grup”, in calitate de cumparator al imobilului din str. Prieteniei 4 or.
laloveni — bloc locativ, nr. cadastral 5501210.177.01, autentificat de notarul Anton
Tereza, ca act juridic lovit de nulitate absoluta, declararea nulitatii contractului de
imprumut cu gaj nr. 4518, incheiat la 30 august 2013 intre SRL ,,Legal Manager”
in calitate de creditor gajist si Sergiu Zmeu 1n calitate de debitor gajist, autentificat
de notarul public Anton Tereza, imobil gajat — bloc locativ or. laloveni str.
Prieteniei 4, nr. cadastral 5501210.177.01, ca act juridic lovit de nulitate absoluta,
declararea nulitatii contractului de locatiune nr.02/09-13 din 2 septembrie 2013,
incheiat intre SRL ,,Vest Holding Grup”, in calitate de locator si SRL ,,Optimed
Com”, in calitate de locatar a imobilului amplasat in or. laloveni str. Prieteniei 4,
compus din bloc locativ, nr. cadastral 5501210.0177.01, obligarea OCT laloveni,
IS ,,Cadastru” sa radieze din registrul bunurilor imobile dreptul SRL ,,Legal Tur”,
SRL ,,Vest Holding Grup”, SRL ,,Optimed Com”, Sergiu Zmeu, SRL ,Legal
Manager” asupra imobilului amplasat in or. laloveni str. Prieteniei 4, compus din
bloc locativ, nr. cadastral 5501210.177.01, obligindu-1 sa inscrie dreptul de
proprietate a acestui imobil dupa Primaria or. laloveni.

Prin hotararea din 15 aprilie 2019 a Judecatoriei Hancesti, sediul laloveni, s-
a admis partial actiunea. S-a declarat nul contractul de vanzare-cumparare din 16
noiembrie 1994, incheiat intre presedintele SA ,,laloveni”, Dumitru Pletosu si SRL
,,Europa ST”, actualmente — SRL ,,Legal Tur” , ce are ca obiect caminul cu trei
etaje din str. Prieteniei 4 or. laloveni, imobil cu nr. cadastral 5501210.177.01. S-a
declarat nul contractul de vanzare-cumparare din 28 august 2013, incheiat intre
SRL ,,Legal Tur” si SRL ,,Vest Holding Grup” asupra bunului imobil — bloc
locativ cu 3 etaje, amplasat in or. Ialoveni str. Prieteniei, 4, cu nr. cadastral
5501210.177.01, autentificat de notarul public Anton Tereza. S-a declarat nul
contractul de imprumut cu gaj din 30 august 2013, incheiat intre SRL ,,Legal
Manager” si Sergiu Zmeu, imputernicit din numele SRL ,,Vest Holding Grup”, in
baza de procurii nr. 4503, autentificata de notarul public Anton Tereza, imobil
gajat — bloc locativ cu 3 (trei) etaje, amplasat in or. laloveni str. Prieteniei, 4, cu nr.
cadastral 5501210.177.01. S-a declarat nul contractul de locatiune nr. 02/09-13 din
2 septembrie 2013, incheiat intre SRL ,,Vest Holding Grup” si SRL ,,Optimed si
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Com” a bunului imobil — bloc locativ cu 3 etaje, amplasat in or. laloveni str.
Prieteniei 4, cu nr. cadastral 5501210.177.01. S-a recunoscut dreptul de proprietate
municipala a Primariei orasului laloveni asupra bunului imobil — bloc locativ cu 3
etaje, amplasat in or. laloveni str. Prieteniei, 4, cu nr. cadastral 5501210.177.01. S-
a incasat de la SRL ,,.Legal Tur” in beneficiul statului taxa de stat in suma de 2
532,30 de lei. S-a incasat in mod solidar de la SRL ,,Legal Tur” si de la SRL ,,Vest
Holding Grup” in beneficiul statului, taxa de stat in suma de 32 184 de lei. S-a
incasat in mod solidar de la SRL ,,Legal Manager” SRL si de la Sergiu Zmeu in
beneficiul statului, taxa de stat in suméa de 1 000 de lei. S-a incasat in mod solidar
de la SRL ,,Vest Holding Grup” si de la SRL ,,Optimed si Com”, in beneficiul
statului taxa de stat in suma de 150 de lei. In rest, s-a respins actiunea in partea
recunoasterii dreptului la privatizarea spatiilor locative a locatarilor blocului
locativ cu 3 etaje. S-a obligat Agentia Servicii Publice, Serviciul Cadastral
Teritorial filiala Ialoveni sa radieze din Registrul bunurilor imobile dreptul SRL
,Vest Holding Grup”, SRL ,,Optimed si Com”, SRL ,Legal Manager” asupra
bunului imobil — bloc locativ cu 3 etaje, amplasat in or. laloveni str. Prieteniei 4,
cu nr. cadastral 5501210.177.01 si inregistrarea ulterioard a dreptului de proprietate
a imobilului vizat dupa Primaria orasului laloveni.

Prin decizia din 4 august 2021 a Curtii de Apel Chisinau, s-a admis apelul
declarat de ICS ,,Vest Holding Grup” SRL si cererea privind aliturarea la apel
depusa de SRL ,,Legal Tur”, s-a casat hotararea din 15 aprilie 2019 a Judecatoriei
Hancesti, sediul laloveni, in partea in care cerereca de chemare in judecata a fost
admisa si S-a emis in aceasta parte o hotarare noud, prin care s-a respins actiunea
ca neintemeiatd. In partea respingerii cererii de chemare in judecatd, hotirirea
primei instante S-a mentinut.

La 22 octombrie 2021, Primaria or. laloveni, reprezentata de avocatul Victor
Dodon, a declarat recurs impotriva deciziei din 4 august 2021 a Curtii de Apel
Chisinau.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 15 decembrie 2021, s-a admis
recursul declarat de Primaria or. Ialoveni, s-a casat decizia din 4 august 2021 a
Curtii de Apel Chisinau si s-a remis cauza pentru rejudecare la Curtea de Apel
Chisinau, in alt complet de judecatori.

In cadrul rejudecarii cauzei in instanta de apel, administratorul SRL
,Optimed si Com”, Gutu Tatiana a naintat cerere privind stramutarea cauzei la o
alta instanta de acelasi grad.

in motivarea cererii, in esentd, s-a invocat ci pe rolul Curtii de Apel
Chiginau s-au aflat mai multe cauze dintre aceleasi parti, fapt ce constituie banuieli
rezonabile cd nepartinirea judecatorilor ar putea fi stirbita.

Prin incheierea din 13 decembrie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, s-a remis
Curtii Supreme de Justitie cauza civild, pentru examinarea cererii de stramutare a
cauzei.

Verificand materialele dosarului, in raport cu argumentele expuse in cererea
de stramutare, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie o considerd neintemeiatd si care urmeaza a fi respinsa, din
urmatoarele considerente.

in conformitate cu art. 43 alin. (2) lit. f) si alin. (4) din Codul de procedura
civila, instanta stramuta cauza la o alta instantd daca exista banuieli ca nepartinirea

3



judecatorilor ar putea fi stirbita de circumstantele cauzei sau de calitatea
participantilor la proces. Strdmutarea cauzei in cazurile prevazute la alin.(2) lit. d),
e), f) si g) se efectueaza de catre instanta ierarhic superioara, a carei incheiere nu se
supune niciunei cai de atac.

Colegiul retine ca cererea de stramutare poate fi Tnaintatd in temeiuri strict
determinate de legislatia procesual civila si bazatd pe probe doveditoare ce
confirma temeinicia cererii formulate, iar lipsa identificarii vreunui temei care ar
permite constatarea acestui fapt ar reprezenta un dezechilibru major in exercitarea
drepturilor procesuale ale partilor.

Iar, reiesind din prevederile legale mentionate, Colegiul constata ca motivele
invocate de SRL ,,Optimed si Com™, nu constituie 0 Circumstantd ce ar pune la
indoiala obiectivitatea si nepartinirea tuturor judecatorilor Curtii de Apel Chisinau.

Astfel, argumentele invocate in cererile de stramutare, nu constituie temei de
stramutare, or, acesta poarta un caracter declarativ, sunt lipsite de suport legal si nu
cad sub incidenta art. 43 alin. (2) lit. f) din Codul de procedura civila.

Respectiv, se va mentiona ca toate suspiciunile declarative, nu pot servi ca
temei de stramutare a cauzei la o alta instanta de judecatd egala in grad, fapt ce
indica la netemeinicia cererii de stramutare.

Totodata, Colegiul mentioneazad ca, cauza se afld spre examinare in ordine
de apel in procedura unui complet de trei judecatori, constituit in conformitate cu
art. 46 alin. (2) din Codul de procedura civila, care prevede expres ca in instanta de
apel, cauzele se judecd de un complet compus dintr-un judecator (presedinte al
sedintei) si alti doi judecatori.

in astfel de circumstante, Colegiul reitereaza ca SRL ,,Optimed si Com”,
este 1n drept de a inainta cerere de recuzare nemijlocit unui judecator sau intregului
complet de judecatd, in cazul in care considera ca existd imprejurari care pun la
indoiald obiectivitatea si impartialitatea acestora.

La capitolul dat, se retine si jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor
Omului, prin care se cere ca in fiecare caz concret sa se stabileascd daca exista
fapte dovedite de naturd a ridica indoieli in ceea ce priveste impartialitatea
judecatorilor, doar simpla trimitere la prevederile art. 43 din Codul de procedura
civila, nu poate constitui temei de admitere a cererii de stramutare.

In acest sens, art. 6 CEDO cere instantei si fie impartiald. Impartialitatea, in
mod normal, denotd absenta prejudecatii sau partinirii, existenta sau absenta
acesteia putand fi probata in diferite moduri.

Jurisprudenta Curtii Europene pentru Drepturile Omului, indica ca in fiecare
caz concret va trebui de stabilit dacd, in afara conduitei personale a judecatorului,
exista fapte dovedite de naturd a ridica indoieli in ceea ce priveste impartialitatea
acestuia.

Curtea face distinctie intre o abordare subiectiva, adicda incercarea de a
constata convingerea personald sau interesul unui judecator intr-o anumita cauza, si
o abordare obiectiva, adica determinarea daca el a oferit garantii suficiente pentru a
exclude orice indoiala legitima 1n acest sens (a se vedea Piersack v. Belgium).

Atunci cand se hotaraste daca intr-o anumita cauza exista motive legitime de
a banui ca un complet nu este impartial, punctul de vedere al celor care pretind ca
acesta nu este impartial este important, dar nu decisiv. Ceea ce este decisiv este



daca aceasta banuialda poate fi obiectiv justificata (Ferrantelli and Santangelo vs.
Italy ).

Deci, invocarea de catre SRL ,,Optimed si Com” a unor banuieli de
nepartinire a tuturor judecatorilor completului la examinarea cererii de apel,
precum si lipsa increderii fatd de judecatori in vederea obiectivitatii acestora si
impartialitatii de care urmeazd sa dea dovadd la examinarea cauzei, este
declarativa.

La fel, Colegiul indica asupra faptului ca circumstantele invocate sunt
contrare si dispozitiei art. 20 alin. (2) din Codul de procedura civild, conform
caruia, la Infaptuirea justitiei In cauze civile, judecdtorii sunt independenti si se
supun numai legii.

Orice imixtiune in activitatea de judecata este inadmisibilda si atrage
raspunderea prevazuta de lege.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca lipsesc careva
temeiuri pentru strdmutarea cauzei la o altd instantd de judecata egald in grad,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie ajunge la concluzia de a respinge cererile de stramutarea cauzei la o alta
instantd de judecata de acelasi grad depuse de catre SRL ,,Optimed s1 Com™, cu
trimiterea cauzei la Curtea de Apel Chisinau, pentru judecare in ordine de apel.

In conformitate cu art. 43 alin. (4) si art. 269-270 din Codul de procedura
civila, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie

dispune:

Se respinge cererea depusa de SRL ,,Optimed si Com” cu privire la
stramutarea cauzei in alta instantd de acelasi grad.

Cauza civila intentata la cererea de chemare in judecata depusa de Primaria
or. laloveni, Valentina Tanas, Natalia Kisiliuc, Inesa Murgeneanu, Galina Secrieru,
Tatiana Bortd, Zinaida [ovu, Tamara Balmos, Zinaida Lungu, Zinaida Colta, Iulia
Timciuc s1 Nina Vutcariov impotriva SRL ,,Legal Tur”, ICS ,,Vest Holding Grup”
SRL, SRL ,,Optimed si Com”, SRL ,,Legal Manager”, Dumitru Pletosu, Sergiu
Zmeu, IP ,,Agentia Servicii Publice”, Serviciul Cadastral Teritorial laloveni,
intervenienti accesorii Vladimir Glijinschii, Vasilita Petru, Elena Danilevschi, Ana
Dodonova, Mariana Rusanovscaia, Natalia Cotorobai, Constanta Vlas, Daniela
Girlea, Anastasia Tulba, Fiodor Colta, Elena Astahova, Galina Caracuian, Victor
Grosu, Vera Girlea, Maria Sava, Tamara Cerches, Nadejda Lesinscaia, Petru
Nogailic, notarul Anton Tereza, Consiliul orasenesc laloveni si IP ,,Agentia
Proprietatii Publice”, cu privire la declararea nulitatii contractelor si recunoasterea
dreptului, se trimite pentru judecare in ordine de apel la Curtea de Apel Chisinau,
in acelasi complet de judecata.

Incheierea nu se supune niciunei cii de atac.

Presedintele sedintel,
Judecatorul Dumitru Mardari

judecatorii Mariana Pitic

Victor Burduh



