Dosarul nr.3ra-1134/2022
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Prima instanta: Judecatoria Chisinau, sediul Rascani (A. Panis)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (A. Minciuna, V. Negru, E. Palanciuc)

INCHEIERE
08 februarie 2023 mun. Chisindu

Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Tamara Chisca-Doneva
Judecatori lurie Bejenaru
Aliona Miron

examinand admisibilitatea recursului depus de Societatea cu Raspundere Limitata
,, LT ermoizol-AL”, reprezentata de avocatul Sergiu Coptu,

in cauza de contencios administrativ, la cererea de chemare in judecatda depusa de
Societatea cu Raspundere Limitatd ,,Termoizol-AL” impotriva Agentiei Nationale
pentru Solutionarea Contestatiilor, persoanad terta Institutia Publica Liceul Teoretic
,,Ginta Latina” si Societatea cu Raspundere Limitatd ,,Foreco Group” cu privire la
anularea actului administrativ individual defavorabil,

impotriva deciziei din 01 iunie 2022 a Curtii de Apel Chisinau, prin care a fost
respinsa cererea de apel depusa de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Termoizol-AL”,
si s-a mentinut hotararea din 27 mai 2021 a Judecatoriei Chiginau, sediul Rascani,

constata:

La 03 septembrie 2020, ulterior completata, Societatea cu Raspundere Limitata
,, Termoizol-AL” a formulat cerere de chemare in judecata in procedura contenciosului
administrativ impotriva Agentiei Nationale pentru Solutionarea Contestatiilor, persoane
terte Institutia Publica Liceul Teoretic ,,Ginta Latind” solicitdind anularea deciziei
nr.03d-537-20 din 04 august 2020 a Agentiei Nationale pentru Solutionarea
Contestatiilor. Totodatd, a solicitat suspendarea pana la solutionarea fondului cauzei
desfasurarea in continuare a procedurii de achizitie publicd nr.ocds-b3wdpl-MD-
1592825840569 din 22 iunie 2020 ,,Lucrari de hidroizolare a acoperisului” de catre
Institutia Publica Liceul Teoretic ,,Ginta Latind”, precum si a interzice Institutiei Publice
Liceul Teoretic ,,Ginta Latind” incheierea cu Societatea cu Raspundere Limitata ,,Foreco
Group” a unui contract de achizitii publice In cadrul acestei proceduri de achizitii
publice, inclusiv a se dispune suspendarea executarii contractului de achizitii publice, in
caz dacd un asemenea contract a fost deja incheiat de Institutia Publica Liceul Teoretic



,,Ginta Latina”.

In motivarea actiunii a indicat ci, la 22 iunie 2020, Institutia Publicd Liceul Teoretic
,Ginta Latind” a dispus desfasurarea procedurii de achizitie nr.ocds-b3wdpl-MD-
1592825840569 ,,Lucrari de hidroizolare a acoperisului”.

Conform anuntului de participare publicat pe platforma de achizitii.md, criteriul de
evaluare aplicat pentru adjudecarea contractului a fost cel mai mic pret.

In urma examindrii ofertelor, castigitoare a licitatiei publice a fost desemnata
Societatea cu Raspundere Limitata ,, Termoizol-AL”, insa impotriva hotararii grupului
de lucru privind atribuirea contractului de achizitie, la 17 iulie 2020, in adresa Agentiei
Nationale pentru Solutionarea Contestatiilor a fost depusa contestatie de catre Societatea
cu Raspundere Limitata ,,Foreco Group”.

La 29 iulie 2020, Agentia Nationald pentru Solutionarea Contestatiilor a examinat
contestatia depusa de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Foreco Group” in sedinta cu
participarea autoritatii contractante, iar la 04 august 2020, a adoptat decizia nr.03D-537-
20, prin care a admis contestatia nr.02/655/20 din 17 iulie 2020 depusa de Societatea cu
Raspundere Limitatd ,,Foreco Group” pe marginea rezultatelor desfasurarii procedurii
de achizitie public nr.MD-1592825840569 din 06 iulie 2020 privind achizitionarea
lucrarilor de hidroizolare a acoperisului Institutiei Publice Liceul Teoretic ,,Ginta
Latina”; a anulat decizia nr.2 din 14 1ulie 2020 de atribuire a contractului aprobat in
rezultatul desfasurarii procedurii de achizitie publica nr.MD-1592825840569 din 06
iulie 2020, inclusiv toate actele subsecvente acesteia; a obligat Institutia Publica Liceul
Teoretic ,,Ginta Latind” ca masura de remediere in termen de pana la 5 zile de la primirea
prezentei decizii, sa reevalueze oferta Societdtii cu Raspundere Limitata ,, Termoizol-
AL” primita in cadrul procedurii de achizitie publica nr.MD-1592825840569 din 06
tulie 2020, in vederea constatarii caracterului de oferta inacceptabila a acesteia, cu luarea
in consideratie a constatarilor din partea motivantd a prezentei decizii; a fost obligata
Institutia Publica Liceul Teoretic ,,Ginta Latina” ca in termen de 3 zile din data adoptarii
masurii de remediere dispuse prin prezenta decizie, sd raporteze Agentiei Nationale
pentru Solutionarea Contestatiilor cu privire la realizarea acestor masuri.

Reclamanta a opinat ca decizia Agentiei Nationale pentru Solutionarea
Contestatiilor este ilegala si neintemeiata, invocand ca oferta agentului economic
Societatea cu Raspundere Limitatd ,, Termoizol-AL” corespunde documentatiei de
atribuire si este conforma.

In acest context, a invocat prevederile art.23 alin.(1), art.24 alin.(1) din Legea
nr.131/2015. Astfel, argumentul invocat de Agentia Nationala pentru Solutionarea
Contestatiilor precum cd Societatea cu Raspundere Limitata ,,Termoizol-AL” nu a
prezentat pand la termenul limitd de depunere a ofertelor stabilit in acest sens
documentele mentionate supra este unul neintemeiata, deoarece acestea au fost depuse
prin intermediul STA ,,RSAP”, in urmatorul continut: propunerea financiara, propunerea
tehnica, garantia bancara pentru ofertd, DUAE-ul si anumite documente justificative
solicitate de autoritatea contractantd in anuntul de participare.

La solicitarea Institutiei Publice Liceul Teoretic ,,Ginta Latina” nr.01- 03/50 din 08
iulie 2020, a prezentat Manualul calitatii si Avizul aprobat in ordinea stabilitd de Agentia



Supraveghere Tehnica. Manualul calitatii poate inlocui sistemul de management al
calitatii ISO 9001 si sistemul de management al mediului 1SO 14001 solicitate.

A mai notat cd materia primd planificatd pentru executarea lucrarilor de
hidroizolare a acoperisului Institutiei Publice Liceul Teoretic ,,Ginta Latind” este de
origine europeana si dispune de toate certificatele de calitate de talie internationala si
respectiv al Republicii Moldova, acestea fiind certificate de laboratoarele organismului
de certificare ,,Certmatcon”.

Astfel, considera ca Agentia Nationala pentru Solutionarea Contestatiilor eronat a
admis contestatia impotriva deciziei grupului de lucru cu privire la atribuirea
contractului de achizitie, asa cum, Societatea cu Raspundere Limitata ,,Termoizol-AL”
a respectat cerintele privind documentatia de atribuire.

A remarcat, ca Agentia Supraveghere Tehnica la 10 iunie 2020, a eliberat Societatii
cu Raspundere Limitata ,,Termoizol-AL” Avizul pentru participare la licitatiile publice
in care se mentioneaza ca: nu au fost inregistrate cazuri de neconformitate sau defecte
care au condus la refaceri partiale sau totale ale lucrarilor; nu au fost inregistrate cazuri
in care neconformitatile au afectat lucrarile de consolidare a terenului de fundatie, a
fundatiilor s1 a structurii de rezistentd; nu au fost inregistrate cazuri de accidente tehnice
prin incalcarea normelor tehnice si a legislatiei in vigoare privind calitatea lucrarilor; nu
au fost inregistrate cazuri de respingere sau amanari de receptii preliminare; nu au fost
inregistrate cazuri de exagerdri la volume si a valorii lucrarilor executate la un nivel
scazut al calitdtii, cu rebut sau abateri de la solutiile de proiect; nu au fost inregistrate
cazuri de ignorare a prescriptiilor, aplicare a sanctiunilor conform Codului
contraventional; intreprinderea dispune de necesarul pentru executarea lucrarilor in
domeniul constructiilor.

Reclamanta a relatat ca Manualul calitatii prezentat la solicitarea grupului de lucru,
este compus din mai multe capitole ce contin prevederi ale ISO 14001 si ISO 9001
mentionate de Agentia Nationald pentru Solutionarea Contestatiilor, mai mult ca atat,
acest Manual al calitatii este un document mai amplu dupa continut decat certificatele
privind standardele mentionate. Prin prezentarea Manualului calitatii a facut dovada
certificarii companiei in privinta implementarii sistemului de management al calitatii
ISO 9001 st sistemului de management al mediului ISO 14001, or manualul calitatii este
un document normativ mai amplu decat standardele ISO mentionate.

Astfel, a sustinut ca grupul de lucru al Institutiei Publice Liceul Teoretic ,,Ginta
Latind” a actionat in conformitate cu prevederile legale din domeniul achizitiei publice,
asigurand In acest sens respectarea principiilor de reglementare a relatiilor privind
achizitiile publice statuate prin prisma Legii nr.131/2015, atunci cand a dispus prin
decizia sa drept castigator al procedurii de achizitie publica Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Termoizol-AL”.

Prin incheierea din 14 septembrie 2020 a Judecdtoriei Chisindu, sediul Rascani a
fost respinsa, ca inadmisibild, cererea formulata de Societatea cu Raspundere Limitata
,,Termoizol-AL” cu privire la suspendarea procedurii de achizitii publice, in cauza de
contencios administrativ deferita judecatii (f.d.37-40, vol.l).

Prin incheierea din 14 septembrie 2020 a Judecatoriei Chisinau, sediul Rascani s-a



dispus atragerea in proces in calitate de persoana tertd Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Foreco Group” (f.d.41-43, vol.l).

Prin hotararea din 27 mai 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Rascani s-a respins,
ca neintemeiata, cererea de chemare 1n judecata formulata de Societatea cu Raspundere
Limitata , Termoizol-AL” 1impotriva Agentiei Nationale pentru Solutionarea
Contestatiilor, persoane terte Institutia Publicd Liceul Teoretic ,,Ginta Latind” si
Societatea cu Raspundere Limitata ,,Foreco Group” cu privire la anularea deciziei
nr.03d-537-20 din 04 august 2020 a Agentiei Nationale de Solutionare a Contestatiilor
(f.d.229, vol.l, 4-17, vol.11).

Nefiind de acord cu solutia instantei de fond, cu respectarea termenului prevazut
de art.232 din Codul administrativ, la 08 iunie 2021, Societatea cu Raspundere Limitata
,,1ermoizol-AL” a declarat apel impotriva hotararii din 27 mai 2021 a Judecatoriei
Chisinau, sediul Réscani, iar la 19 octombrie 2021, a prezentat motivarea apelului
impotriva hotararii instantei de fond solicitaind admiterea apelului, casarea hotararii
primei instante, cu pronuntarea unei noi hotarari de admitere a actiunii (f.d.38-68,
vol.Il).

Prin decizia din 01 iunie 2022 a Curtii de Apel Chisinau a fost respinsa cererea de
apel depusa de Societatea cu Raspundere Limitata ,, Termoizol-AL” si s-a mentinut
hotararea din 27 mai 2021 a Judecatoriei Chisinau, sediul Rascani (f.d.89, 90-104,
vol.Il).

Instanta de apel a concluzionat ca, hotararea instantei de fond este intemeiata, a fost
adoptata cu aprecierea corecta a probelor administrate si aplicarea justa a normelor de
drept material.

Cu referire la prevederile art.15 din Legea nr.131 din 3 iulie 2015 cu privire la
achizitiile publice, instantele ierarhic inferioare au apreciat ca Agentia Nationala pentru
Solutionarea Contestatiilor intemeiat a constatat ca operatorul economic ,,Termoizol-
AL” nu a prezentat autoritatii contractante certificatele solicitate, situatie ce denota ca
operatorul economic respectiv nu a intrunit cerintele de selectie minime impuse de catre
autoritatea contractanta in documentatia de atribuire si anume, conform pct.16 subpct.16
acesta nu dispunea de certificatele ISO 14001 s1 ISO 9001.

Prin urmare, instanta de apel a apreciat, ca fiind neintemeiat, argumentul Societatii
cu Raspundere Limitatd , Termoizol-AL” precum ca Agentia Nationala pentru
Solutionarea Contestatiilor a ldsat fara o apreciere faptul ca operatorul economic
,,Termoizol-AL” a prezentat Manualul de calitate, punctand in acest context ca Manualul
calitatii este act intern al operatorului economic prin care acesta isi stabileste linii
directoare in vederea asigurarii calitatii in interiorul intreprinderii, insd atit art.23
alin.(2) cat si art.24 alin.(2) din Legea privind achizitiile publice prevede posibilitatea
prezentarii certificatelor echivalente emise de catre organismele stabilite in statele
membre ale Uniunii Europene.

Instanta de apel a notat ca normele legale citate supra prevdad posibilitatea
prezentarii altor acte decat cele stipulate expres in anuntul de participare, totusi aceste
acte ar trebui sa fie echivalente celor solicitate de catre autoritatea contractanta, la caz,



fiind necesare certificari din partea organismelor acreditate in vederea eliberarii
certificatelor ce atesta implementarea managementului calitatii sau de mediu.

Manualul calitatii nu reprezintd in sine un certificat, ci un act intern al
reclamantului/apelantului, iar din aceste considerente acesta nu este o dovada pertinenta
de respectare a cerintelor din standardul international ISO 9001:2015 si/sau ISO
14001:2015.

In aceasta ordine de idei, instanta de apel a concluzionat cd prima instanti a elucidat
pe deplin toate circumstantele cauzei, a apreciat obiectiv si sub toate aspectele probele
administrate la dosar, adoptand o hotarare legala si intemeiata, aplicdnd si interpretand
corect normele legale, considerente din care a respins apelul declarat de Societatea cu
Raspundere Limitata , Termoizol-AL” impotriva hotararii din 27 mai 2021 a
Judecitoriei Chisinau, sediul Rascani.

La 02 iulie 2022, prin intermediul postei electronice, Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Termoizol-AL” a depus recurs nemotivat impotriva deciziei din 01 iunie 2022
a Curtii de Apel Chisinau (f.d.108-109, vol.ll), ulterior, la 26 octombrie 2022, prin
intermediul Directiei de evidentd si documentare procesuald a Curtii Supreme de
Justitie, Societatea cu Raspundere Limitata ,,Termoizol-AL”, reprezentata de avocatul
Sergiu Coptu, a depus recurs motivat impotriva deciziei instantei de apel, solicitand
casarea deciziei contestate si a hotararii instantei de fond, cu adoptarea unei noi hotarari
de admitere a actiunii (f.d.90-103, 117-132, vol.Il).

In motivarea recursului a reiterat circumstantele de fapt si de drept invocate in
cererea de chemare 1n judecata, precum si in cererea de apel.

Suplimentar, considera ca instanta de apel nu a tinut cont de faptul ca hotararea
instantei de fond este nemotivatd. Astfel, considera cd au fost incalcate prevederile art.6
al CEDO referitor la toate garantiile unui proces echitabil, incepand cu lipsa exercitarii
eficiente a dreptului la apdrare si terminand cu pronuntarea unei hotarari total
nemotivate.

Conform art.244 alin.(1) din Codul administrativ, hotararile curtii de apel ca
instanta de fond, precum si deciziile instantei de apel pot fi contestate cu recurs.

In conformitate cu art.245 alin.(1) si (2) Cod administrativ, recursul se depune la
instanta de apel in termen de 30 de zile de la notificarea deciziei instantei de apel, daca
legea nu stabileste un termen mai mic. Instanta de apel transmite neintarziat Curtii
Supreme de Justitie recursul impreuna cu dosarul judiciar. Motivarea recursului se
prezinta Curtii Supreme de Justitie in termen de 30 de zile de la notificarea deciziei
instantei de apel. Daca se depune impreuna cu cererea de recurs, motivarea recursului
se depune la instanta de apel.

Curtea de Apel Chisindu a pronuntat decizia contestata la 01 iunie 2022, in sedinta
publica (f.d.89, 90-104, vol.Il).

Materialele cauzei atesta ca la 06 iunie 2022, prin intermediul postei electronice,
Curtea de Apel Chisinau a notificat partilor participante la proces dispozitivul deciziei
din 01 iunie 2022 a Curtii de Apel Chisinau (f.d.105, vol.11).

La 02 iulie 2022, Societatea cu Raspundere Limitata ,, Termoizol-AL” a depus
recurs nemotivat impotriva deciziei din 01 iunie 2022 a Curtii de Apel Chisinau,



solicitand casarea deciziei contestate si a hotararii instantei de fond, cu adoptarea unei
noi hotarari de admitere a actiunii (f.d.108-109, vol.lI).

Materialele cauzei atestd ca, la 29 septembrie 2022, prin intermediul postei
electronice, Societatea cu Raspundere Limitata ,,Termoizol-AL” si avocatul acesteia
Sergiu Coptu au receptionat decizia motivata din 01 iunie 2022 a Curtii de Apel Chisinau
(f.d.115, vol.lI).

La 26 octombrie 2022, prin intermediul Directiei de evidentd si documentare
procesuala a Curtii Supreme de Justitie, Societatea cu Raspundere Limitata ,, Termoizol-
AL”, reprezentatd de avocatul Sergiu Coptu, a depus recurs motivat impotriva deciziei
instantei de apel, solicitdnd casarea deciziei contestate si a hotararii instantei de fond, cu
adoptarea unei noi hotarari de admitere a actiunii (f.d.117-132, vol.Il).

Astfel, instanta de recurs conchide ca la depunerea recursului, de Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Termoizol-AL”, reprezentatd de avocatul Sergiu Coptu, au fost
respectate termenele prevazute de art.245 din Codul administrativ.

La 09 noiembrie 2022, in scopul asigurarii unui proces echitabil in ordine de recurs,
intr-un termen rezonabil, Curtea Suprema de Justitie a expediat in adresa Agentiei
Nationale pentru Solutionarea Contestatiilor si Institutiei Publice Liceul Teoretic ,,Ginta
Latina” copia recursului depus de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Termoizol-AL”,
creand astfel participantilor la proces conditii egale de a cunoaste modul de derulare a
procedurii in recurs, cat si le-a acordat, intru asigurarea respectarii principiilor
contradictorialitatii si disponibilitatii in drepturi, posibilitatea de depunere a referintei,
fapt ce se confirma prin scrisoarea de insotire anexatd la materialele dosarului (f.d.135,
vol.Il).

La 17 noiembrie 2022, Agentia Nationald pentru Solutionarea Contestatiilor a
depus referinta la recursul depus de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Termoizol-AL”
impotriva deciziei instantei de apel, prin care a solicitat declararea recursului inadmisibil
(f.d.136-139, vol.II).

In sustinerea referintei a indicat ca aprecierile facute de prima instanta, care au fost
reverificate si confirmate de instanta de apel sunt legale, temeinice, conforme cu starea
de fapt si de drept a spetei, considerente din care solicita declararea recursului ca fiind
inadmisibil.

La 02 februarie 2023, Curtea Suprema de Justitie a expediat in adresa Societatii cu
Raspundere Limitata ,,Termoizol-AL”, Institutiei Publice Liceul Teoretic ,,Ginta
Latina” si Societatii cu Raspundere Limitata ,,Foreco Group” copia referintei depuse de
Agentia Nationald pentru Solutionarea Contestatiilor la cererea de recurs depusa de
Societatea cu Raspundere Limitata ,,Termoizol-AL” impotriva deciziei din 01 iunie
2022 a Curtii de Apel Chisinau, pentru informare (f.d.141, vol.ll).

Examinand temeiurile invocate in recurs in raport cu materialele cauzei, Completul
specializat pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ al Colegiului civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera
inadmisibil recursul depus de Societatea cu Raspundere Limitata ,, Termoizol-AL”,
reprezentatd de avocatul Sergiu Coptu, din urmatoarele motive.

Prin prisma art.246 alin.(1) din Codul administrativ, Curtea Suprema de Justitie



examineaza din oficiu admisibilitatea cererii de recurs. Daca este inadmisibil, recursul
se declara ca atare printr-o incheiere, in acord cu alin.(2) din art.246 Codul administrativ,
recursul se declara inadmisibil in special in cazurile enumerate la literele a)-f).

Din analiza acestor prevederi, rezultd cd admisibilitatea/inadmisibilitatea
recursului, in special, nu se limiteaza doar la temeiurile mentionate ci urmeaza sa
insuseasca in conditiile Codului administrativ exercitarea efectiva a unui control de
legalitate, veritabil bazat pe temeiuri concludente si serioase.

Completul specializat in examinarea actiunilor in contencios administrativ al
Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
retine cu valoare de principiu jurisprudential, ca sintagma ,,in special” denota caracterul
neexhaustiv al temeiurilor de inadmisibilitate si 1n acelasi timp ofera un drept exclusiv
al instantei de recurs de a filtra cererile de recurs care nu prezinta o motivare suficient
de serioasa si care pe cale de consecintd nu pot insusi un eventual succes rezultat din
examinarea cererii n completul de 5 judecatori.

In aceastd ordine de idei, instanta de recurs retine ca, din Codul administrativ
dezvolta nu doar caracterul nedevolutiv al recursului dar si cerinta de seriozitate a cererii
din perspectiva invocdrii unor veritabile si esentiale incalcdri de drept procedural si
material capabile sd rastoarne deciziile instanter de apel contestate, intr-o eventuald
examinare in fond si invocare ex officio a erorilor de drept.

Instanta de recurs retine ca, pentru a trece testul de admisibilitate, cererea de recurs
trebuie sa contina o motivare convingatoare si intemeiata in conditiile nominalizate mai
sus. Acest argument rezulta si din particularitatile de forma ale reglementarii recursului
in Codul administrativ si anume din sintagma ,,motivarea recursului” de la art.245
alin.(2) din Codul administrativ. In consecutivitate, motivarea cererii de recurs in
circumstantele expuse se refera la formalitatile pe care trebuie sd le intruneasca cererea
in vederea rezistarii testului si filtrului de admisibilitate.

De asemenea, Completul specializat in examinarea actiunilor in contencios
administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie accentueaza cd, admisibilitatea recursului trebuie privitd si in
contextul rolului si functiei legale a instantei judecatoresti supreme care consta, in
special in asigurarea si interpretarea uniforma a legilor la examinarea cauzelor de
contencios administrativ. Astfel, motivarea oricarei cereri de recurs trebuie sd tina cont
pentru a trece filtrul de admisibilitate si a avea succes, de aceste insusiri de ordin legal
fundamental.

In acest sens, CtEDO in jurisprudenta sa constanti statueazi ca dreptul de acces la
instante nu este absolut. Exista limitari implicit admise (Golder impotriva Regatului
Unit, pct. 38; Stanev impotriva Bulgariei (MC), pct.230). Acesta este in special cazul
conditiilor de admisibilitate a unui recurs, intrucat prin insdsi natura sa necesitd o
reglementare din partea statului, care se bucura in aceasta privintd de o anumita marja
de apreciere (Luordo Tmpotriva Italiei, pct.85). Conditiile de admisibilitate ale unui
recurs pot fi mai stricte decat pentru un apel (Levages Prestations Services Tmpotriva
Frantei, pct.45). Curtea a mai reiterat ca modul de aplicare a articolului 6 procedurilor
in fata instantelor ierarhic superioare depinde de caracteristicile speciale ale procedurilor



respective; trebuie tinut cont de totalitatea procedurilor in sistemul de drept national si
de rolul instantelor ierarhic superioare in acest sistem (Botten v. Norway, hotarare din
19 februarie 1996, Reports 1996-1, p.141, § 39). La fel, conform jurisprudentei CtEDO,
procedurile cu privire la admisibilitatea caii de atac si procedurile care implica doar
chestiuni de drept, si nu chestiuni de fapt, pot fi conforme cu cerintele articolului 6 § 1
(a se vedea Helmers c. Suediei 9 octombrie 1991, § 31, Seria A, nr. 212-A).

In circumstantele mentionate, Completul specializat in examinarea actiunilor in
contencios administrativ al Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie conchide ca, cererea de recurs depusa de Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Termoizol-AL”, reprezentata de avocatul Sergiu Coptu, este
inadmisibila.

In conformitate cu prevederile art. art.230, 246 din Codul administrativ, Completul
specializat pentru examinarea actiunilor in contencios administrativ al Colegiului civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:
Recursul depus de Societatea cu Raspundere Limitata ,, Termoizol-AL”,
reprezentatd de avocatul Sergiu Coptu, se declard inadmisibil.

Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului,

judecatorul Tamara Chisca — Doneva
judecatori lurie Bejenaru
Aliona Miron



