Dosarul nr. 2rac-243/2022
2-17045348-01-2rac-04102022

Prima instanta: Judecatoria Drochia, sediul Centra (L. Gradinari)
Instanta de apel: Curtea de Apel Balti (Iu. Grosu, A. Garbuz, A. Ciobanu)

INCHEIERE
08 februarie 2023 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Maria Ghervas

judecatori Nicolae Craiu
Victor Burduh

examinand admisibilitatea recursului declarat de catre lichidatorul Societétii cu
Raspundere Limitata ,,Demeder-com”, in procedura falimentului, Nicolae Gavris,

in cauza civild, intentata la cererea de chemare in judecata depusa de Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Demeder-Com”, in proces de insolvabilitate, impotriva Societatii
cu Raspundere Limitata ,,Sudzucker-Moldova”, succesor in drepturi si obligatiuni al
Intreprinderii Mixte ,,Sudzucker-Moldova” Societate pe Actiuni, cu privire la repararea
prejudiciului,

impotriva deciziei din 23 iunie 2022 a Curtii de Apel Balti,

constata:

La 17 februarie 2017, administratorul insolvabilitatii SRL ,,Demeder-Com”, Gavris
Nicolae a depus cerere de chemare in judecati impotriva IM ,,Sudzucker-Moldova” SA
cu privire la incasarea datoriei in suma de 29 345 286,15 lei.

Ulterior, administratorul insolvabilitatii SRL ,,Demeder-Com” a depus cerere de
concretizare a pretentiilor, solicitind validarea popririi privind incasarea de la SRL
,,Sudzucker-Moldova”, succesor in drepturi a IM ,,Sudzucker-Moldova” SA, a datoriei
in suma de 27 982 965,70 de lei, incasarea datoriei in suma de 27 982 965,70 de lei (f.d.
93-105, vol. 11).

In motivarea actiunii, administratorul insolvabilitatii a indicat ca prin hotararea din
15 martie 2016 a Curtii de Apel Balti, a fost constatata insolvabilitatea debitorului SRL
,Demeder-Com” si s-a intentat procesul de insolvabilitate in privinta acesteia, dansul
fiind desemnat in functia de administrator al insolvabilitatii, detindtor al autorizatiei nr.
95 din 14 ianuarie 2015.
achitarea procesului de insolvabilitate, s-a constatat ca SRL ,,Demeder-Com” dispune
de 0 creanta fata de iM ,,Sudzucker-Moldova” SA. Datoria paratei rezultd din
neexecutarea corespunzatoare a contractelor de vanzare-cumparare exclusiva a sfeclei
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de zahar nr. 19 din 13 septembrie 2012 si nr. 15/F din 06 august 2013, incheiate intre
parti, prin care IM ,,Sudzucker-Moldova” SA s-a obligat si procure de la SRL
,,Demeder-Com” sfecla de zahar.

Reclamantul a indicat cd, faptul neexecutirii corespunzitoare de catre IM
,Sudzucker-Moldova” SA a contractului de vanzare-cumparare exclusiva a sfeclei de
zahdr nr. 19 din 13 septembrie 2012 si cauzarii prejudiciilor SRL ,,Demeder-Com” se
datoreaza urmatorilor factori.

In vederea respectarii pct. 1.1. din contract, SRL ,,Demeder-Com” a vandut, iar iM
,,Sudzucker-Moldova” SA a procurat sfecla de zahar, roada anului 2013, in cantitate de
37 361,347 de tone, contra sumei de 25 505 606,14 lei.

Potrivit pct. 2.1. din contract, pretul pentru o tona de sfecld de zahar vanduta va
constitui 600 de lei, in conditiile de baza a continutului de zahar de 16 %.

Faptul transmiterii de catre SRL ,,Demeder-Com” in proprietatea IM ,,Sudzucker-
Moldova” SA a sfeclei de zahar in cantitate de 37 361,347 tone se confirma prin facturile
fiscale nr. JJ 1425053 din 21 octombrie 2013, nr. JJ 1425054 din 21 octombrie 2013, nr.
JJ 1425056 din 25 octombrie 2013, nr. JJ 1425060 din 31 octombrie 2013, nr. JJ 1425061
din 13 noiembrie 2013, nr. JJ 1425064 din 26 noiembrie 2013 si nr. JJ 1425073 din 18
decembrie 2013, semnate de ambele parti, iar calitatea productiei livrate se adevereste
prin actele de receptie-calculatie, semnate in mod unilateral de catre parata.

Potrivit fiselor furnizorului de materie prima, eliberate de catre IM ,,Sudzucker-
Moldova” SA reclamantului SRL ,,Demeder-Com”, se confirma ca sfecla de zahar
livrata este de o calitate bund, ce depaseste normele de baza ce tin de continutul de zahar,
fapt confirmat prin adaosul la fiecare tond de productie livrata.

Administratorul insolvabilitatii a relatat ca la 03 decembrie 2013, SRL ,,Demeder-
Com” a prezentat Laboratorului de incerciri al Intreprinderii de Stat ,,Centrul de
Elaborari Economice si de Productie” - CEEP mostre de sfecla de zahdr de pe terenurile:
Lozia, Mojila si Dasca, in vederea determindrii continutului de zaharoza in sfecla.

Potrivit rezultatelor de laborator nr. 28-1/02, nr. 29-1/02 si respectiv, nr. 30- 1/02,
toate din 05 decembrie 2013, continutul de zaharoza din sfecla de zahar a constituit:
21,75%, 19,25% si respectiv 22,75%.

Astfel, continutul de zahar din sfecla de zahar recoltata de SRL ,,Demeder-Com” si
transmisa in proprietatea IM ,,Sudzucker-Moldova” SA constituie in medie 21,25 %,
insa, din actele de receptie-calculatie, semnate de catre ultima, se atestd ca zaharoza
constituie 16,69 %, 17,75 %, 17,04 %, 17,41 %, 17,46 %, 17,89 %, 18,01 % si 17,24 %.
Respectiv, n medie, conform rezultatelor constatate de parata, continutul de zahar din
sfecla de zahir recoltatd de SRL ,,Demeder-Com” si transmisd in proprietatea M
.., Sudzucker-Moldova” SA constituie 17,43 %.

A invocat ci, in mod unilateral, de citre IM ,,Sudzucker-Moldova” SA a fost
micsoratd zaharoza din sfecla de zahar recoltata de SRL ,,Demeder-Com” si transmisa
in proprietatea paratei cu 3,82 % (21,25% - 17,43% = 3,82%), pretul pentru 1 tona
constituind 862,50 de lei (600 lei/tona x (21,25-4):12).

In asemenea mod, reclamantei i-a fost cauzat un prejudiciu in mirime de 6 718
555,64 de lei, conform calculului: 32 224 161,78 (37 361,347 x 862,50 lei) — 25 595
606,14 lei = 6 718 555,64 de lei.



Administratorul insolvabilitatii a mai indicat ca, potrivit pct. 3.5. din contractul de
vanzare-cumparare exclusiva a sfeclei de zahdr nr. 19 din 13 septembrie 2012,
transportarea sfeclei de zahir are loc cu mijloacele de transport acreditate de IM
,Sudzucker-Moldova” SA, iar conform pct. 3.3. din contract, graficul transportarii
productiei este obligatoriu pentru ambele parti.

A explicat cd IM ,,Sudzucker-Moldova” SA a incilcat graficul de transportare a
sfeclei de zahar, prin transportarea acesteia in luna decembrie. Potrivit caracteristicilor
sfeclei ca materie primd pentru productia de zahar, la pastrarea sfeclei de zahar in
gramezi, aceasta se ofileste. La ofilirea sfeclei cu 10 %, pierderea de zahar din aceasta
creste de 3 ori, in cazul a 20 %, atunci pierderea de zahdr din aceasta creste de 4 ori si
respectiv, sfecla ofilita se afecteaza de mucegai de 3-4 ori mai repede.

Conform facturii fiscale nr. JJ 1425073 din 18 decembrie 2013, SRL ,,Demeder-
Com” a transmis in proprietatea IM ,,Sudzucker-Moldova” SA cantitatea de 8 326,855
tone de sfeclad de zahar, cu un grad de impurificare de 9,33 % si zaharitatea de 17,24 %.
Sfecla de zahar transportata de parata in luna decembrie s-a ofilit cu cel putin 20 %,
pierzand din masa totala 4 % or, aceasta se pastra in gramezi si nu se transporta de catre
ultima conform graficului. Deci, in urma transportdrii intarziate a sfeclei de zahar,
pierderea la cantitatea livrata de 8326,855 tone alcatuia 4 %, prejudiciul cauzat
reclamantei fiind de 387 276,498 lei.

Potrivit pct. 3.6 din contract, in cazul in care gradul de impurificare a productiei va
depasi 10 % din masa totald a sfeclei de zahar, atunci transportarea acesteia va avea loc
din contul vanzatorului, adica SRL ,,Demeder-Com”.

Considera ca, anume paratul a incélcat graficul de transportare a sfeclei de zahar,
fapt ce a conditionat acumularea suplimentara de impuritati la productia recoltata, insa
necatand la aceasta, de citre IM ,,Sudzucker-Moldova” SA au fost eliberate citre SRL
,2Demeder-Com”, sub pretextul transportarii productiei cu depasirea gradului de
impuritati de 10 %, facturile nr. BV 8399253 din 21 octombrie 2013 in suma de 110
877,26 de lei si nr. BV8399352 din 18 decembrie 2013 in suma de 52 147,54 de lei.

A sustinut ¢d nu din vina SRL ,,Demeder-Com” a crescut gradul de impurificare a
productiei si nu pot fi puse pe seama societatii suportarea acestor cheltuieli, respectiv,
reclamanta fiind prejudiciata cu suma de 163 024,8 lei (110 877,26 + 52 147,54).

Cu referire la neexecutarea de citre IM ,,Sudzucker-Moldova” SA a contractului de
vanzare-cumpdrare exclusiva a sfeclei de zahar nr. 15/F din 06 august 2013,
administratorul insolvabilitdtii a notat ca, in vederea respectarii pct. 1.1 din contract,
SRL ,,.Demeder-Com” a vandut, iar, IM ,,Sudzucker-Moldova” SA a procurat sfecla de
zahar, roada anului 2014, in cantitate de 38 335,15 tone, contra sumei de 20 900 988,88
de lei.

Potrivit pct. 2.1. din contract, pretul pentru o tona de sfecld de zahar vanduta va
constitui 600 de lei, in conditiile de baza a continutului de zahar de 16 %. Faptul
transmiterii de citre SRL ,,Demeder-Com” in proprietatea IM ,,Sudzucker-Moldova” SA
a sfeclei de zahar 1n cantitate de 38 335,15 tone se confirma prin facturile fiscale semnate
de ambele parti: nr. JJ 1425102 din 29 iulie 2014, nr. JJ 1425149 din 29 decembrie 2014,
factura fiscala nr. JJ 1425152 din 31 decembrie 2014 si nr. JJ 1425153 din 30 ianuarie
2015.



In conformitate cu pct. 3.5 din contractul de vanzare-cumpdrare din 06 august 2013,
transportarea sfeclei de zahir are loc cu mijloacele de transport, acreditate de citre IM
,sudzucker-Moldova” SA, iar conform pct. 3.3, graficul transportarii productiei este
obligatoriu pentru ambele parti.

Administratorul insolvabilitatii SRL ,,Demeder-Com” a sustinut ca si in cazul
acestui contract, IM ,,Sudzucker-Moldova” SA a incilcat graficul de transportare a
sfeclei de zahar, conditionand cauzarea de pierderi SRL ,,Demeder-Com”, fapt confirmat
prin Fisa furnizorului de materie prima eliberatd de catre parata reclamantei pentru
perioada 26 august 2014 — 26 decembrie 2014, conform careia pentru recoltarea devreme
si transportarea sfeclei la IM ,,Sudzucker-Moldova” SA, SRL ,.Demeder-Com” i se
calculeaza un adaos in marime de 92 493,71 lei. Astfel, considera ca reclamanta a
respectat intocmai graficul de recoltare stabilit.

Conform aceleiasi fise, zaharitatea la sfecla de zahdr vanduta variaza de la 16,25 %
pani la 18,5 %, in prezenta celei de bazi de 16 %. Insa, din cauza nerespectirii de citre
parata a graficului de transportare a sfeclei de zahar, calitdtile acesteia brusc se
inrautatesc, iar reclamantei i-au fost cauzate prejudicii de 135 781,22 lei la capitolul
nivel scazut de zaharoza si 2 678 171,06 lei la capitolul nivel ridicat de impuritati fapt
confirmat prin Fisa furnizorului de materie prima eliberatd pentru perioada 26 august
2014 — 26 decembrie 2014, 90 240,29 lei la capitolul nivel scazut de zaharoza si 254
665,87 lei la capitolul nivel ridicat de impuritati, fapt confirmat prin Fisa furnizorului de
materie prima, eliberata de IM ,,Sudzucker-Moldova” SA reclamantului pentru perioada
27 decembrie 2014 — 31 decembrie 2014 si 999 631,96 lei la capitolul nivel scazut de
zaharoza s1 862 343,19 lei la capitolul nivel ridicat de impuritati, fapt confirmat prin Fisa
furnizorului de materie prima, eliberata pentru perioada 01 ianuarie 2015 — 30 ianuarie
2015.

A mai indicat ca la 29 decembrie 2014, intre parti a fost semnata factura fiscala nr.
JJ 1425149, conform céareia SRL ,,Demeder-Com” a transmis in proprietatea paratei
cantitatea de 7577,23 tone de sfecla de zahar, insa ultima nu a eliberat vanzatorului ,,Fisa
furnizorului de materie prima”. In pofida acestui fapt, reiesind din sumele medii
reflectate in facturile eliberate ulterior, se deduce concluzia ca pe aceasta facturd, la
cantitatea de 7 577,23 tone, SRL ,,.Demeder-Com” i s-a cauzat prejudicii de 869 571 de
lei la capitolul nivel scazut de zaharoza si 750 146 lei la capitolul nivel ridicat de
impuritati.

Administratorul insolvabilitatii a relatat ca, potrivit Raportului de expertiza nr.
0360889 din 08 ianuarie 2015, intocmit de catre Camera de Comert si Industrie, efectuat
la cererea SRL ,,Demeder-Com”, procentul mediu al zaharozei din sfecla de zahar
recoltatd de catre SRL ,,Demeder-Com” in anul 2014, constituie 18,414, pe cand
conform Figei furnizorului de materie prima, eliberata de IM ,,Sudzucker-Moldova” SA,
procentul mediu al zaharozei constituie 15,244,

Prin urmare, pretul unei tone de zahar cu procentul mediu de zaharitate 18,414 va
constitui 720,71 lei (600 x (18,414-4):12), iar prejudiciul cauzat reclamantei la capitolul
diminuarea procentului zaharoza constituie 38335,15 x 720,7 lei — 20 900 998,88 = 6
727 143,72 lei,

A remarcat ca la 25 noiembrie 2014 de catre comisia, in componenta specialistului
principal in Directia Agricultura si Alimentatic a Consiliului raional Floresti si
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angajatilor SRL ,,.Demeder-Com”, a fost intocmit actul de constatare, aprobat de catre
seful Directiei Agricultura si Alimentatie a Consiliului raional Floresti, prin care s-a
constatat ca la marginea campurilor SRL ,,Demeder-Com” se afla in gramezi un volum
de aproximativ 32 000 de tone de sfecla de zahar.

Din cantitatea de 32 000 de tone de sfecld de zahar, aflata in gramezi, de facto in
perioada urmatoare, Intr-un termen indelungat de doud luni de zile, a fost transportata
doar cantitatea de 22 883,77 de tone. Respectiv, pastrarea in grdmezi pe un termen de
doua luni a productiei a conditionat degradarea/alterarea acesteia in cantitate de 9116,23
tone (32000 - 22 883,77) in asa mod pierderile reclamantei fiind de 6 570 066,96 de lei.

Totodata, administratorul insolvabilitdtii a invocat ca potrivit pct. 4.2. din
contractul de vanzare-cumparare exclusiva a sfeclei de zahar nr. 15/F din 06 august
2013, in cazul neachitiarii de catre cumparatorul IM , Sudzucker-Moldova” SA
vanzatorului SRL ,,Demeder-Com” a pretului pentru productia procurata, atunci la suma
neachitata se calculeaza o penalitate Tn marime de 0,1% pentru fiecare zi de intarziere.

Prin hotararea Curtii de Apel Balti din 23 august 2016 s-a incasat de la IM
,.,Sudzucker-Moldova” SA 1n beneficiul SRL ,,Demeder-Com” datoria in suma de 3 715
394,96 de lei, constituitd in temeiul contractului de vanzare-cumparare exclusivd a
sfeclei de zahar nr. 15/F din 06 august 2013.

A declarat ca datoria adjudecata a fost incasatd in mod silit din contul paratului
tocmai la 03 noiembrie 2016. Respectiv, parata urmeaza sa achite penalitate pentru
neachitarea in termen a datoriei in marime de 668 771,09 lei, calculata pentru 180 de
Zile.

A mentionat ca in adresa IM ,,Sudzucker-Moldova” SA au fost expediate multiple
scrisori, cu solicitarea de a respecta graficul de transportare a productiei agricole si de a
transporta n regim de urgenta sfecla de zahar recoltata si depozitatd in gramezi, precum
de a achita datoriile fatda de SRL ,,Demeder-Com”. Insa, cerintele nu au fost executate
corespunzator de catre parata.

Astfel, la 20 ianuarie 2017, administratorul insolvabilitatii SRL ,,Demeder-Com” a
expediat in adresa IM ,,Sudzucker-Moldova” SA somatia de infiintare a popririi si a
obligat-o sa achite in termen de 5 zile datoria acumulata. Somatia a fost receptionata la
23 februarie 2017, insa, datoria nu a fost stinsa.

Administratorul insolvabilitatii SRL ,,Demeder-Com”, Gavris Nicolae, a solicitat
incasarea din contul IM ,,Sudzucker-Moldova” SA in beneficiul SRL ,,.Demeder-Com”
a prejudiciului in suma de 27 982 965,70 de lei.

Prin incheierea din 12 aprilie 2017 a Curtii de Apel Balti, cauza civila a fost
stramutata dupa competenta la Judecatoria Drochia (f.d. 184-185, vol. I).

Prin incheierea din 30 noiembrie 2018 a Judecatoriei Drochia, sediul Central, IM
,,Sudzucker-Moldova” SA a fost inlocuita cu succesorul in drepturi SRL ,,Sudzucker-
Moldova”, care s-a reorganizat prin transformare potrivit extrasului din Registrul de Stat
al persoanelor juridice nr. 30788 din 20 iunie 2018 (f.d. 67, 76, vol. 11).

Prin hotararea din 30 decembrie 2019 a Judecatoriei Drochia, sediul Central,
actiunea a fost admisa partial si a fost validatd poprirea privind incasarea de la SRL
,,Sudzucker-Moldova”, succesor in drepturi si obligatiuni al IM ,,Sudzucker-Moldova”
SA in beneficiul SRL ,,Demeder-Com”, in proces de insolvabilitate, a datoriei in suma
de 25 108 092,33 de lei.



S-a incasat de la SRL ,,Sudzucker-Moldova”, succesor in drepturi si obligatiuni al
IM ,,Sudzucker-Moldova” SA in beneficiul SRL ,Demeder-Com”, in proces de
insolvabilitate datoria in suma de 25 108 092,33 de lei.

In rest, cerintele au fost respinse.

Totodata, s-a incasat de la SRL ,,Sudzucker-Moldova” in beneficiul statului taxa de
stat in marime de 50 000 de lei.

La 24 ianuarie 2020, SRL ,,Sudzucker-Moldova” a declarat apel nemotivat, iar la
29 mai 2020 a prezentat motivarea apelului impotriva hotararii din 30 decembrie 2019 a
Judecatoriei Drochia, sediul Central, solicitind admiterea apelului, casarea partiala a
hotararii in partea admiterii actiunii si emiterea unei hotarari noi, prin care actiunea sa
fie respinsa integral, cu incasarea din contul intimatei a taxei de stat in suma de 37 500
de lei.

Prin decizia din 26 februarie 2021 a Curtii de Apel Balti, a fost admis apelul
declarat de SRL ,,Sudzucker-Moldova” si a fost casata integral hotararea din 30
decembrie 2019 a Judecatoriei Drochia, sediul Central, fiind pronuntata o hotarare noua,
prin care actiunea a fost admisa partial.

S-a incasat de la SRL ,,Sudzucker-Moldova”, succesor in drepturi si obligatiuni al
IM ,,Sudzucker-Moldova” SA, in beneficiul SRL ,Demeder-Com”, in proces de
insolvabilitate, prejudiciul material in suma de 15 466 204, 32 de lei, in rest actiunea
fiind respinsa.

Totodata, s-a incasat de la SRL ,,Sudzucker-Moldova” in beneficiul statului taxa de
stat in marime de 50 000 de lei.

La 01 martie 2021 SRL ,,Sudzucker-Moldova” a declarat recurs impotriva deciziei
instantei de apel, iar la 09 iunie 2021 a depus recurs suplimentar, solicitind admiterea
recursului, casarea partiald a deciziei din 26 februarie 2021 a Curtii de Apel Balti in
partea admiterii actiunii 1 pronuntarea in aceastd parte a unei hotarari noi, prin care
actiunea sa fie respinsa integral, cu incasarea din contul intimatei a taxei de stat Tn suma
de 37 500 de le1 s1 25 000 de lei.

La 18 iunie 2021, lichidatorul SRL ,,Demeder-Com”, in proces de insolvabilitate,
Gavris Nicolae, a declarat recurs impotriva deciziei din 26 februarie 2021 a Curtii de
Apel Balti, solicitand admiterea recursului, casarea partiala a deciziei instantei de apel
in partea respingerii actiunii §i pronuntarea in aceasta parte a unei hotdrari noi, prin care
actiunea sa fie admisa integral, cu incasarea sumei de 7 273 678,64 de lei cu titlu de
prejudiciu.

Prin decizia din 01 decembrie 2021 a Curtii Supreme de Justitie au fost admise
recursurile declarate de SRL ,,Demeder-Com”, in proces de insolvabilitate si SRL
., Sudzucker-Moldova”.

S-a casat integral decizia din 26 februarie 2021 a Curtii de Apel Balti, cu trimiterea
cauzei spre rejudecare la Curtea de Apel Balti, in alt complet de judecata.

Rejudecand cauza in ordine de apel, Curtea de Apel Balti prind decizia din 23 iunie
2022 a admis apelul declarat de SRL ,,Sudzucker-Moldova”.

S-a casat integral hotararea din 30 decembrie 2019 a Judecatoriei Drochia, sediul
Central, cu emiterea unei hotariri noi prin care a fost respinsd cererea de chemare in
judecata depusa de SRL ,,.Demeder-Com” in proces de insolvabilitate, impotriva SRL
,,Sudzucker-Moldova” privind validarea popririi.



S-a incasat de la SRL ,,Demeder-Com”, in proces de insolvabilitate, in beneficiul
SRL ,,Sudzucker-Moldova” cheltuielile de judecata in suma de 62 500 lei cu titlu de taxa
de stat.

S-a incasat de la SRL ,,Demeder-Com”, in proces de insolvabilitate, in beneficiul
statului taxa de stat in suma de 50 000 lei.

Pentru a decide astfel, instanta de apel analizand argumentele redate in cererea de
apel a retinut ca apelantul invoca incédlcarea de catre prima instantd a normelor
procedurale la examinarea cauzei si anume pronuntarea hotararii fara ca judecatorul sa
se retragd in camera de deliberare.

Prin prisma art. 386 alin. (1) lit. d), art. 236 alin. (1) din Codul de procedura civila,
a concluzionat in privinta casarii integrale a hotdrarii din 30 decembrie 2019 a
Judecatoriei Drochia, sediul Central, ca fiind pronuntata cu incdlcarea normelor de drept
procedural, or potrivit continutului procesului-verbal si inregistrarii audio a sedintei de
judecata din 30 decembrie 2020, s-a constatat cu certitudine ca dispozitivul hotararii a
fost pronuntat fard retragerea judecatorului pentru deliberare, respectiv argumentul
apelantului in acest sens si-a gasit confirmare, intrucat deliberarea este o etapa
procedurald obligatorie, iar omiterea acesteia constituie temei de casare integrald a
hotararii judecatoresti.

Referitor la temeinicia actiunii inaintate de SRL ,,Demeder-Com”, in proces de
insolvabilitate, instanta de apel a stabilit obiectul actiunii 1l formeaza prejudiciul pretins
a fi cauzat SRL ,,Demeder-Com” de SRL ,,Sudzucker - Moldova” prin executarea cu
rea-credinta a obligatiilor contractuale asumate deci, suma litigioasa nu este una certa-
existenta careia este neindoielnicd, incontestabilda sau nu trezeste obiectii, lichide si
exigibile, adicad incasarea prejudiciului nu constituie obiect al cererii de validare a
popririi, din aceste considerente nu poate sa fie incasata prin validarea popririi.

S-a stabilit cad la examinarea anterioard a apelului in instanta de apel SRL
,2Demeder-Com”, in proces de insolvabilitate a concretizat ca obiectul actiunii il
formeaza prejudiciul cauzat prin executarea cu rea credintd de SRL ,,Sudzucker -
Moldova” a obligatiilor contractuale asumate.

Instanta de apel a retinut ca fiind intemeiat argumentul invocat in instantele ierarhic
inferioare de SRL ,,Sudzucker-Moldova”, succesor in drepturi si obligatiuni a IM
,oudzucker — Moldova” SA, privind tardivitatea pretentiei privind incasarea
prejudiciului in suma de 6 718 555,64 lei, ce reiese din presupusa micsorare, in mod
unilateral de citre IM ,,Sudzucker-Moldova” SA a zaharozei din sfecla de zahir recoltata
de SRL ,,.Demeder-Com” in anul 2013, astfel, fiind aplicate prevederile art. 267 alin.(1)
din Codul civil (in redactia in vigoare pana la 01.03.2019).

Prin prisma art. 271, art. 272 alin.(1) din Codul civil (in redactia in vigoare pana la
01.03.2019) a stabilit cu certitudine ca SRL ,,.Demeder-Com” a cunoscut despre
incalcarea dreptului siu de catre IM ,,Sudzucker-Moldova” SA la 05 decembrie 2013,
cand a facut cunostinta cu rezultatele de laborator nr. 28-1/02, nr. 29-1/02 si, respectiv,
nr. 30-1/02 al Laboratorului de incercari a intreprinderii de Stat ,,Centrul de Elaborari
Economice si de Productie” — CEEP, afland despre diferenta datelor privind continutului
de zaharoza din sfecla de zahar vanduti IM ,,Sudzucker-Moldova” SA.

Respectiv a fost apreciat ca fiind intemeiat argumentul apelantului SRL ,,Sudzucker
- Moldova” precum ca SRL ,,Demeder-Com” putea sd-si apere dreptul pretins incalcat,
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pe calea intentarii unei actiuni in instanta pand la 05 decembrie 2016, nsa actiunea in
judecata a fost depusa in instantd de judecatd la 17 februarie 2017 adica in afara
termenului legal. Mai mult, la 18 decembrie 2013 au fost semnate ultimele facturi
intocmite in scopul executdrii contractului nr. 19 din 13 septembrie 2012, in care nu s-a
indicat obligatia IM ,.Sudzucker-Moldova” SA de a achita SRL ,Demeder-Com”
pretinsa diferenta a procentului de zaharitate.

Potrivit pct. 2.7. din contractul de vanzare - cumparare exclusiva a sfeclei de zahar
nr. 19 din 13 septembrie 2012, cumparatorul realizeaza achitarea pentru sfecla de zahar
prin transferarea mijloacelor banesti la contul bancar al vanzétorului. Achitarea se
efectueaza 1n lei MD. Péana la 31 decembrie 2013 se achita 80% din pretul sfeclei livrate
de catre vanzator. Achitarea integrala se efectueaza nu mai tarziu decat 28 februarie
2014.

Astfel, a fost respins ca fiind neintemeiat argumentul intimatului SRL ,,Demeder-
Com” precum ca a aflat despre pretinsul drept incélcat la 28 februarie 2014, si ca anume
de la data respectiva incepe a curge termenul de prescriptie or, SRL ,,Demeder-Com”
despre pretinsul drept incilcat a aflat la 05 decembrie 2013, iar IM ,,Sudzucker -
Moldova” SA nu putea sd achite pana la 28 februarie 2014 o suma despre care nici macar
nu cunostea, deoarece probe care ar demonstra ca IM ,,Sudzucker-Moldova” SA a fost
informata pana la intentarea prezentei actiuni despre rezultatele de laborator nr. 28-1/02,
nr. 29-1/02 si, respectiv, nr. 30-1/02, toate din 05 decembrie 2013 — nu sunt. Pina la data
de 28 februarie 2013 urma a fi achitata suma conform facturile fiscale semnate pina la
18 decembrie 2013 si in privinta sumei date, in caz de litigiu, termenul de prescriptie ar
fi inceput a curge din 28 februarie 2013.

Drept urmare, instanta de apel a respins pretentia SRL ,,Demeder-Com” privind
incasarea prejudiciului in suma de 6 718 555,64 lei pentru perioada anului 2013 ca fiind
inaintata cu omiterea termenului de prescriptie.

Un alt prejudiciu pretins a fi adus intimatului de citre IM ,,Sudzucker-Moldova”
SA constd in executarea necorespunzatoare a pct. 3.3. din contractul de vanzare-
cumparare exclusiva a sfeclei de zahar nr. 19 din 13 septembrie 2012, si anume graficul
transportarii productiei este obligatoriu pentru ambele parti, iar pct. 3.5. al aceluiasi
contract prevede ca transportarea sfeclei de zahar are loc cu mijloacele de transport
acreditate de catre IM ,,Sudzucker-Moldova” SA.

Astfel reiesind din alegatiile reclamantului, IM ,,Sudzucker-Moldova” SA a
incalcat prevederile pct. 3.3. din contract, adica graficul de transportare a sfeclei de zahar
prin transportarea acesteia in luna decembrie, ori la pastrarea sfeclei de zahar in gramezi,
aceasta se ofileste, iar ofilirea acesteia cu 10%, pierderea de zahar din aceasta creste de
3 ori, n cazul a 20%, atunci pierderea de zahar din aceasta creste de 4 ori si, respectiv,
sfecla ofilita, se afecteaza de mucegai de 3-4 ori mai repede.

Conform facturii fiscale nr. JJ 1425073 din 18.12.2013 SRL ,,Demeder-Com” a
transmis in proprietatea IM ,,Sudzucker-Moldova” SA cantitatea de 8 326,855 tone de
sfecla de zahar, cu un grad de impurificare de 9,33% si cu zaharitatea de 17,24%. Sfecla
de zahar transportatd de tertul poprit in luna decembrie s-a ofilit cu cel putin 20%,
pierzand din masa totala 4%, or, aceasta se pdstra in gramezi i nu se transporta de cétre
IM ,,Sudzucker-Moldova” SA conform graficului. In urma transportirii intirziate a



sfeclei de zahar pierdere la cantitatea livratd - 8326,855 tone alcdtuia 4%, prejudiciul
pretins a fi cauzat reclamantului este de 387276,49 lei.

In instanta de judecata SRL ,,Sudzucker-Moldova”, succesor in drepturi si
obligatiuni a IM ,,Sudzucker — Moldova” SA, a invocat omiterea termenului de
prescriptie la inaintarea de catre SRL ,,Demeder-Com” a pretentiei privind Incasarea
prejudiciului in sumd de 387 276,49 lei ce rezultd din nerespectarea graficului de
transportare a sfeclei de zahar si pierderea acesteia in greutate.

Aici instanta de apel a retinut ca despre presupusa incalcare a prevederilor
contractuale privind transportarea sfeclei de zahar conform graficului intocmit de catre
parti SRL ,,.Demeder-Com” a aflat cu certitudine la semnarea facturii fiscale nr. JJ
1425073 din 18 decembrie 2013, si anume de la aceasta data a inceput a curge termenul
in interiorul caruia SRL ,,Demeder-Com” urma sa-si apere pretinsul drept incdlcat pe
calea intentarii unei actiuni in instanta de judecata, astfel termenul de Tnaintare a actiunii
privind incasarea din contul IM ,,Sudzucker-Moldova”SA a sumei de 387 276,49 lei a
expirat la 18 decembrie 2016.

Astfel, instanta de apel a respins ca fiind Tnaintata tardiv pretentia SRL ,,Demeder-
Com” privind incasarea din contul IM ,,Sudzucker-Moldova” SA a sumei de 387 276,49
lei.

De asemenea, instanta de apel a concluzionat in privinta tardivitatii pretentiei ce
rezultd din executarea necorespunzitoare a obligatiilor contractuale de citre IM
,Sudzucker-Moldova” SA in suma de 163 024,8 lei pentru transportarea productiei.

Potrivit pct.3.6. din contractul nr. 19 din 13 septembrie 2012 in cazul in care gradul
de impurificare a productiei va depdsi 10% din masa totald a sfeclei de zahar, atunci
transportarea acesteia va avea loc din contul vanzatorului.

Instanta de apel a stabilit ca pretentia privind restituirea sumei de 163 024,8 lei
achitata pentru transportarea productiei urma a fi inaintata pana la 18 decembrie 2016,
avand in vedere ca SRL ,,.Demeder-Com” a cunoscut despre pretinsul drept incélcat la
data semnarii facturilor fiscale BV 8399253 din 21 octombrie 2013 in suma de 110
877,26 lei sinr. BV8399352 din 18 decembrie 2013 in suma de 52 147,54 let, ori graficul
de recoltare si transportare a sfeclei de zahar urma fi detinut de catre ambele parti
contractante.

Asadar, insumand pretentille SRL ,,.Demeder-Com” ce reies din executarea
necorespunzatoare a prevederilor contractului nr. 19 din 13 septembrie 2012 incheiat
intre SRL ,,Demeder-Com” si IM ,,Sudzucker-Moldova”SA, instanta de apel a ajuns la
concluzia de a le respinge ca fiind inaintate tardiv.

La fel, instanta de apel a concluzionat in privinta netemeiniciei pretentiei privind
incasarea prejudiciului in marime de 4 545 326,12 lei, la capitolul nivel ridicat de
impuritati (pretentia nr. IV din cererea cu privire la concretizarea pretentiilor si
micsorarea cuantumului cerintelor), se pretinde ca din cauza nerespectarii graficului de
transportare, calitdtile sfeclei de zahar brusc se inrautatesc iar societatii insolvabile 1 se
cauzeaza prejudicii in marime de 4545326,12 lei (2678171,06 lei + 254665,87 lei +
862343,19 lei + 750 146,00 lei) la capitolul nivel ridicat de impuritati.

Potrivit datelor din Fisele furnizorului de materie prima, pentru intervalele 26.08 -
26.12.2014, 27.12 - 31.12.2014 51 01.01.2015 - 30.01.2015, sumele 678 171,06 lei, 254
665,87 lei s1 862 343,19 lei, sunt indicate la compartimentul/colonita ,,Ajustarea pretului
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conform p. 2.8 din contract, inclusiv TVA”, adicd suma de 3 795 180,12 lei (2 678
171,06 let + 254 665,87 le1 + 862 343,19 lei) reprezintd de fapt cuantumul ajustarii
pretului, achitat pentru sfecla de zahar recolta anului 2014, in conformitate cu pct. 2.8
lit. b) din contractul Nr. 15 F din 06.08.2013.

Potrivit pct. 2.8. din contractul nr. 15 F din 06.08.2013, pretul final ce urmeaza a fi
achitat pentru sfecla de zahar se determind reiesind din pretul mediu la zahar, pentru
perioada 01.10.2013 - 30.09.2014. Indicatorul pretului mediul la zahar este pretul mediu
de realizare a zaharului, determinat din rapoartele statistice prezentate de I.M.
,Sudzucker - Moldova” SA, pentru perioada 01.10.2013 - 30.09.2014.

Totodata, Ia literele a) - ¢) pct. 2.8 din contractul Nr. 15 F din 06.08.2013 sunt
prezentate formulele de calcul a pretului final, in dependenta daca pretul mediu la zahar
este mai mare de 11,00 lei/kg, mai mic de 10,50 lei/kg sau se afla in limita dintre 10,50
lei/kg - 11,00 lei/kg. In prezenta conditiilor previzute la pet. 2.8 lit. b) din contractul Nr.
15 F din 06.08.2013, I.M. ,,Sudzucker - Moldova”SA a ajustat pretul, ce urma a fi achitat
pentru sfecla de zahar recolta anului 2014, adica I-a diminuat cu suma de 3795180,12
le1, raportat la cantitatea totala de 38335,15 tone.

Semnand si parafand contractul de vanzare -cumparare exclusiva a sfeclei de zahar
nr. 15F din 06.08.2013, SRL ,,Demeder-Com™ a acceptat clauzele acestuia, inclusiv si
clauza prevazuta la pct. 2.8 din contract. Totodata, faptul acceptarii conditiilor de
formare a pretului final rezulta si din informatia/datele continute in facturile fiscale seria
JJ nr. 1425149 din 29.12.2014, seria JJ nr. 1425152 din 31.12.2014 si seria JJ nr.
1425153 din 30.01.2015, intocmite de catre SRL ,,Demeder-Com”. Suplimentar, pentru
probarea faptului intervenirii conditiilor prevazute la pct. 2.8 din contractul Nr. 15 F din
06.08.2013, IM ,,Sudzucker - Moldova” SA a prezentat/anexat si urmétoarele inscrisuri:
dispozitivul Hotararii Judecatoriei Centru, mun. Chigindu nr. 2e - 2066/14 din
15.12.2014, rdmasa irevocabild, prin care s-a hotarat: a constata faptul intervenirii
evenimentului de formare a pretului final, asa cum este prevazut de pct. 2.8 lit. b) din
contractul de vanzare-cumparare exclusiva a sfeclei de zahar. Anchetele Statistice
,,Cercetarea pretului productie industriale” pentru lunile octombrie 2013 — septembrie
2014 si Raportul ,,inregistrarea preturilor producatorilor la productia industriald”, din
care rezulta ca pretul mediul la zahar, in perioada 01.10.2013- 30.09.2014, a constituit
8,76 lei/kg - a fost mai mic decat nivelul minim de vanzare a zaharului (10,50 lei/kg),
adica la determinarea pretului final pentru sfecla de zahar recolta anului 2014, urmand a
fi aplicata formula prevazutd la pct. 2.8 lit. b) din contractul de vanzare - cumparare
exclusiva a sfeclei de zahar Nr. 15 F din 06.08.2013.

Instanta de apel a respins pretentia privind incasarea prejudiciului in marime de
6 570 066,96 lei (pretentia nr. VI din cererea cu privire la concretizarea pretentiilor si
micsorarea cuantumului cerintelor), prin care se pretinde ca urmare a degradarii/alterarii
sfeclei de zahar in cantitate de 9 116,23 tone (32 000,00 tone - 22 883,77 tone) societatii
SRL ,,Demeder-Com” i-a fost cauzat un prejudiciu material in marime de 6 570 066,96
lei (9 116,23 tone x 720,70 lei/tond), unde 720,70 lei/tona = 600 lei/tona x [(18,414 -4):
12], deoarece nu s-a demonstrat vinovatia paratului, precum si pretinsa pierdere nu a fost
confirmata prin probe pertinente si concludente

Aici, instanta de apel a stabilit cd 1n suportul incasarii datoriei in suma de
6 570 066,96 lei, reclamantul a invocat ca prin actul de constatare din 25 noiembrie 2014
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in care Comisia, in componentd: Rotaru lulian, specialist principal in Directia
Agricultura si Alimentatie a Consiliului raional Floresti, Rotari Nicolae conducatorul
SRL ,,Demeder-Com”, Cobilas Ion agronom la SRL ,,Demeder-Com”, Nastas
Constantin inginer la SRL ,,.Demeder-Com™ si Pislari Victor — socotitor in SRL
,Demeder-Com”, in urma controlului campurilor cu sfecla de zahar sapata, a constatat
ca in gramezi la marginea campurilor la data de 25.11.2014 se afla un volum de
aproximativ 32 000 tone radacini de sfecla de zahar. (f.d.81, vol. I).

Instanta de apel a retinut cd din continutul scriptic al actului de constatare din
25.11.2014 nu rezulta direct sau indirect ca cantitate de 32 000 tone de sfecla de zahar,
pretinsd ca se afla in gramezi la marginea campurilor SRL ,,Demeder-Com”, era
preconizata si fie livratd/transportatd doar catre societatea IM ,,Sudzucker - Moldova”
SA. Or, in anul 2014 SRL ,,.Demeder-Com” a crescut sfecla de zahar pentru doua entitati
prelucritoare, si anume IM ,Sudzucker-Moldova” SA si a doud entitate numiti
conventional fabrica 2 (1.C.S. ,,Moldova Zahar” SRL). Faptul ca cantitatea de 32 000
tone de sfecla de zahar, existenta careia se considera ca a fost constatata prin actul din
25.11.2014, era preconizata livrarii catre ambele entitdti mentionate in certificatul
contabil, rezultd indirect din inscrisurile prezentate anexat la cererea de validare a
popririi, dupd cum urmeaza:

Scrisoarea nr. 61 din 15 septembrie 2014, prin care directorul SRL ,,.Demeder-
Com” confirma ca cantitatea de sfecla de zahar, recoltatd in anul 2014 pe o suprafata de
779 ha, ce urmeaza a fi livratd I.M.,,Sudzucker-Moldova” SA, constituie aproximativ 40
mii tone; scrisoarea nr. 149 din 15/11-2014 prin care directorul SRL ,,.Demeder-Com”
confirma ca cantitatea de sfecla de zahar transportatd la situatia din 15.11.2014,
constituie 17 800 tone. Prin informatia din Fisa furnizorului de materie primad pentru
intervalul 26.08.2014 - 26.12.2014 se confirma ca pana la 15.11.2014 inclusiv, a fost
transportatd sfecla de zahar in cantitate totala de 16806,58 tone.

Astfel, instanta de apel a constatat ca nu au fost prezentate probe pertinente si
concludente ce ar confirma exact care era cantitatea de sfecld ce urma si fie livrat I.M.
,»Sudzucker-Moldova” SA si care a fost procentul de degradare a acesteia din cauza
intarzierii. Instanta de apel nu a retinut drept probe inscrisurile prezentate de reclamant,
or, acestea nu se refera concret la cauza data, nefiind pasibile de a elucida circumstantele
prezentei cauze, iar potrivit art. 118 alin. (1) din Codul de procedura civila, fiecare parte
trebuie sd dovedeasca circumstantele pe care le invocd drept temei al pretentiilor si
obiectiilor sale daca legea nu dispune altfel.

Suplimentar, instanta de apel a retinut ca in conformitate cu prevederile pct. 2.2.3.
contractul nr. 15 F din 06.08.2013, partile au prevazut si estimat eventualele pierderi,
care puteau fi generate de pastrarea sfeclei de zahar, in cagate, dupa data de 20.11.2014.
Potrivit datelor din Fisele furnizorului de materie prima pentru intervalele 26.08.2014 -
26.12.2014, 27.12.2014 - 31.12.2014 51 01.01.2015 - 30.01.2015, pentru pastrare sfeclei
de zahar in cagate dupa data de 20.11.2014, .M. ,,Sudzucker - Moldova” SA a achitat
societatii SRL ,,Demeder — Com” un adaos in suma totald de 564 122,96 lei, astfel
compensand posibilele pierderi, generate de pastrarea sfeclei de zahar, in cagate, dupa
data de 20.11.2014.

Suplimentar, referitor la pretinsa nerespectare/incalcare a graficului de transportare
a sfecler de zahdr, graficul de transportare, instanta a retinut ca este graficul de
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transportare initial prevazut la pct. 3.2. din contractul nr. 15 F din 06.08.2013, care a fost
intocmit pana la data de 16.08.2013 - data semnarii Anexei nr. 3 la contractul nr. 15 F
din 06.08.2013, or la 18.07.2014 SRL ,,.Demeder-Com” si .M. ,,Sudzucker - Moldova”
SA au semnat anexa nr. 3 la contractul nr. 15 F din 06.08.2013, prin care au convenit
vanzarea - cumpararea sfeclei de zahar in curs de executie, care se afld pe campurile
,Demeder-Com” SRL cu suprafata totald de 779 ha, operatiune realizata, din punct de
vedere contabil, la data de 29.07.2014, fapt ce se confirma prin factura fiscala seria JJ
nr. 1425102 din 29.07.2014. Potrivit pct. 6 al anexei nr. 3 din 18.07.2014 la contractul
nr. 15 F din 06.08.2013: ,,Din momentul incheierii prezentei anexe, Cumparatorul devine
proprietar al sfeclei de zahdr in curs de executie situata pe campurile indicate la pct. 1 al
prezentei anexe, precum si proprietar al intregii recolte de sfecla de zahar, care va fi
obtinuta din sfecla de zahdr in curs de executie procurata. Totodata, potrivit pct. 7 al
anexei nr. 3 din 18.07.2014 la contractul nr. 15 F din 06.08.2013: ,,Dupa procurarea
sfeclei de zahar in curs de executie, Cumparatorul de sine statator determina procedurile
si tehnologiile agrotehnice ce urmeaza a fi realizate, inclusiv planul - grafic de recoltare,
incarcare si transportare a sfeclei de zahar”, astfel incat, dupa incheierea anexei nr. 3 din
18.07.2014, a decdzut necesitatea ajustarii/modificarii graficului de transportare
prealabil/initial la situatia reala.

Instanta de apel a constatat ca prin hotararea din 23 august 2016 a Curtii de Apel
Bilti a fost validata poprirea fatd de I.M. ,,Sudzucker - Moldova”SA si s-a incasat datoria
in suma de 3 715 394,96 lei, hotarire care a fost executata la data de 03 noiembrie 2016.

Respectiv, SRL ,,Demeder-Com” a solicitat incasarea penalititii in suma de
668771,09 lei conform calculului: 3715394,96 lei x 0,1% (penalitate contractuald) x 180
Zile, insa pretentia data a fost respinsa de instanta de fond pe motiv ca datoria nu a fost
achitatd in termen deoarece I.M. ,,Sudzucker - Moldova”SA a fost obligatd prin
incheierea executorului judecatoresc de a nu efectua plati pind la solutionarea definitiva
a litigiului.

In acest sens, instanta de apel a respins pretentia privind incasarea penalititii pentru
neachitarea in termen a datoriei In marime de 668 771,09 lei din considerentul ca prin
hotararea din 30 decembrie 2019 a Judecatoriei Drochia, sediul Central pretentia
respectiva a fost respinsa ca neintemeiatd, apelant in cauza data fiind doar SRL
,,Sudzucker - Moldova”, care in prima instanta a avut calitate de parat, iar potrivit art.373
alin. (6) din Codul de procedura civila, apelantului nu i se poate crea in propria cale de
atac o situatie mai dificild decit aceea din hotarirea atacata cu apel, cu exceptia cazurilor
cind consimte si cind hotarirea este atacatd si de alti participanti la proces. La caz
apelantul nu si-a dat consimtamantul de a 1 se crea 1n propria cale de atac o situatie mai
dificila decit aceea din hotarirea atacata cu apel.

Instanta de apel a decis incasarea de la SRL ,,Demeder-Com”, in proces de
insolvabilitate, in beneficiul SRL ,,Sudzucker-Moldova” cheltuielile de judecata in suma
de 62500 lei, reiesind din faptul ca pentru examinarea cererii de apel si cererii de recurs,
SRL ,,Sudzucker - Moldova” a achitat taxa de stat In suma de 62 500 lei, iar actiunea
inaintata de SRL ,,Demeder-Com™ a fost respinsa.

Totodata, in temeiul art. 86 alin. (2) din Codul de procedurd civild, persoanele
juridice declarate in stare de insolvabilitate, la introducerea in instanta de judecata a
actiunilor de urmarire a creantelor debitoare, de anulare a actelor juridice fictive sau
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frauduloase, a garantiilor acordate, a tranzactiilor incheiate si a actelor de transfer de
proprietate, precum si la atacarea hotdrarilor judecatoresti adoptate pe marginea acestor
litigii, achita taxa de stat dupa examinarea cauzei, dar nu mai tirziu de 6 luni din data
adoptarii de catre instanta de judecata a hotaririi, astfel la Tnaintarea cererii taxa de stat
in suma de 50 000 lei nu a fost achitata, urmand a se incasa de la SRL ,,Demeder-Com”,
in proces de insolvabilitate, in beneficiul statului taxa de stat n suma de 50 000 lei.

La 12 septembrie 2022, lichidatorul Societatii cu Raspundere Limitata ,,Demeder-
com” in procedura falimentului, Nicolae Gavris, a declarat recurs impotriva deciziei din
23 iunie 2022 a Curtii de Apel Balti, prin care a solicitat admiterea recursului, scutirea
sau amanarea de la plata taxei de stat in ordine de recurs, casarea deciziei contestate si
cu mentinerea hotararii primei instante fara modificari.

In motivarea recursului, lichidatorul Societdtii cu Raspundere Limitatd ,,Demeder-
com” 1n procedura falimentului, Nicolae Gavris si-a manifestat dezacordul cu decizia
instantei de apel, reiterand argumentele din cererea de chemare in judecata concretizata,
mentionand ca decizia nu corespunde normelor de drept.

Recurentul considera neintemeiata concluzia instantei de apel privind respingerea
actiunii SRL ,,Demeder-Com”, ca tardiva, deoarece conform art. 272 alin. (1) din Codul
civil, termenul de prescriptie extinctiva incepe sa curgd de la data nasterii dreptului la
actiune. Dreptul la actiune se naste la data cind persoana a aflat sau trebuia sa afle despre
incélcarea dreptului.

La caz, SRL , Demeder-Com” a aflat despre incalcarea drepturilor sale la 28
februarie 2014, cind a expirat termenul de achitare conform contractului de vinzare-
cumpadrare, iar cererea de chemare in judecatd a fost depusa in instanta de judecata la
17.02.2017, adica in interiorul termenului de prescriptie.

Recurentul a criticat concluziile instantei de apel privind faptul ca din continutul
scriptic al actului de constatare din 25 noiembrie 2014 nu rezulta direct sau indirect, ca
cantitatea de 32 000 tone de sfecla de zahar, pretinsa, ca se afla in gramezi la marginea
campurilor SRL ,,.Demeder-Com” era preconizata sa fie livrata/transportatd doar catre
societatea IM ,,Sudzucker-Moldova” SA or, in anul 2014 SRL ,.Demeder-Com” a
crescut sfecld de zahar pentru doui entitati prelucritoare si anume IM ,,Sudzucker-
Moldova” SA si a doua entitate numita conventional fabrica SRL ,,Moldova- Zahar”,
sunt eronate. Or, instanta de apel nu a luat in considerare faptul, ca in lunile decembrie
2014 - ianuarie 2015 SRL ,.Demeder-Com” a transportat catre SRL ,,Sudzucker-
Moldova” 22 883,77 tone sfecla de zahar, anume din sfecla de zahar aflata in cimp, fapt
constatat prin actul de constatare din 25.11.2014, iar altd sfecla de zahar pe campurile
SRL ,,.Demeder-Com” nu se afla si nu putea sa se afle si nici SRL ,,Sudzucker-Moldova”
nu a prezentat probe in confirmarea acestui fapt.

Faptul, ca in lunile noiembrie-decembrie 2014 SRL ,,Demeder-Com” nu a realizat
sfecla de zahar catre SRL ,,Moldova-Zahar” este confirmat si prin Registrul de evidenta
a vanzarilor, care a fost prezentat in original In sedinta instantei de apel. Registrul
evidentei vinzarilor este un document de strictd evidenta, care se prezintd Serviciului
Fiscal de Stat si care nu poate fi modificat de nimeni, adica este o proba obiectiva, care
nu poate fi supusa oricdrei suspiciuni. Astfel, ca in conformitate cu datele Registrului de
evidenta a vinzarilor, SRL ,,Demeder-Com” a eliberat ultima cantitate de sfecla de zahar
catre SRL ,,Moldova- Zahar” la data de 27.10.2014, fapt confirmat si prin factura fiscala
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din 27.10.2014. Acest fapt este confirmat si prin Fisa clientului SRL,,Demeder-Coin” pe
intervalul de timp 01.01.2014- 31,12.2014, prezentata Serviciului Fiscal de Stat.

Referitor la concluziile instantei de apel precum, ca potrivit acordului aditional din
18.07.2014 (anexa nr.3), piritul a devenit proprietar al sfeclei de zahar de pe terenul cu
suprafata de 779 ha, recurentul a invocat ca instanta de apel nu a luat in consideratie
faptul, ca sfecla de zahar s-a gasit in cimp sub cerul liber in lunile decembrie 2014-
ianuarie 2015, fapt ce nu era prevazut de graficul de transportare. Temperatura aerului
in aceste luni oscila de la +7° pina la -18°, fapt ce a condus la inghetarea si dezghetarea
sfeclei de zahar, iar ca consecinta si la deteriorarea ei, adica putrezirea, deshidratarea si
pierderea in greutate.

Instanta de apel la fel nu a luat in considerare ca sfecla de zahar a fost cultivata si
recoltatd nu numai pe cimpurile SRL ,,Demeder-Com” dar si pe cimpurile luate in arenda
de la cetdtenii s. Prajila si, ca in urma neonorarii obligatiunilor contractuale de catre SRL
,Sudzucker-Moldova”, acestia nu au primit plata corespunzatoare.

La fel considera eronata si concluzia instantei de apel referitoare la raportul de
expertiza, care nu a fost considerat ca proba din motiv, cd in el nu au fost indicate patru
terenuri de pamant. Instanta, insa nu a luat in considerare faptul, ca contractul a fost
incheiat intre SRL ,,Demeder-Com” si Filiala Ungheni a Camerei de Comert si Industrie
tocmai la data de 18.09.2014, cind o bunad parte din roada a fost recoltata de pe cimpuri
si expediata la fabrica SRL ,,Sudzucker-Moldova”.

Asadar, dupd cum s-a constatat din Inscrisurile indicate mai-sus, SRL ,,Demeder-
Com” si-a onorat pe deplin obligatiunile contractuale, pe cind tertul poprit
SRL ,,Sudzucker-Moldova” cu rea-credinta, nu a executat corespunzator obligatiunile
contractuale, acumuland fata de debitorul insolvabil o datorie impunatoare.

Distinct de cele mentionate recurentul considera ca la examinarea cauzei, instanta
a analizat probele unilateral si a aplicat eronat normele de drept material. La caz, probele
prezentate de SRL ,,Demeder-Com”, in original, nu au fost analizate si apreciate corect
de catre instanta de judecata.

Prin incheierea din 21 septembrie 2022 a Curtii Supreme de Justitie a fost admisa
cererea depusd de administratorul autorizat al SRL ,,Demeder- Com” in procedura de
faliment - Gavris Nicolae, cu privire la amanarea platii taxei de stat la depunerea cererii
de recurs impotriva deciziei din 23 iunie 2022 a Curtii de Apel Balti.

S-a amanat achitarea de catre SRL ,,Demeder-Com” in procedura de faliment a
platii taxei de stat in suma de 25 000 de lei, in termenul prevazut de art. 86 alin. (2) din
Codul de procedura civila.

La 04 octombrie 2022, Curtea Suprema de Justitie a expediat in adresa intimatului
copia cererii de recurs, cu instiintarea despre posibilitatea depunerii referintei, fapt ce se
confirma prin scrisoarea de Insotire anexata la materialele dosarului.

Prin referinta depusa la 07 noiembrie 2022, SRL ,,Sudzucker-Moldova™ a solicitat
respingerea recursului ca fiind inadmisibil.

Cu referire la termenul de declarare a recursului, instanta de recurs mentioneaza ca,
Curtea de Apel Balti a pronuntat dispozitivul deciziei la 23 iunie 2022.

La 19 1ulie 2022, a fost expediata in adresa participantilor la proces decizia motivata
prin intermediul postei electronice (f.d. 2247, vol. IV).

In conformitate cu art. 434 din Codul de proceduri civild, recursul se declard in

14



termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale, daca legea nu
prevede altfel.

Termenul de 2 luni este termen de decadere si nu poate fi restabilit.

Astfel, instanta de recurs constatd ca recursul declarat la 12 septembrie 2022 de
catre lichidatorul Societdtii cu Raspundere Limitatd ,,Demeder-com”, in procedura
falimentului, Nicolae Gavris impotriva deciziei instantei de apel din 23 iunie 2022 a fost
depus in termenul stabilit de lege.

In conformitate cu art. 439 alin. (2) si (3) din Codul de proceduri civila, dupi
parvenirea dosarului, un complet din 3 judecatori decide asupra admisibilitatii
recursului, dispune expedierea copiei de pe recurs intimatului, cu instiintarea despre
necesitatea depunerii obligatorii a referintei timp de o luna de la data primirii acesteia.

Judecatorul raportor verifica incadrarea in prevederile legii a temeiurilor invocate
in recurs si face un raport verbal in fata completului de judecata instituit in conformitate
cu alin. (2).

Examinand temeiurile recursului completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie retine urmatoarele.

Temeiurile de declarare a recursului sunt prevazute la art. 432 alin. (2), (3) st (4)
din Codul de procedura civila.

In conformitate cu art. 433 lit. a) din Codul de proceduri civila, cererea de recurs
se considera inadmisibild in cazul in care recursul nu se incadreazd in temeiurile
prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4).

Instanta de recurs retine, ca examinarea admisibilitatii recursului presupune
verificarea conformitdtii temeiurilor invocate in cererea de recurs cu temeiurile
prevazute in art. 432 din Codul de procedura civila.

La caz, Colegiul constatd ca argumentele invocate in cererea de recurs nu se
incadreaza in limitele stabilite de norma indicata, respectiv nu constituie temei de casare
a deciziel contestate or, motivele recursului sunt similare celor invocate in cadrul
judecarii pricinii, asupra caror instanta de apel s-a pronuntat.

Dezacordul recurentului cu decizia instantei de apel, relatarea situatiei nu constituie
un temei de casare a deciziei contestate or, recursul exercitat conform Sectiunii a I1-a are
caracter devolutiv numai asupra problemelor de drept material si procedural,
verificandu-se doar legalitatea deciziei, dar nu si temeinicia in fapt.

Totodata, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie retine ca, potrivit regulilor din Sectiunea a II-a din
Capitolul XXXVIII Codul de procedura civila, instanta de recurs nu verificd modul de
apreciere a probelor de catre instantele de fond si de apel. Forta atribuita unei probe sau
alteia, coraportul dintre probe, suficienta probelor si concluziile facute in urma
probatiunii sunt in afara controlului instantei de recurs.

Prin prisma art. 432 alin. (4) din Codul de procedura civila, instanta de recurs poate
interveni in materia probatiunii doar sub aspect procedural si anume daca se invoca ca
instanta de apel a apreciat in mod arbitrar probele, incalcand in mod flagrant regulile de
apreciere a probelor stabilite in art. 130 din Codul de procedura civila.

Din recursul declarat nu rezulta ca instanta a apreciat arbitrar probele.

In acest sens Curtea Europeani a Drepturilor Omului in jurisprudenta sa constanti
statueaza ca, dreptul de acces la instante nu este absolut. Exista limitari implicit admise
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(Golder impotriva Regatului Unit, p.38; Stanev impotriva Bulgariei (MC), p. 230).
Acesta este in special cazul conditiilor de admisibilitate a unui recurs, intrucat prin Tnsasi
natura sa necesita o reglementare din partea statului, care se bucura in aceasta privinta
de o anumitd marja de apreciere (Luordo impotriva Italiei, p. 85). Conditiile de
admisibilitate ale unui recurs pot fi mai stricte decat pentru un apel (Levages Prestations
Services impotriva Frangei, p. 45).

Curtea a mai reiterat ca, modul de aplicare a articolului 6 procedurilor in fata
instantelor ierarhic superioare depinde de caracteristicile speciale ale procedurilor
respective; trebuie tinut cont de totalitatea procedurilor in sistemul de drept national si
de rolul instantelor ierarhic superioare in acest sistem (a se vedea Botten v. Norway,
hotarare din 19 februarie 1996, Reports 1996-1, p. 141, § 39).

La fel, conform jurisprudentei Curtii Europene a Drepturilor Omului, procedurile
cu privire la admisibilitatea cdii de atac si procedurile care implicd doar chestiuni de
drept, si nu chestiuni de fapt pot fi conforme cu cerintele articolului 6 § 1 (a se vedea
Helmers c¢. Suediei 9 octombrie 1991, § 31, Seria A, nr. 212-A).

In conformitate cu art. 440 alin. (1) din Codul de proceduri civila, in cazul in care
se constata existenta unuia din temeiurile prevazute la art. 433, completul din 3
judecatori decide iIn mod unanim, printr-o incheiere motivata irevocabild, asupra
inadmisibilitatii recursului. Incheierea se emite conform prevederilor art. 270 si nu
contine nici o referire cu privire la fondul recursului.

Avand in vedere cele expuse mai sus, recursul declarat de catre lichidatorul
Societatii cu Raspundere Limitata ,,Demeder-com” in procedura falimentului, Nicolae
Gavris, nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4) din Codul
de procedura civila si, drept urmare, este inadmisibil.

In conformitate cu art. art. 270, 433 lit. a), 440 alin. (1) din Codul de proceduri
civila, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie

dispune:

Se considera inadmisibil recursul declarat de catre lichidatorul Societatii cu
Raspundere Limitata ,,Demeder-com” in procedura falimentului, Nicolae Gavris.

Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului,

judecatorul Maria Ghervas

judecatori Nicolae Craiu

Victor Burduh
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